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PROLOGO DEL AUTOR.

]En los Siglos ‘de la brillante Antigiiedad fué la Filow
sofia la admiracion de los Pueblos y las delicias de los
Sabios. La abundancia y nobleza de su objeto, y la
amenidad y utilidad de sus conocimientos afegurandola
el aprecio de todos, la atraxéron por discipulos & quan-
tos Ingenios de luces fuperiores y de talentos eminentes
floreciéron en aquellos siglos fabios. Nadie entonces se
atrevia 4 aspirar al titulo de Hombre-Grande en nine
guna linea, sin tener ya el titulo y mérito de Filésofo,

La Filosofia es el amor de la Sabiduria, el eftudio
de la Natwaleza, la inveftigacion de lo Verdadero y
de lo Honefto en sus principios y en sus confeqiiencias:
efta es su naturaleza. Su imperio se extiende 4 todos
los conocimientos accesibles 4 las luces del Entendimiento
humano: y su modo de proceder es fentar principios
fixos ¢ inmobles, baxar de eftos principios & fus con-
feqiiencias mas 6 menos remotas, 6 fubir de las con=
fegiiencias mas 6 menos remotas a sus principios en toda
la extension de su objeto. Efte comprehende asi @ los
Seres sensibles que hacen impresion en nueftros sentidos,
como 2 os Seres imsensibles que folo pueden fer perci=
bidos por nueftro entendimiento. Los primeros son el
objeto de la Fisica, y los fegundos el de la Metafisica.

La Metafisica asi concebida es evidentemente la mas
necefaria € interefante de todas las Ciencias, pues que
comprehende, como se vera por menor en los Tratados
siguientes, todas las especies de conocimientos que tie-
nen mas intima relacion con todo el Hombre, ;No se-
ria manifiellamente mas importante'y fatisfattorio para mi
conocer bien miAlma que es la principal parte de mi
Ser; conocer bien mis Senfaciones é ldeas, por cuyo
medio vivo-asi conmigo mismo, como con mis femejantes;
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conocer bien al Autor> de mi exiftencia con quien debo
tener unas relaciones tan intimas y efenciales; conocer
bien mi Fin 6 deftino, y mis deberes G obligacio-
nes que deben reglar mi conducta 'y cotumbires, y de
cuyo cumplimierto depende sin duda mi dicha 6 mi des-
dicha; no feria repito, mas importante y satisfatlorio
para mi conocer bien todo efio, que conocer bien das
Curvas ‘celeltes; el ‘curfo de los Aftros , las Leyes: del
Movimiento, y aun toda la teoria de la Naturaleza vi-
sible; cofas' que siéndome mas extrafias, deben decon-
siguiente serme mas indiferentes?

Se fabe que la Metafisica, es como la lldve 6 la an-

torcha ‘de todas las Ciencias divinas y humanas; pues 4
ella es 4 la que pertencce fentar y analizar los: princi-
pios, trazar y allapar el camino, y simplificar € ilumi-
nar quanto es posible todos los varios objetos de las de=
mas Ciencias. '
. Pero por lo mismo que cfta Ciencia es la mas su.
blime y univerfal de todas, no ha podido menos de fer
la Gltima que se formafe. Era necefario que antes ‘de
que ella exilticfe, el espiritu humano hubicfe recorrido
y desmontado fuficientemente todas las  regiones filofofi<
cas, haciendo para ello unos esfuerzos largos y podero-
fos, foftenidos y reiterados por espacio de muclj:us siglos;
pues que efta Ciencia debia de fer. necefariamente el re-
fultado, de todos sus descubrimientos,. y- laanalisis de
todas fus especulaciones. Hace ya dos G tres mil afos
que el entendimiento humano se esfuerza a formar un
todo de efta Ciencia, y apenas hace mas. que un me-
dio siglo que tiene el fondo fuficiente de observaciones,
descubrimientos y conocimientos que fupone y exige la
execucion de efia grande obra,

Una Teoria metafisica en la que todas las partes de
efta Ciencia eftuviefen clara y {olidamente enlazadzs con
un corto nmero de Principios bien probados y ficiles
de comprehender; en la que no se hallale nila trifte
fecura que enerva y ahoga el Ingenio queriéndole inftruir
y formar, ni da pedantesca fubtileza que le aminora y
le vicia a fuerza de aguzarle y adelgazarle, uila en-



fadofa prolixidad que le arredra, embrolla y empobrece,
pareciendo que le enriquece y extiende; en la que del
conjunto de todos los Conocimientos metafisicos se . for-
male un Todo folido y bienwunido, un Siftema general
de luz igualmente interefante que sensible , una Teoria
1epito, gue, reuniefe en si todas eftas dotes, feria sin
duda una Obra infinitamente Atil al Entendimiento hu=
mano, cuyos pafos dirigiria en la inveftigacion de la
Verdad, y 4 quien libraria del tenebrofo caos en que
le {umergen baftante comunmente las Ciencias deftinadas
4 ilultrarle. Y tal es la Obra filo[6fica cuya idea hemos
concebido, y que nos hemos esforzado & executar en
eftos Elementos,

La Filosofia es como €l fondo é el fuclo adonde
deben fer transplantados y nutridos , y en donde deben
adquirjr su acrecentamiento y delenvolvimiento , su fuerza
y su rigueza todos los Talentos eminentes, fea que se des-
tinen a fervir & la Patria y a . la Religion en el cftado
del Sacerdocio, fea que se preparen a aclarar el obscuro
laberinto. de las Leyes, fea que la brillante profesion
de las Armas deba algun dia hacerles admirar a la vifta de
las Naciones rivales en los campos y en las batallas, fea
en fin que un gulto dominante, fruto € indicio del inge-
nio, les arrcbate & la carrera de la Eloquencia, de la
Poesia, de la {ublime y profunda Literatura , en la que
nadie puede fer excelente sin que fea 3 un mismo tiem-
po pintor y filésofo. Los Javenes que eftudien la Filo-
sofia, hallaran en efta Obra entre otras cofas todas las
Materias de que se trata durante todo el primer aio de su
Curfo filoséfico; materias 4 las que el orden y método
con que se las trata aqui hardn acafo mas inteligibles
y sensibles que les {erian si las ecftudiafen por otra
qualquiera Obra, y que se alegrarin ver los que andan
actualmente efta Carrera, y de que se recordarin con
gulto y utilidad aquellos que ‘la han andado.

Si hay algunos Cristianos estipidamente ciegos que en
una Religion toda de luz no tienen conocimiento alguno
razonado y motivado de su Religion, y que desdenan-
dose 6 no cuidando de inftruirse en un objeto tan .im-
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portante se contentan con creer en JESUCHRISTO poco
mas 6 menos, ( nos atrevemos 4 decirlo para sa confusion )
poco”mas 6 menos como un Indio ignorante cree en su
Bramba, 6 como un.ignorante Mufulman en su Mahoma,
es decir sin.conocimiento de caufa, sin haber jamas exi-
minado los motivos y fundamentos de su Creencia; hay
tambien otros Criftianos fabios y fenfatos, que pienfan que
no ha dado Dios a los hombres una Religion divina para
que la desconozcan € ignoren, y que juzgan que la mas
noble funcion del Entendimiento humano es ponerfe en
eftado de poder dar siempre razon de su Fe, sea para
hacérfela por cfte medio mas amada y respetable , sea
para hallarfe siempre fuficientemente preparado para de-
fenderla y joftificarla si es necefario, en ciertas Conver-
faciones irreligiofamente declamadoras, de las que se apo-
dera muy frequentemente el libertinage del espiritu baxo
del nombre de simple libertad de penfar. Eftos ltimos
hallaran aqui en compendio la fuftancia y el fondo de
todas las pruebas convincentes, en que se fundan inven-
ciblemente la verdad y la divinidad de una Religion que
reverencian y aman,

Todos los dias se efftan componiendo largas y volu=
minolas Obras para refutar las blasfemias é impofturas
que la impiedad renueva y acina continuamente contra
Ta Religion; Obras que fon sin duda eftimables y dignas
de fer leidas, pero que por desgracia apenas se leem
Yo creo que feria mas fencillo y mas aal formar una
vez por todas un Curso bien melddicamente expucesto y pro=
bado de los Principios y Pruebas irrefragables en que se
funda efta Religion divina, en el que se prefentafe lu=
minofamente su conexfon y armonia, se demolftrafe in-
venciblemente su certidumbre y verdad, y se cortafen
de raiz las principales objecciones que se han pucfio
contra ella, y de las que se deriyan todas las demas.
Efto es lo que he intentado hacer en los interefantes
Tratados de Dios, del Almay de la Moral, cuyo prin-
cipal deftino es fentar firmemente, € inculcar profunda-
mente en los espiritus y corazones mediante la convic-
cion Yos verdaderos Principios de las cosas, los verdaderos
Dogmas fundamentales de la fana Razon,



Ha habido un tiempo en que’la’ eftimacion que se
hacia de una Obra,era sicmpre en razon directa de su
mafa y de su pefo; en el que aquel que habia com-
puefto mas gruefos y mas numerofos volGumenes era te-
nido por mayor Ingenio, como lo prucba el exemplo de
Alberto el Grande. Nueftro Siglo no juzga del mismo
modo; hoy se quiere mas ver una Verdad interefante
de especulacion 6 de hecho, bien prefentada, bien pro-
bada y defenvuelta en un corto nlimero de péginas
quando es posible hacerlo asi, que ver la misma Ver-
dad prefentada y probada, y como anegada 'y perdida
en un gruefo volimen. Y % la verdad que 'no esen cfio
muy depravado el gufto de nuefiro Siglo.

iUna Obra concifa y luminofa que reune en poce
los principios para hacer relaltar mejor las confequen-
cias, que eftrecha una materia para comprehenderla y
prefentarla mejor, que ‘no omite nada necefario, y que
no dice nada superfluo, es acafo menos Gtil y eftimable
porque no ‘efté hinchada con la parasita redundancia?
Querer decir todo lo que hay fobre la materia de que se
trata, es tener una idea bien poco favorable del enten-
dimiento humano, & quien es necefario prefentar el gér-
men de todos los penfamientos, pero &4 quicn no se ha
de creer incapaz de defenvolver algunos por si mismo.

La Juventud misma en eftos primeros tiempos en
que comienza & abanzar en la carrera de las Ciencias
hacia la edad de quince afios, es mucho mas capaz de
lo que se pienfa, de hacer efte pequefio esfuerzo, comeo
yo mismo lo he obfervado y experimentado.:Conviene
habituarla de luego a luego 4 leer en un principio, &
facar de €l las consequencias, y 4 aplicarle 2 muchizimos
cafos particalares. Conviene obligaria y precifaria de
tiempo en tiempo 4 poner su entendimicnto , digimosle
asi en tortura, fea para que se exercite en fixar y ‘con=~
ceutrar.sus ideas , en hacerlas obrar 'y empujar, digimosle
asi todas juntas contra un mismo punto 'de resiltencia,
fea para acoftumbrarla 4 que doble con esfuerzo (bbre
8i mismo su ingenio flexible y elaftico, y 4 que de efte
modo le comunique un seforic y una expansibilided de
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que nazca su fuerza y-ewergia: Ex impetu fulmen.

No todo es luz en el objeto de la Meralisica, comos
ni en el de la. Fisica. La . verdadera Ciepcia en los,
puntos pertenccieates & - eftos des teatros generales de.
los conocimientos humanos. consilte baftante comunmen-;
te en conocer hafta. donde puede llegar, y en donde
debe detenerfe la penetracion del Entendimiento huma-
no: en faber con baftante exéttitud en donde acaba la,
luz , y en donde empiezan las tinieblas ; en eftar en
cltado .de dar razon del pro y del contra en las «cofas,
problematicas; y de apreciar los varios - grados de vero=,
similitud y . prebabilidad ; y en podex fixar en todos los,
grandes objetos de la Filofofia los verdaderos limites.
de la Certidumbre y de la Incertidumbre, Por efto se
hallardn en elle Curfo de Metafisica baftantes cofas que
se dan por ciertas , baltantes otras que folo se dan por
verosimiles 6 probables, y algunas en fin, que se dan,
por desconocidas y por inaccesiblesa la fagaCIdad del
entendimiento humano.

En toda Ciencia , en toda Cerudumbre es necefa-
rio que/ -haya una Conexion necesaria entre ta Verdad
*que se prucba, y el Medio de demolftracion con que
se’ prueba, De efte modo harémos ver 'y fentir en las

. diferentes 'partes- de efta Obra, que hay una conexion
necclaria éntre tales y. tales fenomenos de la  Natura-
leza visible’, 'y la exiftencia de Dios; entre nucﬂ.rag
modificaciones de penfamiento y fenumiento y la exis-
tencia de un Principio inmaterial en nueftra Naturale-
za humana ; 'y entre tales ideas , tales fenfaciopes y ta=
les teflimonios humanos.y y la exiftencia 6 fEdlldald),dt}
objeto 4 que se refieren eftas ideas, eftas ﬁ.pfaclom.s,
y eltos teftimonios. -

El Método - filosdfico . es el que hemos c;eldo deber,
feguir en todas las partes de efta Obra elementar. Effe
método fegun la idea que nos hemos formadp y hes
mos dado de él, consifte en, dar primero definiciones.
exittas y luminofas. de Ias. Cofas . para fixar bien la
idea de ellas, en exponer despues con toda la claris
dad 'y fuerza posible las razones solidas y convincen-,
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tes que fon la bafa y fundamento de la verdad -que se
quiere probar y demoftrar, y en refolver en fin de
un modo charo y fatisfaclorio las dificultades mas 6 me-
nos especiofas , mas 6 menos feduétoras que se podrian
querer oponer contra la Verdad probada y demoftrada.

Nos hubiera sido facil adoptar é inventar otro mé-
todo diferente, pero confelamos sin rubor alguno , que
el que hemos feguido nos ha parecido el mas fencillo,
el mas natural, y el mas propio de quantos se podrian
imaginar para discutir é iluftrar las materias abitraltas,
y por lo mismo el Gnico acalo que puede convenira
unas Inftituciones filofoficas. Efte método trazado y for-
mado en quanto lo permite su objeto fobre el modelo
del método geométrico ticne ¢l mérito de reglar los pa-
fos, fixar la atencion, y concentrar la luz del Enten-
dimiento humano, sin perjudicar en nada a la energia,
4 la extension, ni. & las expansiones de la imaginacion
y del genio & que se debe dar esfuerzo siempre que lo
permitan 6. exijan, como -fucede algunas veces las gran-
des escenas que haya  que prefentar , los brillantes sis-
temas que haya que defenvolver, 6 los cnérgicos fenti-
mientos que haya que inculcar. ;Y que mas es nece-
fario para juftificar la preferencia que le hemos dado
asi en eftos Elementos de Metafisica, como cn Jas demas
Obras filofsficas que hemos compuefto?

Por abftratta que parezca que debe fer efta teoria
metafisica, ofamos lifonjearnos de que la hemos proper-
cionado al alcance de toda perfona que pueda hacer
6 feguir los mas f{encillos raciocinios, y de que fera
siempre interefante para aquellos que aprecian las luces
utiles, aunque sin duda {erd poco provechoso para aquellos
que por desgracia guften f{olo de entretenmimientos fri-
volos. La hemos dividido en siete Tratados diferentes
que abrazan todo su objeto,. 6 todos Jlos Seres insen-
stbles cuyo conocimiento puede merecer la atencion y
picar la curiosidad del Entendimiento humano.

- El primer Tratado tiene por objeto la Teoriagene=
ral de los Seres, 6 las_nociones mas univerfales y.abs-
trattas de las cofas, Los Conocimientos preliminares que
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se dan ‘en él ferviran para esparcir la Juz filofofica no
folo fobre los objetos puramente meiafisicos que en ¢l
se definen y defenvuelven con toda la extension con-
veniente , sino tambien fobre muchisimos objetos delos
']lalados siguientes que tienen alguna relacion efencial
con efte, y que por lo mismo fon casi todos como una
dependencia necefaria de éL

El fegundo ticae por objeto la Teoria de la Certi-
dumbre. En ¢l se explican y desenvuclven todos los fune
damentos de la Certidumbre, humana , que fon el tefti-
monio del Scatimienio éntimo , el teftimonio de las Ideas,
el teftimonio de los Sentidos, y el teltimonio de los
Hombres acn*np.mado de ciertas condiciones.

El tercero tiene por objeto la Teoria del Raciocinio,
es decir la Dialé@lica 6 la Légica. En él se dan y
demueflran las Reglas de la Dialéttica fobre las Ideas,
O Jas Percepeiones , fobre los Juicios, 6 las Proposicio-
nes, fobre: los Silng'.smos, 6 {obre las diferentes espe-
etes de Raciocinios, y fobre.el Arte de emplear el Mé-
todo cientifico en la 1nve{‘1|gac1on de la Verdad.

El quarto tiene por objcto la Teoria de -Dios divi-
dida en dos grandes Secciones,de las que en la una se
prueba la exiflencia, y en la otra se descubre la na-
turaleza de elle Ser adonb]c primer principio, y Gltimo
fin de todas las cofas. En la primera despues de haber
expuelto con toda claridad' y baxo de su verdadero
aspetto los irreligiofos Siltemas del Ateismo antiguo y
moderno , para hacer asi mas fensible su necedad y sa
abfurdo se prucba la exiftencia de un Dios, Autor y
Motor de la Naturaleza visible con varias especies de
Demoftraciones f{olidas que no ceden en nada en quan-
to a la conviccion a las Demoftraciones mas riguro=
fas de la Geometria. En la fegunda dirigiendo la antor-
cha filoféfica 4 la mas intima (ufiancia de efie Dios, se
hace ver que exifte y debe exiftir en él una Efencia
infinitamente simpie , una Providencia infinitamente fabia,
una Libertad infinitamente independiente , una Aétivi-
dad infinitamente eficaz , y una Inteligencia en todo
mfinita € indefetlible, bt



El quinto tiene por objeto’ la Teorin dil Alma,
asi de la humana, como de los Brutos. En su prunera par-.
te se explica y prueba la Espiritualidad , la Inmorta-
lidad ; la' Libertad , y las Facultades naturales del Al-
ma humana: wmateria fumamente interefante, en espe-
cial enun Siglo en que ¢l odiofo Materialismo se es-
fuerza con telon 4 degradar y corromper al Hombre
poniéndole al nivel del Brato. En su fegunda parte se
fomete 4 un eximen filoféfico todo lo que pertenece al
Alma delos Brutos, la gue fundados en razones de
baftante pefo pretendemos que consifta en una Suftan-
cia que ni es Materia , niLspiritu, sino un Medio en-
tre el Espiritu y las Materia. Nos ha parecido que el
contrafte entre el Alma del Hombre y la del Bruto
era muy propio para poner muy en claro ellos dos
objetos. : : '

El- fexto tiene por. objeto la Teoria dela Religion v
de las Costumbres. En su primera parte se explica y
demucftra conwra el Deismo y la Heregia la necesidad
de una Religion, la necesidad de una Revelacion, y
la verdad y divinidad de la Religion Catélica. En la
fegunda se analiza y expone la Metafisica del Corazon,
cuyo gran mévil asi para las Virtudes como para los
Vicios es el Amor-propio, 6 el Amor de si mismo,

El {éptimo tene por objeto la Teoria metafisica de
la Materta. En €l se exdmina qual es la Efencia de la
Materia, y qual es la Naturaleza de los Accidentes fen-
sibles de la Materia; lo gue conduce neceleriamente a
una exposicion baftante extenfa de la Doflrina Catélica
acerca de la Hucariftia, y a una brev€ introduccion ge-
neral a la Fisica,

Eftees el objeto y efte el plan de nueflra Teoria
metafisica, cuyo intento general es exponer y probar los
verdaderos principios de todos los conocimientos hu-
manos, y en la que se hallara juntamente con la ana-
]:sl_s de todas las luces que debe la Tilofofia {obre efte
objeto @ los Siglos pafados un fondo baftante abundan-
te de Miras muevas que no debemos 4 nadie. Efta Teo-
ria unica en su linea es & una Analisis defenvuclta, 6
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un Curfo analitico de lo mas fublime y interefante que
comprehende efta’ parte de la- Filofofia ;, que iluftra al
Entendiniento humano por la via de las especulaciones
y de los raciocinios. ~Por: razon de su_ objeto y  por
el modo con que: hemos procurado trawarle, la creemos
digna de fer apreciada y buscada por una infinided de
perfonas de espintu y de gufto, de todas edades y cfia-
dos, que'para tomar una tinturta, O aun’ un ConoCi=
miento extenfo de las profundas especulaciones  de la
Metafisica, cuya utilidad 'y necesidad experimostan tdn
freqientemente , ‘no esperan a mas quea wver, falir del
{eno de' la Filofofia y de la Literatura una Obra capaz
de [atisfacerlas em elta parte ; una Obra «n que se halle
delizmente unido al arte dificil de comprehender y de-
fenvolver los verdaderos principios de las Colis, el are
todavia mas diticil de evitar el disgufto y el enfado, de
moflrar su enlace y su Cunjunw , de hxar su exten:ion
y lus limites, y de tospirar gullo y interes por ellos.
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Exponér 16s 'principios generales de todos los Conoci-
mientos huamanos , explicar quales y gque son las propie-
dades comunes ¥ difercnciales de los Seres , determinar
con exatiitud el Objcto preciso  de' las idéas mas “abs-
traftas 'y metafisicas , aclarar todo ‘1o’ posible una multi-
tud de Qiestiones genmerales que “tienen una relacionin.
tima con todas las partes de la Filofofia y que no con-
viene “insertar por incidencia en los diferénies Tratados &
que’ fon relativas , porque haciéndolo asi se interrum-
piria y embrollaria el é1'den y encadenamicnto ‘de lag
cofas ; ferd el objeto de clte primer Tralado cuya luz
debe reflexar fobre tcdog los grandes objetos de las Cien-
cias divinas y humanas. Dividirémosle en varios Parra-
fos, asi para diftinguir inejor ‘los objetos como para dat
al_ cntendimiento ciertos ‘puntos €n gug se -p'é'fe y'lorﬁc"
aliento al pafar de una materia 4 otra. :

1. Osbservacion. La' Metafisica, 6 la Ciencia de’
I?s Ser'es que no podemos percibir inmediatamente en
I mismos por nueftros fentidos , puede dividirse en gea
neral 'y particular, ' -7 T ' T e

LS La' Meafisity ‘genéral tiene por objeto las  pro=

Tomo IIIL el
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piedades abftractas de las cofas que en su estado de abs-
traceion pertenccen 4 todas 6 & un gran namero de es-
pecieg de Seres. Tal es por exemplo la Teoria general
de los principios, de las caufas, de los posibles, de las
elencias ,  dé las relaciones, de lasidiftinciones, de los
univerfules, de las fubftancias y modificaciones , de los
g(.nems y especies, del tiempo y del espacio: pucs efta,
teoria nol es ph)pl,a y pﬂculmr de ninguna especie par-
ticular de Seres, sino que en efte citado de abftracciun,
conviene a__tg_)_dqs, 6 4 casi todas las diferentes especies de
Seres, asi 4 la materia como al esp:ruu i las fultan-
cias animadas como a las inanimadas, a los- Cuerpos ce«
leltes como a los terreltres &e.

Asi el objeto precifo y determinado de efte primer
Tratado al que se puede dar el nombre de Ontologia
6 Ciencia del Ser en general, fon las Propiedades gendé-
ricas de las cofas.

IL.° La Metafisica particular tieme por objeto cier-
tas especies particulares de Seres infensibles , como las
Leyes de la Dialéctica,, los Motivos'de la ccrtidumhre
Ja Naturaleza de Dios , la del alma, las Reglas de las
coftumbres y la Naturaleza abltratta de la Materia. Effos
Seres ferdn el objeto precifo y detcrminado de - los feis
Tratados siguicntes.

2. Nota, La Metafisica, en especial aquella & que
damos aqui el nombre de Memfmm general ha sido siem-
pre un objeto de contradiccion entre los  Filolofos ; unos
12 han honrado y cultivado mucho, y otros la han des-

reciado demasiado y no han hecho cafo alguno de ella.

La Metalisica: abftrata tiene el mérito de aguzar el
entendimiento , de disponerle 4 que discurra con preci-
sion y tino, y de habituarle ya a/quc generalize fus ideas
para que asi vea d un tiempo y baxo de unfolo aspecto
objetos valtos, ya 4 que dileque y analice cftas mismas
idcas_para que asi las considere mas fixamente baxo del
['uio aspetto que le 1mercia. Ella prepara y dispone el
ehiendimients & las ciencias fublimes y f6/idas habitudn-

-
dole a compreader bien los verdaderos pringipios y los

S T ,
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verdaderos objetos ; pero no ilustra ai enriquece al
entendimiento {uficientementé por sf misma. Porque en
cerrada en su esfera no prefenta al entendimiento unos
conocimientos que le fean baftante Gtiles y capaces de
fatisfacerle. ' ' '

No fer Metafisico es carecer de un miérito efencial
cuya privacion induce cast stempre en’ las operaciones
del entendimiento humano una falta'de tino, de preci
sion , de 6rden y de claridad. : -

Ser folo Metafisico 6 atenerfe {6lo 4 Tas vanas fub-
tilezas ‘de la Metafisica abftre&ta es tener: un mérito muy
limitado'y muy poco tl; es:paraife en el medio sin
caminar al fin en la carrera de’ los conocimientos hu-
manos. ; .

Valerfe de la-pura y'luminofa antorcha de unapro=
funda Metafisica para iluftrar los' grandes objetos que
ofrecen 2 nueftros conocimientos el Hombre', el Univer=
fo y Dios, es aplicar Ta' Metafiica' & su noble déftino,
4 la averiguacion de la verdad , chyo camino debe alla=
narnos y cuyo fantuario debe abrirnos. DRy

)

PARRAFO PRIMERO.

FUNDAMI'NTOS GENERALES DE NUESTROS CONO=
CIMIENTOS.

Los_ diverfos conocimientos que tenemos de las cofas
ticnen por bafa y fundamento la pureza de las ideas en
que eftan eftampados, la folidez de los principios en
que se fundan y la legitimidad de las demoftraciones
con que se prucban. Eftos tres puntos®feran los ties
objetos gencrales de efte primer Parrafo.

1*
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L .

"IpEntiDAD , Distincion , DIrERIENCIA  EN LAS,

gony oraximibiasing Bt Rt RO LS,

3. OBSERVACIDN Toda la Filofofia consifte en per-
eibir bien la. dLﬁ,mcmn diferencia y identidad de las
cofas., s pues ipmamcluc importante formarfe  ante to
das cofas una idea_bien pura . y. precifa de los objetog
que exprefan eftos tres términos, filofdficos.

L.° Dos cofas fon, distintas una de otra, quando la una
no es la ptra , quando la exiftencia dc la una no es
la exillencia de la otra, ya fea que se afemejen, ya fea
que no se afemejen cn su, naturaleza,

Por cwemplo ; hay una werdadera Distincion entre
dos naranjas perfetiamente femejantes, entre una naran-
ja y una piedra, y entre laidea del Sol que tuve ayer

la que tengo hoy.

1.2 Dos co[as fon diferentes una de otra., quando la
mmraleza ,de. la una, no es Ja pataraleza de la otra,
y ademas eflas dos naturalezas no fon Afemejantes entre si,

Por cxcmp]o- bay una werdadera Diferencia entre
un 1Oro y. un _Carpero, entre una. idanzana y un can-
grejo , entre una idea y un juicio, pero no la hay igual-
mcnte entre dos gotas: de; agua, perfettamente {emc_]'m-

. La diferencia 1nc1uve siempre la diftincion, pero
ne - siempre la dll’hnc:on mcluyL la,diferencia,

111.° Dos cofas fon idén uticas-eptre s, qu.md:) la natu=-
raleza de la una es la naturaleza de la otra; quando la
exiftencia de la una es la exiftencia de la otra, La
identidad res lo opuefto de la dlﬁmcmn.

Dos . ideas, does fenfaciones, 6 dos jmmos pueden
tener por ol}qu una *nzsmfﬂy siniga .cose considerada baxo
de un mismo- aap.etio *0 baxo de aspe&os diferentes.

Por excmplo; yo.vi ayer el Sol,yo le veo hoy:
hay una ‘er?ai'ndua Identidad entre los objetos de eftas
dos fenfaciones, é de eftas,dos ideas. Del mismo modo
yo tengo af’;i‘un}.uentt_ en mi entendimiento la idea de

an Ser inlinitamente perfe€lo, y la idea de un Ser in-
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creado y. creador : hay una verdadera identidad entre los
objetos de eftas dos ideas. R
.- 4. 'Nota. ‘En el nino que acaba de nacer 0 que
empieza 4 hacer ufo de su razon, lo mismo que en
nofotros muchas ideas 0 fenfaciones de las que la una
no es la otra pueden tener por objeto 6 una misma
cofa, 6 cofas femejantes, 6 colas diferentes. De aqui
una identidad ; 6 una diftincion, 6 una-diferencia en el
objeto de eftas ideas & f[enfaciones. Por exemplo;
1.2.:Si se le prefenta 4 efte nifio una misma y Gnica
naranja, efta misma y Gnica naranja afeftard fu érgano
de la vifta por la figura'y el color, el delolfato por
el vapor, el del tatto por la resiftencia, el del gufto
por el fabor, y el del oido por el pequefio ruido que
se hard al quitarla la céscara y partirsu carne. Helaqui
pues en efte nifio cinco fenfaciones difcrentes que fon
todas igualmente relativas 4 un mismo objeto, 2 una
misma y Gnica naranja. -

El cbjeto de eflas cinco fenfaciones. diferentes ‘es
realmente el mismo, y se puede decir que hay una ver-
dadera Identidad entre el objetode la viftay cl del tac-
to, entre el del tatlo y el del gulto, y entre ¢l del
gulto y el del olfato 'y oido.

I1.* Si fe prefentand la vifta de efle mismo nifio tres

6 quatro. naranjas perfe&tamente femejantes 6 que folo

tengan _diferencias ‘imperceptibles, refultardn en él tres 6

_quatro {enlaciones perfettamente femejantes cuyos obje-

tos no 'tendran entre si verdadera: identidad sino que
ferdn diftintos unos de otros, sin fer diferentes.

El objeto de eftas tres 6 quatro {fenfaciones, 6 de
eftas: tres 0 ' quatro | ideas no es ‘el mismo ,y se puede
decir ‘que hay.ieno elté calo junalwerdadera Distincion
entre cl objeto de la unay el de'la otra; pues la na-
ranja A no es la.naranja B por perfeéta que se pueda
fuponer la femejanza que haya entre cfta y aquella.

[AIL® Si se prelentan igualmente 4 la vifta del mismo
nino ‘una’baranjal, un racimo de wubas, una pefeta y
‘un canario:rglultaran en : él fenfaciones & ideas relativas
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4 unos objctos cuya naturaleza ni es la misma, ni es
femejante.

El- objeto de eftas quatro fenfaciones es realmente
diferente ,y se puede decir que en efte calo hay entre
los objetos de eftas fenfaciones 6 ideas no. folo una ver-
dadera diftincion,, sino tambien una wverdadera Diferen~
cta ; puoes la naturaleza del canario no se parece en
nada 4 la de la naranja, la pefeta, 6 el racimo.

ApsTrAaccioN METAFIsICA EN/ LAS Cosas.

5. Osmservacron. Nuefiros conocimientos pueden te-
ner porobjeto, 6 una naturaleza comun 2 muchas es=
pecies que forma un Género , 6 una naturaleza comun d
muchos individuos que forma una Espece, 6 una natus
raleza fnica y fola que forma un [ndividuo.

1.° El nifo que acaba de nacer 6 empieza 4 hacer
ufo de,su razon no tiene al principio ideas generales
de las cofas , 6 ideas que fean originalmente por si mis-
mas especie de modelos univerfales que reprefenten gé-
neros pi especies, pero tiene la Faculltad watural de re-
¢ibiy 6 de formarfe femejantes ideas 6 modelos.

Sus primeras ideas de las cofas lo mismo que las
nueflras, fon otras tantas Ideas particulares, y cflas ideas
particulares por lo que toca 4 las cofas fensibles no fon
otra cofa que las imigenes que €l se forma de ellas por
el minifterio de fus diverfos fentidos. :

Su idea particular lo mismo que la nueftra de una
cofa material qualquiera quando efta cofa hace atlual-
mente impresion fobre los fentidos, es la coleccion de va-
rias qualidades sensibles que se prefentan juntas en ella.
Por exemplo : la idea particular de tal naranja es la
idea del color , la figura, el fabor, el olor, lafo-
lidez y el pefo que la carafterizan, La idea particu-
lar de tal moneda de oro 6 plata es la idea del co-
lor, la figura, la pefantez especifica, los fellosy el con-
junto de rasgos caratlerifticos que el entendimiento per-

cibe en ella y se representa; y asi proporcionalmente
de las demas colas,
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11.° ;Para que una ‘idea particular se haga en el tal
nifio una; idea general , que es necelario? Unicamente
que despues de haber percibido bien por medio de {us
{entidos la ideawparticular de un objeto ' fensible con-
ferve en su memoria 6 Imaginacion una especic de es-
tampa fiel 6 de Modelo original de elte objeto y que
dexe de aplicar fus fentidos & ¢l

Efta imdgen fubsiftente ; elta eftampa fiel , efte modelo
original que ha sido por decirlo asi trazado y abier-
to fobre la cofa que reprelenta, convendra igualmente
al objeto que le ha hecho nacer, y 4 qualquiera otro fe~
mejante & él. Serd pues una imagen 6 idea general.’

111.° Se puede generalizar del mismo modo la Idee
particular de . qualquiera otro objeto en que puedan obrar
nueltros fentidos , como lavidca particular de tal toro,
de tal canario, de tal pez, de tal zerezo, de tal cla-
vel ,~de tal metal &c.

Por exemplo : Si oblervamos con todo el cuidado
posible un Rinoceronte ¢ Leopardo de que jamas ha-
yamos tenido, idea exictla, la coleccion de todas las qua=
lidades fensibles que hallarémos reunidas en eltos ani-
males trazaran en nolotros la idea particular de cada uno
de ellos, Cerremos los ojos y nos quedara cn la me-
moria 6 en la lmaginacion o folamente eiv el entendi-
miento un Modelo original fobre el qual pareceran for-
mados todos los Rinocerontes 6 Leopardos posibles.

Efte Modelo original es la abftracion metafisica res-
petio de la clale de los Rinocerontes ¢ Leopardos,
como lo: explicarémos bien pronto.

6. Nora. En vano se diria que no hay , ni ha
habido jamas en la Naturaleza material y fensible
dos- Individuos perfeilamente semejanies, y que de consi-
guiente no puede nucfiro entendimiento formarfe fun-
dado en el informe de nueftros fentidos un modelo ori-
ginal .que convenga 6 se parezca 4 muchos Individuos:
por exemplo 4 muchas naranjas, 4 muchos rinoceron-
ies ,ﬁ__ muchos. camarios, &c.

Elta feria una objeccion frivola, pues cs claro que
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las pequenas diferencias individuales de ciertas cofas que
juzgamos y llamamos femejantes pueden no trazarfe 6
no confervarfe en nueflro entendimiento , lo -que 'bafta
para que podamos formar y formemos en  efetlo el mo-
delo original y comun de que tratamos.
- Dos individuos femejantes, por exemplo dos leones
qne obfervemos de muy cerca prefentarén 4 nueftros fen<
tidos 'diferencias ‘demasiado palpables ‘para. que’se’ ocul-
ten 4 nucllro enténdimiento’ queé recibe la“imigen de
éllos. Pero oblervemoslos de mas 1&jos, 'y verémes coma
defaparecen ‘enteramente -eftas'pequefias diferencias.

Por otra parte’ nueflro entendimiénto - apénas reties
ne mas que los ' lineatnéntos  principales'de” Jas- cofas
Afateribles’ ¥1 fensibles cuyd imhagen! rcmbe. ‘su‘s"pequéq
fas f{ciias ‘diferenciales se borran bich. pEONLG e s e
moria“6 imeginacion’; ' si ‘es ‘que ‘se han Gmpirefo eh él
algunos débiles velligios de cllas. Asi el ‘modelo origil
fial” de- que aqui hablamos es evideritemente” posible, y
ferd facil 4 ‘cada uno dentif en si mismo la ¢xiftencia
y rtealidad de ‘¢l ; si rellexiona algun tahto {obre si.
e lﬂ'x-m,n:acm-x I. Un modelo original que-con<
viene indiferentemente @ muchos intividuos feméjantes;
por exemplo & muchas naranjas, 64 muchos Rinoce<
rontes exprefd y ‘reprefenta una misma especie de cofas.
~'' Por consigutente muchos modélos originales dife-
rentes , de los que cada’ uno' convenga [eparadamente 4
una C’RPCC]E de individuoes exprefardn y repreientaran mu-
chas especies dfferfﬂtes de colas. :

Por exemplo; siel nifio que empicza. & hacer ufo
de sa razon, despues de' haber obfervado atentamente de
muy cerca un Ofo , un''Cabdllo’ 'y “un ' Tigte ‘cierra
los ojos, le quedaran en su entendimiento tres modes
los* originales ¢n 10§ que ' eftardn ‘diftintamente " eftamd
padas y trazadas tres diferentes colecciones ‘de qualidades
sensibles que forman tres éspecies diferentes: a iaberla
del Ofo, la‘ del 'Caballo Uy la del Tigre.

Los individuos que se ‘parceen todos' 4 un misfiib
modelo original’}‘por'exemplo los Ofos fon 'de una mis-

i

v
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ma. especié. Los individuos, de dos! que unosiie parccen
v otros’ no 2un misus s modelo original, por cxemplq
los ofos y los caballbsy lasimaranjas y:las ‘aceytunas ;- las
peletas y lossochavosifon vde diferente especre.s —  1on

8. Expricacron ' II. Us! modelot original .que con-
viene indifercntemente & muchas especies diferentes por
exemplo 4 naranjas y cerezas, 3 toros yuleones ) dra-
tones y ‘palomas exprefa y reprefenta ‘un Géirro’y s de-
cirrun namera de especies diferentes. . Por exemplos

2 L.° Si el 'mismo Nifio en vez ide ver diltintamente
des cerca al Ofo , al Caballo y-al Tigre deque aca-
bamey de hablar {olo les ve confufamentey de muy le-
jos,, «detmodo ‘que la impresion que reciba novile h_aga
percibirhen eftos tres objetos otra cola que’ feres vivien-
ves:, feres fusceptibles dé placer 'y de dolor; feres ca-
paces de darfe 2 si mismos un movimiento progresivo
quando dexe de; ver teftos tres animales le quedard en
su entendimiento un modelo original' genérico, en que
eftard eftampada 'y trazada' una ' Celectiondt deispropiedades
comunes | @ estas iresiespecies difewentesiiiic o v ooviy
Efte modelo original ‘es an génoro irespeélo. de eftas
tres especies de'animales; conviene indiferentemente & cada
una de por'si'y las confande una con otra, pues se pue-
dei decir de cada .individuo ‘dec eftasc tres especies  que
es todo lo/ique exprefary reprefenta ¢l modelo original
genérico ; 4 faber que es un'ser viviente ; un fer fus-
ceptible de placery de doloriyy uncler: capaz .de mo-
vimiento progresivo. j

ALY s efte shodelo original genérico llega 4 hacerle
tan vago y confufo: en fw:objeto, que ino: reprefente en
€l otra cola que vida y fentimiento sin reprelentar nins
guna de las propiedades caraéterilticas que *diflinguen una
especie animal de otra fera un género mo folo respec-
to de las tres efpecies de animales de que acabamos de
hablar , ‘sino’tambien respeéio de todas las -especies qua-
lesquicra del’ reyno ‘animal; pues en efte modelo origi=

nal asi generalizado folo reltara trazada wna Coleccion

de/ipropiedades: comunes & todas las. especies  qualesquicra
1 UMO J.II. 2
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de: animales, y que folo contendra la.propiedad vital , y
ld propicdad fensitiva, Jas. quales  conviencn 4 la lom-
briz lo mismo que al elefante, 4 la polilla y al ara-
dor lo misimo que al aguila y 4 la ballena.

-ng: sExericacion 1. Podemos formar un Modelo ori-
ginal genérico, de las especies vegetales del mismo modo
qsl.l(.. de slas- animales.. Por exemplo:

1.0 Si efte mismo nifio ve:de muy lejos un cerezo, un
p(‘.!‘dl y-un nogal , deifuerte que nopueds percibir de mos
do alguno lis propiedades diflintivas v caractérifticas que
diferencian 4 eftas tresrespecies. vegetales; quando cierre
los ojas .6 los:vuelva ia otro lado Je¢ quedara en el en-
tendintientos-un - Modelo original: gehérico en queleftard
trazada «ana Coleccion de . gropyedddes.comunkes: destas tres
deferentes especies. Lite :Modelo, original es- un Géneror
con relacion 4 eftas tres especies: vegetales, pues con=
viene - indiferentemente 4 cada ana dt. por iy las con=
funde ;upa . con. otra.. »

IL2Yousi efle Medelo 10r1g1aal genenco llega & fer
tan vago y confuso en su objeto que no reprefente en
él'otra cofa mas -que el (Principio de vegetacion sin re-
prefentar propiedad alguna especifica de  las que diftin=
guen una especie vegetal de otra, elte Modelo (era un
Género con relacion 4 todas las especies vegetales ; 'pues
en élno eftard eltampada ni trazada otra cosal que una
Propiedad comun - todos: las: Vegesales qualesquiera., & fa=
ber la .de formarfe 'y confervarse) por la 'via de veges
tacion. ,

10. | ResuiTanos Dé:lo ‘que ‘dcabamos de exponer
y fentar gni toda -effa obfervacion se sigue que la Abs=
traccron:mictefisca’ cansiste. en unayidéa «general | cuyo objeto
convieue 4, & mushos:vidividuos. semkjantes que forman uneg
Especie 101 d@imuchas ewscus diferentes. quer. forman um
G neros
& (1p%Kin Abqtr ccion; metafisica -cansiderada . en su. fu—
gota: 61 enonueltro entendimiénto nes upa- Idéa »mas. o me
nos - gendrica queb reprelanta muchas «ofasi baxoy despro-:
piedadss. que - comviencn indiferentemente: 4 cada unay,

- X, A




FunpAMENTOS DE NUrsTROs ConoriMiFnTos, 11
y baxo de aspectos que las confunden 4 todas"entre si: es’
el Modelo o Pintura original de queacabamos de hablar.

1L.® La Abstraceion metafisica consideradaen su ob<i
jeto ‘es ‘aquella) Coleccion’ objetiva’’ de propredades “que es
reprefentada ‘por una ideéa ‘mas’'6'menos genérica,'y que
en los términos en que es reprefentada por esta idea
genérica puede ‘fer afirmada 6 de muchos individuos que
forman una; Especie, 6 de muchas especies que forman
un ‘Género. : :

Por medio de la abfiraccion metafisica 6 de'la idea
generalizante una naturaléza individual , por exemplo la
de tal hombre, es como extraida de' si misma, es o=
mo fepardda de las propiedades particulares que la ha-
cen ‘que sed una naturaleza aparte, y viene 4§ hacerfe
de elte modo una Naturaleza genérica , por quanto se la
considera por lo que tiene de comun con todas las na=-
turalezas que fon femejantes 2 ella.

La idea generalizante es la que abftrae, la que exe-
cuta la abltraccion. La naturaleza generalizada es lo que
es abftraido ,es ‘propiamente ‘¢l'fruto de la abftraccion
metafisica (*). g

11. Nota. Laabftraccion metafisica concebida y de-
finida de efte modo es una operacion muy conforme asi &
la nataraleza de nuellro entendimiento, como a la de
las cofas y 4'la de nueftros tonocimientos ; 4 la na=
Yuraleza ' de' nuestro entendimiento, porgque no pudiendo
éfte penetrar en lo interior de los individuos, ni discer=
nir lo que les diftingue’ intrinfecamente uno de otro,
quando se le prefentan baxo de las mismas apariencias
debe forzofamente formarse de ellos una 1dea que les

(*) ETimorocia. De esto proviene €l que ‘4 esta operacion se la
haya dado el nombre de Abstraccin ‘que sigmfica extraer 6 sepirar una
cosa de si misma; y de Abstraccion metafisica , porque esta extraccion O
separacion es puramente ideal y enteramente fucra del estado fisico de
la cosa que es su objeto. dbslractio extra Sfisicam verum nmaturam existense

Hablarémos de esta ' materia con''mas extension adelante al wadr ‘de lus
Distinciones y Universales (108,223, 218 234.)

2*
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confunda en especies 6 en géneros: & la naturaleza de
las casas porque en ellas descubrimos dos clafes de pro=
pu.dades, propiedades particalares que  las diltinguen
unas de otras, y propiedades. comunes que las confun=
den unas con otras , de modo que su fer total y com-
pleto refulta indivisiblemente del conjanto  de eftas pro-
piedades particulares y de eftas propiedades comunes:
4 la naturaleza de nuestros conocimientos, porque eftos no
pucden llegar & fernos dtiles y fausfatorios sino 4 me=
dida de.que se hacen generales, y ' no; pueden hacerfe
beucrales de otro modo que por medio de ciertos Mo-
delos originales eltampados en nuellra alma en los que
citén 1razadas las propicdades especificas 6 genéricas de
fus objetos, y, en donde. nucltro eatendimiento. pueda
ver. con, fola una .ojcada lo que . debe Juzgar definitiva=
mente: acerca, de’ los Individuos en general, los que por
fer como infinitos en cada especie no pueden fer obler=
~vados y conocidos faparadameme uno despues de otro,

A Y - J f‘ '_ .
aoinssiitds .:Pamcxr.;w,s ‘p_z I.As cos.a-s._

_ 12, Derinicron: Se admiten y diftinguen en todas
las Ciencias filofohicas tres. especies de Principios:  fa-
ber principios de produccion, principios de composlcauu,
Y. principios de conocimiento. )
o, 1.2 Llamanle Principses. de ﬁmduccwn las caufa& por
Jas que fon producidas. las cofas,  las caufas que dan
6. procuran la exiftencia & los feres qualcsqme:a- en elte
fentido es en el que se dice que Dios es el prlmcr prin-
cipio de todas las colas, que el fuego es el principio
del calor, y que el corazon es el principio del movi-
miento vital,

11.° Llamanfe Principios de compm:cmn los conftituti-
vos intrinfecos de que-eltan formados cientos: feres ; en
efte fentido es en el que se dice en la Fisica que el
ayre, la tierra, ¢l agua y el fuego fon los principios
- de los Cuoerpos, que tal mixto abauda  de prmclpms la=
linos, y tal otro de prmc;pms oleofos..
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F1L° Llamanfe Principios de conocimiento , y eltos fon
de los que tratamos aqui principalmente, ciertas verda-
des generales que fon evidentes porsi mismas, ¥ que
sirven para ‘probar y demolirar otras iuchas verdades
menos claras que comprenden en si implicitamente, y
4 las que comunican su certidumbre.. = - ;

Asi para que una verdad fea un principio de cono-
cimiento , 6 pura y simplemente ‘un Principio no bafta
que: fea cierta:y evidente por si misma sino que ade=
mas es necefario que fea como un manantial de don-
de puedan derivarle y deducirfe otras verdades, 6 co-
mo un gérmen fecundo de donde otras verdades pue=
dan nacer.

Axiomas rrroséricos. ' )

13. Derinicron. Llamanfe Axfomas filosificos, 6 fo-
lamente Axdomas 6 Principios los que acabamos de llas
mar principios  de conocimiento: es decir ciertas ver-
dades generales que llevan su certidumbre y evidencia
en si mismas, que no tienen necesidad de ninguna ilus-
tracion extrana, de ninguna prucba antecedente 6 fub-
siguiente para fer reconocidas por tales, y que sirven

. para probar y demoftrar otras verdades que implicita-
mente contienen en st mismas, 6 que eltin elencial-
mepte conexds y enlazadas con ellas. [

Vamos i dar aquil una mocion y explicacion prelimi=
nar de eftos diferciites Axiomas filofohcos de que hace
fregiiente ufo la Metaiisica, y que de ellaitoman las
Matematicas puras , las mixtas, y todas las Ciencias di=
vinas y humanas. : ;
-4 Axioma Lo Es amposible que una misma Cosa ' sea
¥ mo seq. dioun mismo tiempo. o
 Exevicacion. Efte | primer Axioma es lo que los Fi-
l6fofus 'y Gedmetras llaman Principio de contradicion , [e-
gun el qual el ser 'y el no serien un mismo sentido fon
sicmpre efencialmente. incowmpatibles en’ un mismo fuge-
Lo, en unes mismas circunftapcias de tiempoty lugar;
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de modo que el fer excluye siempre necefariamente al
no fer opuefto, y' el no fer excluye siempre necefaria-
mente al fer opueﬂo.

Segun efte Axioma evidente es imposible que una
misma cola qualquiera fea y no fea juntamente y en
un mismo inftante lo que se afirma 6 niega ‘de ells;
porque el fer y el no fer en un mismo fentido fon siem-
pre cvidentemente incompatibles en un mismo objeto,
en un mismo fugeto y en unas mismas circunitancias de
tiempo , lugar y cofas.

15. Akiows . El Todo es 3gual a todas sus Palté‘!
juntas: la parte de un Todo es menor que el Todo entero.

Exrricacion. Efte fegundo Axioma de que se: bace
tanto ufo en todas las partes de las Matemiticas, es evi-
dente en si mismo y por s mismos;'y para fentir su
evidencia bafta comprender bien su fentido y objeto.

1.° Es evidente que todas las partes de un Todo jun-
tas fon el mismo Todo, fon pues neceloriamente igua-
les al ‘Todo, pues elle nunca puede fer mayor ni me-
nor que el mismo. )

11.° Es asimismo ' evidente que una porcion de un
Todo fea grande 6 fea pequefia, jamas puede fer igual
al Todo; pues si lo fuera ya no feria una porcion 6
parte del Todo, sino el mismo Todo. Puede muy bien
fer efta parte mayor 6 menor que lo demas: del Todo,
pero por pequcia que se la fuponga es algo, porque &

~no ferlo no feria una parte del Todo, y por grande que

se la fuponga nunca puede fer igual al Todo, por quan=
to para efto feria necefario que fuele mayor que ella
misma, y que sin fer el Todo entero fuefe el Todo
entero.

IIL.® Un conjunto de cofas 6 propiedades que for-
man un mismo fer (nico , 6 que se consideran como que
forman un mismo fer Gnico se llama un Todo.

Llamase parte. de un Todo una porcion de efte Todo
grande O pequeiia que no es el Todo entero. Por exem-
plo, la mitad, la quarta, la milésima 6 la millonésima
parte de la Tierra fon partes del Globo terreftre: una



FUNDAMENTOS DE NUESTROS CoNOCIMIENTOS. 15

peiia, un monton de arcilla, un grano de arena fon
tambien partes del mismo Globo. Igualmente la unidad,
la centésima 6 la millonésima parte de la unidad fon par<
tes de un namero qualquiera.

16. Axioma 1IL. La Nada no tiene ni-puede temer
propiedad alguna real y positiva. f

Expricacion. Una Propiedad real y positiva fupone
necefariamente un fugeto eo quien efté recibida una
naturaleza. que la conflituya, y un fer que fea algo;
y efto es evidente que no puede jamas convenir en ma=
néra alguna @ la Nada. Por quanto la Nada excluye efen
cialmente todo fugeto, toda naturaleza, todo fer, todo
lo que es algo 6 que pucde tener algo.

Asi feria abfurdo decir que la Nada es igual 6 de-
signal 4 dos angulos reftos; que la Nada hace 6 impi-
de que se haga’ alguna cofa, que la nada es anterior
6 poftarior al fer &c. Porque la Nada jamas puede fer
mas que Nada, 6 mas que la negacion formal de toda
propiedad real y positiva. _

ag.ocAxtoma IV, Dos cosas estan identificadas entre si

quando estan identificadas con una tercera; Dos cosas no'

estan tdentificadas entre si quando la una estd identificada,
y la oira mo.lo esta con una tercera.

Exericacion. Efte Axioma 6 principio es:la bafa
fundamenzal de la Dialéctica 6 Ciencia del Raciocinio,
en la.qual todo el arte consilte en comparar lo§ obje-,
tos de dos ideas con ¢l de una terceva que sirve de;
término de comparacion. Efte Axioma quicre decir, que
quando dos ideas ticoen el mismo objeto wdénfico que una;

tercera, el objero ;de ellas dos primeras ideas es real-,

meénfe el mismo .y ‘que .quando. el objeto de la prime-
ra idea esiel mismo que ¢l de la tcrcera, y el deila
fegunda. no Jo esy el objeto de la primeray de la fe-
gunda no .es el mismo.

- La cyidencia de elte principio se prefenta claramente
3 todo enteaduniento gue haga el :mas pequeiio ulo de
su razon;, y el hombre menos penctrante y de= luces mas
limitadas” fabe natgral y . freqiienteente sin percibirla

UNED



UNED

56 TEORIA CENERAL DE LOS SERES.

hacer infinitas aplicaciones de ¢l 4 las cofas que lg in-;
terefan. Se le puede generalizar para utilidad de todas:
las Ciencias , ‘en las que sirve-de fundamento a casi to-
dos los raciocinios de donde dependen y refultan: fus

“ demoftraciones,, del modo siguiente:

I.° Si un fer A objeto de una primera idea, y un

fer B objeto 'de una fegunda eftan cada uno de por si

identificados ‘con un 'mismo fer' M objeto de una tercera
idea el qual sirve ‘de término de comparacion, el fer A
eitd identificado con el fer B.

- 11.° Si el fer A objeto-de una primera idea elta iden-
nﬁcadn, yoel fer B objeto 'de una fegunda iidea no'lo

elta con un mismo fer ‘M objeto de una terceraideay; el

fer A no elta identificado! con el I'er B, 6 mas {EI]CI-
Hamente -

Si A es M; [bersM
Y si BesM (queesA)| Y siBno eaM(quees A)
Luego A es B, | Luego A no es B.

18. " Axfoma V. Se debe afirmar ¢ negar deuna cosa
lo que se we. con evidencia o esencialmente comprendido em
la idea , o esrncialmente excluido de la idea de esta cosa.

Eréeicscions Bl quinto Axfoma en el que eftan

fundadas todas las éspeculaciones de la Metafisica , de
la 'Geometria y del Calculo es realmente el primer prin-
cipio de todas las Ciencias divinas y humanas. Pues co=
mo lo harémos ver patentemente en otro lugar quando!
hagamos de ¢l toda la explicacion necelaria y conve=
niente, en €l se refuelven en Gluiimo analisis todos Jos

demas principios de conocimiento (307)..
19. Axioma VL. Quien prueba demasiado nada prueba.
Exericacron. Es facil fentir y hacer fentir la evi=
dencia de efte Axioma 6 principio, porque es evidente
que un principio verdadero no contiene ni puede conte=
ner nada de falso 6 ablurdo, y de consiguiente que de
un principio femejante no pucde refultar i derivar{e
falfedad mi abfurdo alguno., Luego si' de un principio
que se 00§ alega como verdadero: € inconteftable red
fule

BURPS=
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fulta alguna cofa evidentemente abfurda ¢ falsa, es claro
que lo que se nos alega como un principio estd muy
lejosrdefer un verdadero principio; es claro que un
principio -como efte no tiene ni puede tener autoridad
ni pefo alguno; no prueba ni puede probar nada.

Se ve por efto que para echar por tierra los prin-
cipios de un Contrario, 6 los medios y pruebas en que
funda f{us pretensiones bafta hacer ver ‘patentemente que
-de ‘eftos principios, medios 6 pruebas refultaria alguna
cofa evidentemente abfurda ¢ falsa;, y que probando con
ellos demasiado nada prucba.

20. Axioma VII. Lo que hay de claro y cierto en una

‘60sa ‘no se debe abandonar @ causa de lo obscuro ¢ incierto
que se: podria. hallar én la misma cosa.
Exrricacion L. Es evidente que una Verdad conocida
en un objeto. no puede ser destruida por otra verdad mno
conocida en el mismo objeto, pues para efto feria nece-
fario que efte mismo objeto fuele y no fuefe juntamente
'y 4: un mismo tiempo lo que en él se conoce; cofa que
es manifieftamente 1mposible y abfurda (14).:-

Por consiguiente quando yo conozco bieni claramente
una verdad real en un objeto, eftoy bien feguro de que
no hay en efte objeto nada que fea opuefto 4 efta Vera
dad conocida, y de que puedo afentir sin temor alguno
de enganarme 4 efta verdad cenocida , qualquiera que
fea la ignorancia ‘que yo pueda tener por otra parte resa
pecto de las demas verdades que se ocultan a mi co-
nocimiento en elte mismo objeto.

. Por exemplo, yo sé indudablemente que exilto, aunque
ignoro acafo lo que esefte Yo que exifte: el conocimiento
de mi exiftencia es independiente del de mi naturaleza,

Igualmente yo sé indudablemente que hay un Sol
que me- ilumina y calienta, aunque. ignore acafo lo que
es clte Sol , si se mueve 6 elta quicto, si produce la
luz y el calor por la via de presion, é por la de efu=
sion &c. por quanto la incertidumbre y obscuridad que
pueden tener todos mis conocimientos acerca de lo que

pertenece 4 la naturaleza del Sol no influyen en nada
Tomo 111, 3 | '
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en la certidumbre y evidencia que tengo de su exifténe
¢ia y accion.

Exericacton IL' Sise me prefenta un libro en:  que
eftén expueftas y probadas por un Sabio dos 6 tresciens
tas Proposiciones de Politica, Moral y Geometria, unas

en lengua China, otras en lengua Malabar, eltas en

lengua Francefa o Latina, y aquellas en lengua Perua-
na 6 Mexicana:

Es evidente que habri en efte libro algunas Ver-
dades que yo comprehenderé y entenderé, v que habra tam-
bien un gran nimeroy mucke mayor de otras de las que
no comprehenderé mada. § Pero acafo las proposiciones que
yo haya comprehendido y cuyaevidencia haya percibido
y fentido bien, dexarin de fer para mi evidente nente cler-
tas por que haya en efte mismo libro otras proposiciones
de las que yo no haya comprehendido nada? No por crerta.

Pues tal es para nofowros la Nataraleza ; no todo
en ella es luz, ni todo enela es tinieblas. El conjun-
to de las ‘cofas es como un gran libro 'en que se con-
tienen una. infinidad de verdades, de las que unas eftan
escritas con caratteres inteligibles, y otras con caracte-
res ininteligibles para nofotros. |

No es dado al entendimiento humano verlo todo
y comprehenderlo todo en efte gran Libro, en el granTodo
de la Naturaleza, en el que se desplega -toda la infini-
ta inteligencia de efte Espiritu increado y- criador 4 quien
debe fu exiftencia. Pero la parte cierta y clara de la
Naturaleza no pierde. nada de fu certidumbre y claria
dad porque efté baftante comunmente colocada al lado
de lo obfcuro y de lo incierto, poriquanto lo cierto que
hay en ella es independiente de lo incierto, y lo evi-
dente es diftinto y feparado de lo obfcuro.

21. Cororario. Refulta de aqui que quando una
Verdad- estd solidamente acreditada por alguna prueba con-
vincente de especulacion o experiencia, se debe asentir sin
temor alguno d esta wverdad conocida, qualesquiera que
puedan fer las tinieblas en que eftd envuelta, o lasdi-
ficultades que se la pueden oponer.
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Varias Especies pE DEMONSTRACIONES,

22. Derinicion. Llémafe Demonstracion un racioci-
nio 6 una cadena de raciocinios que prueba 6 acredita
invenciblemente una proposicion, 6 que hace ver con una
certidumbre entera y completa que efta proposicion es
verdadera qualquiera que fea el objeto de efta propo-
sicion , la qual puede fer indiferentemente d & una ver=
dad de hecho, 6 una verdad de especulacion.

- La Proposicion que es probada y acreditada por un
raciocinio convincente , 6 por una cadena de racioci-
nios convincentes: es una Proposicion demostrada ; y una
Proposicion que refulta 6 se deriva de una proposicion
demofirada es tambien una proposicion verdadera é in=-
conteftable 4 la que se da el nombre de Corolario.

La Demofiracion como lo obferva Ariftoteles, y como
es facil fentirlo arrebata siempre necefariamente el Asen=
so interior de qualquiera entendimiento que la concibe
y comprehende. Zion %

Pero no arraftra igualmente por necesidad el Afenfo
exterior ; pues no hay verdad alguna por bien acredi-
tada y demolftrada que efté, que no: pueda fer impuden
temente negada por un espiritu terco que se empeiie
en contradecir las cofus mismas de que eftd interior=-
mente convencido.

23. Nora: Se ha dicho muchas veces que la Geometria
es la dnica ciencia que estd fundada sobre verdaderas de-
mostraciones ; pero es manifiefto que en efto se ha pa-
décido error.

La' Dialéitica efti fundada fobre unas demoftracio-
nes tan completamente f6lidas; claras: y convincentes
como las de Euchdes,

La 7corda de Dios por lo que toca 4 la exiltencia
de efte Ser adorable se funda igualmente en unas de-
moftraciones, de las que algunas (on tan rigurosas y per=-

fuasivas ‘como qualquicra de las que comprehende la
Geometria, ;

3’.
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Lo mismo se puede decir de la Fisica, de la Mo-
ral y de otras muchas Ciencias ; las:. que todas’ se fun-
dan en demolftraciones en su parte clara y cientifica.

La Gnica diferencia que hay en efle punto’entre la
Geometria y las demas Ciencias es. que en los objetos de
da Geometria todo es demostracion .y claridad, y . o tode:lo
‘es igualmente, en. dos. o()jetas de las -demas Giencias €nlas
-que la incertidumbre y obscuridad se hallan al lado de

Ja certidumbrery evidencia. . |

El objeto de la Geometria es: todo obra de nuc[’cra
rentendimiento 'y por consiguiente .conocemos muy bien
quanto ella abraza. ‘Asi mo es de) admirar que no ens
contremos nada ‘obscuro mi incierto en.cl objeto purai-
mente ideal.de efta Ciencia, A TG O
. No fucede lo mismo con la Dlalt:&lca, la  Moral,
la Teoria de Dios yla Fisica. El abjeto de eftas Cien-
weias  fixo -y determinado en si mismo no depende del
modo con que nafoiros queramos. considerarle. Tiene él
su onaturaleza propia quedebemos tirar &' conocer tal
qual es en si misma, y siendo efta naturaleza que hemos de
conotér 'en - parte:obscura y €n parte “clara ; puede pres-
tarfe en parte, y -en parte’ reufarfe 4 la ccmdumbre,
é la evldenma ¥ 4 las demoftraciones.

i i 3 ~ 2101
- DEMUSTR‘A&QIONESJ DIRECTAS © Y INDIREC‘BAS. (9

& 1L

24. Derinicron 1. Llimafe Dcmostmcf’an dirella, to-
da demoftracion qualquiera con la que: se prueba una
verdad fea de especulacion , fea:de ‘hecho,: haciendo
ver por un encadenamiento de confeqiiencias bienidé-
ducidas y €nlazadas unas con ottas, querelta’verdad efta
indefetliblemente connexid con tal o tal principio ;-el

qual fupone 6 en el que se incluye necefariamente la

cofa que se afinma'y se da por verdaderai

La Demoftracion direfta es como un género! baxe
del. qual se comprehenden das tres espécies de demoftras
ciones-de que:hablarémos bien pronta; 4 {aber aguellds
con que se prueba la exiftencia de una Caufa:por-éh
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wfeélo mecesario 6. contingente's) aguellds conoque seprag-
ba:la exiftencia de un efefto por: suq cawsa necesariasty
" .aquellas con que se prucba una propiedad efencial de una
cola por la idea misma de..lasosa, como quando por la
idea del tridzngulo.se prugba que fus trescangulos fon
iguales 4: doscaebtos ((geqy g4)e s fil cinoanol s
o 2po Deranicron o DE shlamafesiDemosiradion wndivetia,
toda demoftracion con la que se prueba una verdad .de
especulacion 6 de ‘hechio; sin rdar’ praeba alguna diretta
y formalde efta: verdad, y:cifiéndofe {olova hacer ver
evidentemente que 'se feguiriavalguna contradiccion <6
alguw abfurdo: bdftante manifielto ; de fapongr que la cofa
a0; fuese tal i comose pretende; o & ool s stos
Por.exemplo; se-demoftrara indireétamente que la Ma-
téria ha empezado 4 exiftir ;6 que ha sido/'realmente cria-
da.y facada de la«Nada, baciendo, ver: yuentiv bief las
contradieciones manificltas;y abfurdospalpables que se sex
guirign e fiiponerlacdtebnawp y  sldioqmt oh sben sy
Igualmente se demeltrarg andiretiamente que un grans
dor " gdométrico + A esijigdali Bootro rgrandor geométrico
B, haciendo ver’ y-{entip bien :qué se| feguiria: alguna
contradiccion 6 - alguw:abfurdo, «de fupongr, que el pri=
mero fuele mayor 6. meneg quey el fegundo. « i 2
-o26. Nomasly Es, evidente domo Jo-demaltrarémos en
otra parte que dos Proposicisiies: contradifiorias no pue=
den fer ambas 40 un’mismo  tiempo falfas, y. que la fal-
sedad de la una lleta i necesariamente consigo! la verdad
de da otraiflaye ).col sh zoubyls . ¢ seogHAs $E51306:090
. - 'Luego.quanddse haya, demoltrado que ‘una de dob
Proposiciones: contraditkorias 'y 4 faber la:que serimpug~
na es’ falfa ‘haciendo ver oy fentir bien los ablurdos que
de-ella se derivan, y las ‘contradiciones 4 que ' conduce,
se habrd. demoftrade. por losmismo) que nla otra propo-
siclon contradittoria, 2 faber la que se defiendesessverd
ia.dera.-_launqug:sx:a:iﬁrﬂnp se concibaibniise siefita én si
misma'la werdad de .da Proposicion asi indirectamente
eftabiccida y -dem’«)ﬁrada.-:ij y epIO ¥ 0n x nf::n .
Por exemplo, si se hace ver y fentir. que, es .abfurdo

)
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fostener como verdadera: efta Proposicion ( la Matcria no
ha tenido principio de exiftencia ) se habrd por lo mis-
mo demoltrado que efta otra Propusicion (la Materia
ha tenido un principio de exiflencia ) es una proposicion
verdadera €. inconteltable; porque eftas dos proposicio-
nes lon contradittoriamente opueltas, y  asi la falfedad de

Jda primera lleva necelariamente conugo la  verdad de la

fegunda.

27. Norxa II. La Demoftracion indire@a viene 4 fer
lo. mismo que la que llaman Demostracion por imposible,
la qual consilte en hacer ver y fentir que es imposible
que la cofa que se! impugpa fea tal qual la fupone y pre-
tende el Countrario, 4 caufarde :las-contradicciones é ims
posibilidades ‘que mclulrm..lcmc]ante fuposicion.

Eft: demoftrado que una cofa es falla quando: eftd
demolftrado que refuhtan de:ella imposibilidades y con-
tradiciones ;/por quanto. es: cierto que lo realno inclu-
ye nada de imposible,y que delo' verdadera'no puede
refultar ; mada- contradiétorio yabfurdo’ ni falfo. " |

Y quando'se ha demofirado que una cofa es falfa, se
bha dempliradol por o mismo que su opuefta es verda-
dera y real ,spues para no . fer asi feria necelario que
una misma .cofar fuele y np fuese juntamente y 4 'un mis-
mo: tiempo/tal domod se Jla «concibe , 1o que es evidente-
mente imposible y- abfurdo.

28. Nora. Il Eftas especies de Dfmostmcmnes ‘in-
diredlas , uladas: acafo-con demasiada freqiiencia por los
Geometras du[:guﬂs y algunos de los. modernus no se
deben emplear;sino: &l faita) derdemoftraciones dircélas;
porquerst est visible (gues pueden  convencer-al entendiz
micnto’ y forzarlerd afemin, no s menos wvisible' que no
leiluftran fuficientementey que le ' dexan sin el principal
fruto de da Ciencia  que es el conocimiento: intuitivol de
lasverdadigsiish o2 20p & 110D  (rOiDiZ
: Nugiiro enténdimiento no qucda com.p[cmmeme sa=
tisfechoj stiabifaber queila cofn «és .y debe fer tal no fas
be ademas como y porque elia.sés réalmente tdl; yi asi
no . puede quedar - fatisfccho mas que | incompletamente
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con una Demostracionindiredta,, que no hace mas que:mos-
trarle los abfurdos é imposibitidades' que incluyela cola

diametralmiente opuefiad aquellasde que sesle convence

sin iluftrarle inmediatamente fobre’ la cola whisma de que
debe quedar convencidos cion £ LIen o0

IMPOSIBILIDADES, ABSURDOS, SENTIDO COMUN.

20. Derintcion L Llamafe Imposibilidad entuna cosg,
todo lo que fupone en ella fer y no fer en un mismo
fentido. Por exemplo, la exdltencia yla‘nozexiftencia, la
accion y la inaccion, la materialidad y la inmateriali-
dad, la inteligencia y la no-inteligencia ; en una pala-
bra todo lo que fuponel en €lla & caufas, 6 efettos, 6
propiedades “que fon' efencizlmente incompaubles(14). ¢

~ Admitir imposibilidades '‘en las cofas es admitir en

-¢llas  contradiciones y “abfurdos ,7 y admitir “en las colas

‘contradiciones y abfurdos es admitir en ellas imposibi-

‘lidades. Eftos tres. términos absurdo ,  contradicion , im=

-posibilidad ‘consideradosrelativamente 4 las cofas, 6 &
los objetos de las ideas: humanas fon perfectamente *si-
nénimos.” 7! o1 £ p 9 ol !

30. Derinrcron I1. Lldmafe Absurdo en las ideas huma-
nas, lo que se contradice ‘@ si mismo, 6 se opone al
fentido comun. Por exemplo, una opinion es abfurda quan-
do incluye en si misma contradiciones , 6 se opone &

‘las verdades generalmeénte recibidas y afentadas.

El Absurdo 6 la ablurdidad es lo que hace formal-
mente ablurda una cofa. Tal es por exemplo la oposi-
cion de caufas 6 de efcétos en un siftemi, la oposicion de
principios o conlegiiencias en una afercion , en una opi-

‘nion, en una especulacion, en un plan de operaciones,

~en una palabra en todo lo que Hamamos Producciones

UNED

del entendimiento humano.

3t. Derinicron HI. Lldmafe Sentido comun, el com-
plexo de principios y cenocimientos que sirven de fan-
damento y de regla al modo general de juzgary pen-
ar de: los hombres, 6 ‘tambien el ufo y “aplicacion de
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eftos principios y conocimientos en: el curfo ordinario de
las operaciones humanas. . . .

Por exemplo, sei dice de un ham.breque en la ted-
-rica 6 enila practica.se aparta-de. los principios de co-
nocimiento 6 condutta gencralmente  recibidosy fegui-
dos , que le falta el Sentido comun ; y en efto se quiere
decir que le falta aquella sana luz de la Razon que arre~
gla y dirige al comun dc los hombres en su modo de
.penfar vy cbrar. :

L

D-'r:uosrnncxonns A PRIORI, A POSTERIORI ; A
SIMULTANE®. 3

32. Derinicron L Lldmanfle Demostraciones d priori,
aquellas en que se baxade-la caufa conocida al efetto
desconocido que debe refultar/de ella : es decir aquellas
;en que la exiltencia y naturaleza de un efetlo que que-
remos conocer y determinary se prueba y acredita por
la conexion cierta € indudable que. tiene efte efcéto con
la caufa que debe producirle ny-eiya accmn eftd reco-
-nocida pon teal y neecefaria. | o .0 <0}

Por exemplo, se probar con una demoﬁrac:on i priori
que un Cuerpo que cae libremente en el Vacio durante
'dos segundos ha andado un -espacio de unos 6o pies al
fin del fegundo, fegundo, porque se {fabe con entera fe-
guridad que la Ley: de gravitacion que esuna Causa ne-
cesaria . y mnocqu debe- produmr efte efetto cn elte es-
pacio de tiempo. f

Todas las Leyes de la Naturalcza pueden fervir de
fundamento a Demostractones . d priore ; porque fus efec-
‘tos que {on el objeto de efta especie de demofiraciones
_debe necelariamente refultar de su influencia.y accion (80).

Pero eftas mismas Leyes de la; Naturaleza no jpue-
den ellas mismas fer probadas y acreditadas con demos-
_traciones 4 priori, porque no fon el efetto de una Cau-
sa mecesaria y canoc:da en la que se pueda ver'y deter-
minar indefeétiblemente su exiftencia y accion. )

33- Derinvicron Ik Llamanfe Demostraciones a 'poste-

ri07?
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riori z2quellas en que se fube del efetto conocidoi la

caufa desconocida que le da el fer; esdecir, agucilas
con que s¢ demueftra la exiftencia y naturaleza de una
Caufa antes desconocida por la conexfon neceflaria que
tiene con cftos 6 los otros efefos conocidos que provie-
nen 6 refultan de ella; por exemplo se probara con
una demoflracion 4 pofteriori que una Inteligencia infinita
regla y gobierna la Naturaleza visible, porque se ve rey-
nar en ella un Orden admirable que no puede menos de
deber su exiltencia y' permanencia d una ‘Caufa infinita=
mente aftiva é inteligente. - -
-t.84. -Derintcron 111, Lldmanfe Demostraciones @ simul-
taneo 6 mas comunmente Demosiraciones por la idea, aque-
llas con que se’ demueftran las propiedades deilas colas
por la idea dlisma que se tiene formada de ellas, Por
exemplo: aquellas con que se demueftran las propieda-
'des del triangulo por la idea misina que se tiene del
triangulo. fo

1. Elta tergera especie de Demoftracion en la que se
afirma 'de las cofas lo que se ve efencialmente incluido
‘en'sulidea ; sirve de fundamento y prucha 4 todas las
-demoltractones  geométiicas. No tiene el Geometra otra
wazon , otro fundamento , otro medio de demoftracion para
atnibuir eftas y las otras propiedades al tridngulo , al
«circulo, al ‘quadrado, a la eliypsis, 4 la parabola, al
‘prisma, al cilindro, & la esfera &c. que la Exigencia
nirinseca de eftas figuras,y elta exigencia intrinfeca no
le es manifestada y demoltrada por otro medio que por
Jda idea misma que tiene de ellas (307). )
-~ 11.® En efte Gltimo modo de demoftrar, el Medio de
demostracion y- la demoftracion que refuita de él fon si-
multaneos en el entendimiento. De aqui la primera de-
nominacion que acabamos de dar 4 efta especie de De-
moftracion con los Leibnizes, los Lockes y otros mu-
chos Metafisicos célebres.

Tomo III. A
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Mepio DE DEMOSTRACION.

5. Derinicion, Llimale Medio de demostracion una
verdad de expeculacion é de hecho reconocida por tal;
por la que empezamos y en la que nos fundamos para
cllablecer y demoftrar alguna verdad desconocida y pues-
ta en conteftacion, Por exemplo:, la exiltencia de una
Ley Nawiral en el Hombre, y la exiftencia de una Har-
monia admirable en la. Naturaleza fon dos medios to-
mados, el uno del orden moral, y el otro del orden fi-
sico por los que:se demueltra folidamente la exilten-
cia de un Dios. £

I.° En las Demoftraciones 4 priori y 4 polteriori el
Medio de demoséracion debe ser anterior %en quanto d ser
conocido per mosolros, d la cosa demosirada : es decir que
se cmpieza primero por eftablecer y probar la realidad
6 verdad del medio, y de efte conocimiento se pafa al
de la cofa que se quiere eftablecer y demoftrar.

II.° No fucede lo mismo en la Demofiracion por la
idea. En efta el conocimiento del Medio y el de la cofa
que se quiere demoftrar fon simultaneos en ¢l entendimien~
to, por quanto el medio de demoftracion no es otra cofa
que la idea misma de la cola demoftrada.

111.> En Eftilo logico se llama Medio de argumenio,
toda razon folida 6 frivola que sirve para probar lo que
se quiere eltablecer, 6 para acreditar de falfo lo que se
1mpugna. '

En Eftilo Tegal se llaman Medios en general, las razo-
nes y pruebas qualesquicra que se alegan 6 para apo-
yar fus pretensiones, 6 para impugnar las de la Parte
sontraria,
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PARRAFO SEGUNDO.
VARIOS OBJETOS CENERALES DE NUESTROS CONOCI=
MIENTOS Y SU DEFINICION,

En efte fegundo Pirrafo darémos unas nociones bas-
tante extenfas de un cierto nimero de objetos genera-
les ‘cuyo conocimiento es interefante para todas 6 casi
todas las partes de la Filofofia, y delos que importa mu=
cho formarfe ideas exattas y precifas.

ol ) o

A

‘Sucero ¥ OsjeTO.

86. Derinicion. El Sugelo en eftilo metafisico es lo

" que contiene €n si alguna propiedad 6 modificacion.

El Objeto es aquello hicia lo que sedirige alguna de nues-
tras facultades 6 potencias. El fugeto recibe : el objeto
termina. Por ‘exemplo,

El 'Alma ‘es el sugeto de nueftros penfamientos , fen-
faciones , juicios , determinaciones y de nueftras diferen-
tes facultades. La Materia es el sugefo de las modifica-
ciones y propiedades que la convienen.
¢ ‘Lo Buend es'el objéto de nueftras potencias afeétivas;
y 1o Verdadéro 'es el objeto de nueftras poténcias inte=
le&livas. baim SIE A "

“El' Sugeto se divide én fisico''y wetafisico. Daréa
mos  una- idea general de uno y-otro (¥).

37- Division 1. Lldmafe Sugeto fiuco lo que reciz
€ "0 contiene en’ st alguna propiedad 0 modificacion
qué le ey accidental. . ‘

B Porsexemplo’: el hambre es el fugeto fisico de fus
virtudes 6 vicios, de fus gaftos o disgiftos, de su color
curopeo 6 africano &c. porque nada de todo efto se

.

Jacttar sub alia, Objectum,

(*) Fermoloriy ’:u.’}',.'e T, 7.’;;:{ racet aut

grod jacet aut jacitur ob aliud | “reu ant> ahud.

4-*!-
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incluye en la efencia del hombre, sino que todo es ac-
cidental y comoracceforio 4 fuelencia. 7

8. Divisiox Il. Llimale Sugeto metafisico lo que con-
tiene.en si alguna propiedad inwinfeca que le s, elens
cial y que n) puedg perder sin dexar de exiftir.

Por exemplo: Dios es el fugeto metafisico de su fan
bidaria y de. su poder, atributos que e -él. eftam identis.
ficados con su naturgleza, El hombre es el fugeto. meta=
fisico. de fu animalidad y de {fu .racionalidad, .propie<
dades que en el hombre no fon mas que el hombre mis<
mo considerado baxo de dos alpettos diferentes, ! « 1»

El Suvgeto metafisico viene 4 fer lo_mismo que lo
que se llama Todo. y. Concreto, mesafisico, como va- '
mos @ explicar,

ol « Tsgam olifs by oyl I moraemivsxG Qg
ABSTRACTO Y CONCRETO, aisitnn nun™
; follap ) pana ) 13
. 89. Derintcion. Pueden nueftras ideas tener  por o,
jeto , 6 un Sugeto con la forma que le caxaeriza, 6 efia
Forma . cara8leriftica .del Sugeto, feparada, .y ‘como deflu~
nida de su fugeto por medio de la abfiraccion merafisicas
En' el primer cafo el objeto de la idea es un Concreq
to, en el fegundo un Abftiaflo. (*) T

Astun. Concreto es un fugeto unido 4 una forma, 6
a u_na_quallicl’ad que le determina § fer ta) : un Abstracte
es una forma 6 una qualidad determinatriz que se consis
dera como fuera de su Sugeto. 6 abftrayendo de. su fugeto.

Por exemplo : la idea de Fusto tiene por objeto un
Concreto , pues reprefenta un Sugeto que tiene la Jus=-
ticia, La idea de Fusticia tiene por objeto un abftracto}
pues reprefenta la forma 6 qualidad, que hace jufio al
fugeto a quien efta inherente, y de quien, se.la [“qpar'a
por la abitraccion metafisica (5 y 13). :

.

(*) Etimologia: Lontrcmtn ;dc_l verbo Concresco: quh‘i zs gme{ cox~
crevit et comflatum est ex w&jaﬁ‘o el forma.
; Absiractum , del vecbo Abspraks quasi_ens quod & m&jg&é Jer mene
Tem abstraflum est; seu quasi forma 4 subjedle abstralia,
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El Concreto se dividc C[}.,ﬁ%‘.lCO toumo y metafisico.

40. Division I. El Cancreto fzsaco es un fuceto uni-
4ot & una, forma que leres: intrinfecas yraccide Por
exemplp :,-el objeto de. e&a; idea: wniSabiol i vun: Tumto’l
que. tiendsila, fabiduria guec \l¢ Lesuintridifeca, ¥ querpued
dl’.‘ “Ter feperada «de ) élsies’ mp«ﬁﬂnnrawrfnsmu.m 63 92

41, Ei\rw:o Il. El Cp reto log u:aes un ﬁ% [ani-
dc"i'uu al f'tfr‘ﬂ‘lﬁ ‘quE Paneli exting PR ¥ por 1o mismo

aggidental,7Por .exemplo : '€l objeton de- eftos: termirtos
viste yAplaudido,, 6 un-fugeto gn-:quicn.terminan v visj
spﬁa,y.nlg)s; a‘pA‘amos qucf Imnfon sextrinfe¢os: €a mnx€ insl
creto, Dgch B it brils s OGISDY BO 4b
A2 JlDl?!ﬂm& III J;l Gomrc;mmctaﬁsscmcs uh fugetor
unide 3 una forma. que le es: efencial , iy seftdidenti=
:Fada con. €l Por.exemplo: log dbjmos de eftas ideas

mbre © l'ugcto que tiene la humanidad, animal 6 fu-
ge1o .que. ticne lai- amanhdgd,,pzm 6 fugdtoique tiehe
laidivinidad , espiriti 6  fugeto que tiene da- tspmmahdad‘
ﬁm, goqcrcms mewﬁmces; gshs isolnEv

En todos los Concretos mcta}?ncm el fugcm v ola
fqrma Ho, fon Ealmentc masi quejuna misina cose mdm;-
sible en' si misma, y que divide extrinfecamente la “abs
tj‘.dCClﬂn mlaﬁ\]&? (46’}.:\) g 2 G \ -_"_:' L A TH & Ir it |

. En, la. ,C1err1a,‘_;le los Nameros!- sc,hacc tamb:en men-
cum, de. ab[lraupa ¥ concretos.’ Llamanfe Numeros absd
tra&as aqueihm que no, eftan. aplicados & ninguna quan=
tidad cspemﬁcada 5y Nimexos -Gonoretos aquellos que’ es=
tan aplicados, 4 quantidades. especificadas.,

Por ‘exemplo:. effas ideas {tres, veinte, ciento, ,rm}J
un. millpn)), tienen . por, objeto. niimeros abﬂra&m que
na denotan hombres, pi varas, ni libras, i -ninguna otra
quantidad cuya n.uurd'lcza. elté fixada y caracterizada,

Por el coatrario , eltas :dea.s(trcv. varas , cien Jibras,
mil _hombres, un millon de leguas ) tienea, por nh]r-m
nimeros concretos 6 nameros caphicados .4 quantdades”
particulares de paturaleza dg:l.ermmada y caratterizada.

UNED
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43. QOQBSERVACION, Un:- compueﬂo de muchas cofas
que cftanunidas entee sk, 6 quésse consideran €omo uni-’
das. gntre si,ise llamar urrJTvda, y lasicofas umdas 6 que
s¢ consi eram;uom&mmda.Sa yiParies ﬁIY‘a& tls} ;

ElpToﬁb se ‘hw; e c”n f"su:o ,' metaf'sxco y. lagu:o. 3

A4 Dervicion 1. | El Todo fisico es un Todo “com=
pueild de muchas partes reslmente  diftintas una'detotra,’
Por exemplo el hombre! considerado' como compuéha?
de an cuerpo y una alma, es un Todo fisico. Tgualmente’
un arboly wnavimontafiay ‘una cala ) 'dn rebafio de car-
neros, tunasazumbre «des agua fon Todos fisicos, = 91U

45. Noras El Todo fisico se puede dividir en namr:ﬂ
facticio y de .convencion. y

< L.% ElpTodo satural ‘es.un' ‘compuelto de muthas co—i
Fas ditlmms fean femejantes 6 fean defémejantes ‘qae’l al
Naturaleza ha unido y adaptado unis 4 otra9,”y" cuyd*
conjunto ~foFma an® 'fet ‘Gnico, obra de’la Natiraleza y
no. del arte. Tal estun> ammal un vegeial un planeta,
una efiretla & i

I1.* El Todo [afhcso es un comp‘neﬁo de miachas co~
fas quesTdn lasosnas ‘de ellds diferenfed %7odés nattra~
les, y que nodlegan 4/ fer un fer {iniceobra del drte,
sino en fuerza de su union 'y combinacion, de lds que
rcfultaque eftas diferentes ‘ cofas: ‘tengan un' deftino co-
mun. Tal es un navm, an palacio’; "an quadro, un h=
broi, .ma“expsda ) una mue{tra, un ¢oche! &l digis

HL® EUTodo de Goritiention ‘es'‘dnha afociadith'de' mul
chas cofus 'feaw [emqantes 6 fean «defethejintes, de las
que ni la'Naturaléza ni' ¢l Arte hdn' he¢ho jansas ufl fer
Unica, 'y que’ no adquieren una unfda'd ‘exirisecd’ ‘sino
en virtud & de ciertas rélaciones natarales que hacen'de su
capthticion ;"0 d= ‘ciertas relaciéned fatlicias que tienen
eutie s sien ﬂm-zu delinstituciones divinas- 6 hamanas,, 6
de cicitas relacionss imaginarias que las da nucliro enten=
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dimiento diftribuyendo sus ideas como en diferentes gru-
pos para comprehender y: retener mejor {08 objetos.

Tal es una familia, una nacion, una orden ult&mf'
un exército : »Tal una Hota ‘computlia de' muchos navios,
una conftelacion formada de! muchas eltrélias ) una prol
vincia, que tiene tales y tales limites, ‘una de: las Gliatco
partes - dels mundo que no esimas que una porcion co-
mo arbitraria 'de la fuperficie’ terveftre; ‘el zodiaco que
no) es mas que una faxa arbitrariamente tomada y de‘t'*ra-
minada- en la concayidad del Cieloy

46! Derrnacion I Eb Todol metafisico es 'un Todo
compuelto - de muchas partes que no fon-diftintas una de
otra, sino por las ideas precisivas que la reprelentan.

‘Por ‘exemplo: El hombre; considerado como' amimal
racional 6 como un Tedo que refelta de da facultad de
fentir .y de la de raciocinar es un Todw metafisico, por-
que en el hombre lo animal y lo racional,6 la facul
tad. de [entir y la de raciocinar no fon' mas que una
misma cofa indivisible :+ 4 faber la! Naturaleza humgna
considerada con' relacion ' 3 fuk ﬁcdfacwnes, y con- rcia-
cion & [us raciocinios. ' | T i

47. Derinicroy I El Tada Iugzco es el objem de
una idea precisiva, la qualen efte eftado de pretision
© abftraccion puede fer alirmada de muchas cofas de lus

que la una no es la otra, 6 que [on realmente diltin- -

tas entre si. Efte Todo es 6 un ‘género que comprehen-
de baxo.de si muchas especies, 6 una especie qué com-
prehende baxo de si muches individuos.,

Por exemplo: el objéto de efta ideal precisiva ani-
-mal es un Todo légico que comprehende: al hombrc y al
brute que fon fus dos partes.

Igualmente el objeto de efta idea precisiva hombre es
unTodo logico que. comprehende d todos los individuos
de la especic humana, y del que cada individuo de efla
especic 6 cada hombre en parttcular es una parte. ()

(*) Enuolagla. Tudo logico : Thtum pradicabils ﬂfﬁ”ﬁ"l’””- De Jegas,
serime, mmmtm, y de legicos , affirmabilis, predicabilis.
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48.; Derivicron L. La Evidencia de las cosas puedt
fer considerada 6 en su fugeto é en su nb]em (36).
« L.° La cvidencia de las cofas considerada en su sugeto }f
6 en nueftro entendimiento esiel conocimiento claro y
cierto de un ‘ebjeto'y es: en el alma wina luz fegura que

es, masy facil fentir queis definir ; oy 'porimedio de la que
se ven como intuitivaménte las propiedades quer carace
aérizan ¢l objeto \que ella ivca. Efta evidenciadd alalma
auna certidumbre entera 'y completa racerca: de su objeto,

11.° La Evideéncia de las cofas considerada’en su oéjen '
‘es la 1n£el|g1blhdad clara. y-luminofa’de: efte objetol: es
en elté objeto son: modo- de fex y prefentasfe que le po-
ne: al alcance; dé das luces del entendubiento’y y en wirk |
td del que es 6 puede [er «concebidoy: lcdnocidor tal |
qual-es con: una feguridad que no' dexa(duda alguna en
el alma que le obferva y lle. exminaiboi w00 }
49. Deginreron IE La Evidencia: declasicofas cam-

siderada con rf:laczun é su ob_lelo es mmmnfer.w ol ex=
arinfeca.. (SRR ]

F———

1.° La Evidentia < vintrinseca quando nace dt: la ‘nas
turaleza wismai de su objeto el querconcebimos con una
claridad y feguridad completas:, que debe necefariameiite
fer: asi, y- que mospuede der de ningun'otro’ modo. !

AL Lai Evidencia es extrinseca quando efta fundada
en una luz y ummotivo’ extrafios 4 Jfa’ eofa , peroevi-
denter é infaliblemente connexds con la verdad ‘de lacofa.

Es evidente.con una evidencia intrinfeca , que la Parte
de un Todo es menor que el Todo. Es evidente’ con
‘evidencia ‘extnnfeca ~quethabra wna vefarreccion general
de’ los Muertos, si Dios: ‘que.es Ja verdad ‘infalible ' bha

1evelado 'y vafegurado-como  lg .ha: hechoefta refurrec-
cion generakinu 9 wsli

¥

11[.° Como la Fvadcnrm exttinsica 1o hace wis que
convencer al entendimiento de una verdad por un mo-
tivo exuinfeco 2 su objeto sin 1luﬁrarle. acerca, de la

ld=
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naturaleza interior de la cofa, 6 sin hacerle ver como,
y porque la cofa ‘es asi, feria acalo was convenicnte,
no llamar mas que Certidumbre & efta especic de evi-’
dengias porquantoy la idea de certidunmbre prescindg de
la inteligibilidad objectiva, y la idca de evidencia parece
que la incluye y encicrra.

~+Pero importa muy poco que 4 una. cofa se la dé_elte
6 el otro nombre siempre que su idea efig bien fixada,
y determinada; y asi pues eftd recibido. en, las materias
metafisicas llamar - evidencia 4 la canviccion por unrmo-
tive extrinfeco, no. hay porgue proscribir y mudar fe-
mejante denominacions S

950. Nota. El iefecto propio y. caracteriftico de Ia
evidencia es la Conviccion, la jque nb es otra cofa que
unpafenfo inmoble del entendimicnto ¢ una verdad bien
comprehendida.y conocida , el qualefltd fundado en la cvi-
“dencia misma de la cofa que es su objcto.

I.° La Conviccion puede emanar indifcrentemente §
de la evidencia intrinfeca que iluminainterior € inme-
diatamente su objeto, o .de la evidencia extrinfeca. que
sin iluminar intericr é inmediatamenta su objeto, le mues-
tra como una dependencia necefaria € indud.ble de cier=
tas verdades evidentes en. si mismas y.por st miymas.

I1.° La Conviccion se confunde algunas veces con la
Perluasion ; pero & veces: tambien se difcrencia de ella;
pues-la mentira y el error fon bien fregiientemente objeto
de la perfuasion , y jamas pueden ferlo de la convigcion.
Efta es siempre una luz ¢lara y fegura, y aquella no
€s i veces mas que un; {entimiento ciego. é incierto.
* IIL.* Enpuntosde especulacion la conviccion trac sieme
pre consigo la perfuasion, pues es claro que no .s¢ pu_cn}c
eftar bien ' convencido 'de: una verdad sin eltar entera-
‘mente perfuadido de ella.’ g wao

Pero en puntos de practica mo siempre la conviccion
trae consigo la perfuasion, que en_eitas materias de-
pende por lo comun mas de la parte fensitiva que de

“‘la intelectiva del alma; pues ~fucede baftantes veces que
“¢ftd uno bien convencidoide Ja.gbligacion de hacer una
Tomo 111, 5 : '
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cofa, y que con todo no se sienta cficazménte movide
y determinado ‘4 eumplie cop efta obht-acmn. %y

CUNOCIMIENTOS INTUITIVOS, DEMOSTRATIVOS
Y DERIVATIVOS,

1. Derinicion. Entre nueltros Conocimientos evie
dmtes hay unos que fon intuitivos, otros que fon demos=
trarivos, 'y otros que fon denvatwns.

I.® Llamanle Conocimientos intuitivos aquellos en que
nueftro entendimiento ve clara 4 inmediatamente las co=
fas en lgs ideas mismas que tiene de ellas.

[1.* Llsmanfe Conocimientos demostrativos aquellos en
que nucllro entendimiciito no ve la naturaleza, propie
dades 'y relactones de las cofas en la idea’ misma que
ticne de ellas sino a<la luz y con el auxilio de alguna
ddea media con la que compara 6 confronta las ideas de
Yas cofas que quiere. conocer (496).

I11.° Llamanle Conocimientos derivativos los que reful=
tan evidentemente ‘de una proposicion rigurofamente pro-
bada y demolftrada.

Conocmxmro-s ACTUALES Y HABITUALES.

2. Derintcion. Entre nueltros Conocimientos evi-
dentes hay tambien unos que fon afluales, y otros que
fon habituales.

1. Conocimiento a&uaﬁ es la percepcion prefente de la
relacion de dos colas, la qual percepcion puede fer in-

diferentemente 6 un copocimiento mwtuitivo, 6 un de-
moftrativo , 6 un derivativo,

11.* Conocimientso habitual es.la wemoria firme y fe-
gura de vna verdad cuya demoflracion se ba vifto y
comprehendido en otro tiempo, pero ya se han perdido
de vifta los medios y razones que forman efta demos-
tracion.* 7 i

Por’ exemplo , 'yo 'me acuerdo de que -he invelliga-
do hace ya dicz 0 doce anos qual es la telacion de



-
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fuperficie entre la esfera 'y el cilindro circ'unscri‘pt'o, y
de que he vifto entonces con runa completa evidencia
en fuerza de una demofiracion exicta y rigurofa, que
la fuperficie de la esferai es exéictamente igual 4 la fu-
perficie lateral del cilindro circunscripto: pues efta me<
meria, he aqui un conocimiento habitual,

Efte conocimiento habitual es tan cierto para mi hoy
como lospodia fer en el momento en que me era attual;
porque mi memoria me afegura hoy plena & indudable-
mente de que he tenido:en otro tiempo la was” .com-
pleta demoftracion, de que la fuperficie de la esfera es
exdtlamente igual & la fuperficie lateral del cilindro
circunscripto, y por otra. parte mi razon me alegura ple-
na & indudablemente de que las mismas relaciones que
exiftian entonces entre la esfera y ¢l cilindro circunss
eripto exiften todavia, hoy. : - ‘

La iumutabilidad de, unas mismas relaciones entre unas
mismas cofas inmudables es la idea media que me con-
vence y perfuade aciualmente & que si la esfera y el
cilindro circunseripto han sido alguna vez iguales en
fuperficie lo fon todavia hoy y lo ferin siempre.

El fondo mas abundante de nueftros conocimientos
se compone sin disputa de los que llamamos Conocimien=
tos habituales. Como nueliro entendimiento no puede pen-
far clara y diftintamente mas que en upa fola cofa
4 un mismo tlempo, si. folo conociéfémos cientifica-
mente el objeto actual de nueftros penlamientos , nues-
tra ciencid se reduciria’ @ nada, y el hombre mas: fa-
bio fabria 2 lo mas una verdad tan fola.

CRITERIO DE LA EVIDENCIA,
. - L b ]
-53. Derinzcron. Lldmafe Griterio de nda evidencic
aquello que nos prueba su exiltenciainfaliblemente:!
aquello que nos 'la hace.conocer'y fentir sin la mas le-
ve duda; aquello por lo que diftinguimos claramente
una  verdad real de una falsa apariencia de verdad.
L1.° En nueftros, Conocimzentos intuitivos no -¢s otra cafa

5#
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el Criterio de la evidencia que la vifta inmedjata y lu-
minola de los objetos .raprcfentados por nueltras 1deas
claras 'y diftintas.”

LIL.° En nueltros Conocimientos demosérativos no es otra
cafa el Criterio de la evidencia' que la relacion evidente
de 1dentidad 6 igaaldad que descubre y obferva el en
tendimiento entre las ideas medias que sirven de térmi-
no de comparacion, y las extremas que se comparan
entre (st por la intervencion de las medias.

141.* Eb nueltros Conocemientos  derivativos no es otra
cola €l Criterio dela evidéncia que el enlace evidente
que hay entre una verdad rigurofamente probada y de-
moltrada, y otra verdad que se deriva de ella.

54.- Notwa: Nueltra Alma es capaz de fentir la exfs<
tencia de la . Ewidencia en fus conocimientos, fean intat=
tivos, lean demoftrativos 6 fean derivativos, del' mismo
modo ‘que lo es de fentir la exilftencia de fus mismas
ideas. 'Y quando tiene el f[entimiento de la evidencia
eltc / fentimiento eftable y feguro' que emana de la luzy
que se fortifica con la atencion y reflexion, y al que
ninguna obscuridad ; ninguna duda hacen: mcleno ni va-
cilante; efta tan cumpletamente fegura de la verdad de
las colas que juzga ciertas y evidentes, como puede
eltarlo de la exiftencia misma de fus ideas y penfamicntos.

Vsnnan DE' LAS COSAS.

55. Derinicion. La Verdad es siempre la confor-
midad entre dos cofas, y es 6 expresiva ( objetiva. .

La Verdad expresiva es la confurmidad de una idea,
6 de un juicio, & de una proposicion, ' de un retrato,
6 de un signo con el objeto que exprefa. La Verdad
objetiva s en el objeto exprefadd un modo de fer con-
forme & la expresion. !

La verdad de unalidea es una verdad de reprefen<
tacion ; 'la de un jmmo de afercion mental ; la de una
propmlcmn de ‘enunciacion ; la de’ un retrato de imita-
cion; y Ja de un signo de slgmhcacton.



Diversas Derinterones. Verdad. ay

Es verdadera una idea quando su objeto es tal co=
mo la idea le repre(énta; un juicio es verdadcrp quan-
do su objeto es tal como le juzga el entendimiento,
6 quando su objeto es conforme a la expresion mental.
Es verdadera una propesicion quando su objeto es tal
como la proposicion le enuncia; es verdadero un re-
trato quando su cbjcto es tal como el retrato le traza:
es verdadero un signo quando su objeto es tal como
le significa el signo, fea natural, fea de inftitucion. En
fin es verdadero un hombre quando corresponde cn
él la realidad con las apariencias.

VERDAD Y FALSEDAD EN LAS PROPOSICIONEG,

56. Exericacron 1. La Verdad de una proposicion con=
sifiec en su conformidad con su objeto, que es tal co=
mo le¢ anuncia ‘la proposicion. Efta conformidad entre
la proposicion 'y su objeto es una conformidad de enun~
ciacion, y no de naturaleza y exiftencia.

I. Es claro que el objeto enunciado no es uno de
los conftitutives intrinfecos de la verdad expresiva, que
consilte enteramente en la relacion de conformidad que
hay entre la proposicion y su objeto, y de la que la
proposicion es el fugeto, y el objcto el término.

Luego en exiftiendo efta relacion de conformidad
Ia proposicion tiene una verdad actual y real, qualquie-
ra que fea y pueda fer la naturaleza de su objeto: fea
que cfte objeto exifta 6 no, fea que tenga una reali-
dad, y fea alguna cofa, 6 que folo fea 'una negacion
de fer y nada en si' mismo.

I1.° Es evidente que una proposicion puede tener una
conformidad muy real de expresion é ‘enunciacion con
un objeto no exiltente, con una negacion de fer con
la nada: por exemplo, efta proposicion ( Antes de la
creacion no exiltia el mundo ) es a&tualmente verdade-
ra por su conformidad ‘con su objeto que es'la no exis-
tencia del mundo antes de la «creacion. :

Igualmente efta Proposicion (el Antecrifto pecard )
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es aflualmente verdadera por fu cenformidad con su ob-
jeto que es el pecado futuro. del Antecrifto , el qual vo
tiene , es verdad , existencia actual, pera &n. el tiempo,
fefialado tendra laexistencia que expref‘a la proposicion, .,

57 Exericacron Il La Falsedad de una proposicion
consifte en upa falta de conformidad con su objrto, el
qual es de otra fuerte que como le anuncia la propos
sicion.

Siempre que se vcnﬁque elta falta de can[mmedcrd
tiene la proposicion una falfedad actual, qualquiera que
fea la naturaleza de su objeto, que pue(h, fer indifercnte=,
mente, 6 un fer real y positivo, 6 una pura negacion de fer.

58. :Nora I. Una Aectonpresente qualguiera , por exem-
plo el pafearfe attualmente Arifto hace verdaderas tres
proposiciones que tengan por objeto lo prelente, loipa~
fado y lo futuro.

L% En primer lugar efta accion prefente hace verda-
dera efta proposicion que formo ahora ( Arifto se palea).
En fegundo hace verdadera efta otra que formé ayer
( Arifto se pafeard mahana ). Y en tercero hace verdade-
ra efta otra proposicion que formaré mafiana ( Arilto
se pafeé ayer).

1I.* La falta 6 la no exillencia de elta misma accion
haria falfas eftas mismas tres proposiciones , por quanto
no tendrian en efte cafo con su objeto la miswa rela~
sion de conformidad en punto a enunciacion que tie<
nen ahora.

59. Nota 1I. Upa Proposician verdadera no puede ja-
mas llegar & fer falfa; porque siempre es efencialmente
relativa asi a4 las circunftancias en que se ha formado,
como. 4 Jlas’ cireunftancias “para las que se ha formado; y
es imposible. que su objeto fea y no fea juntamente y
en unas mismas circunftancias del mismo modo que la
proposicion lo enuncia.

Por efta razon las Proposiciones proféticas que anun-
ciaban el nagimiento y deftino futuro del Mesias tie-
nen aun hoy la misma verdad que tenian antes de sw
venida;



Diversas Derinicrones. Verdad. 19

6o. Nota IlIL Entre las proposiciones verdaderas hay
wnas que fon verdaderas con verdad eterna, y otras que
folo lo fon con verdad contingente.

“1.° Llamanfe Proposiciones de eterna werdad aquellas
cnyo objeto jamas ha podido fer de otro modo que del que
le enuncia la proposicion, aquellas que no pueden ler
fallas en ninguna hipotesis posible.

Por exemplo eftas proposiciones (el Todo es igual
4 todas fus partes juntas; Dios es fabio y poderofo: un Qua=
drado tiene fus quatro angulos'y fus quatro lado$ igua«
les) fon proposiciones de eterna verdad, porque no se
puede hacer ninguna fuposicion , no se puede imaginar
hipaiesis alguna en que fean falfas.

11.° Las Propasiciones de verdad contingente fon aques
llas cuyo objeto es tal como la proposicion le enuncia,
pero hubiera podido fer de otro modo.

Por exemplo : eltas proposiciones ( los Cuerpos ter=-
reflres gravitan hacia el centro dela ueira ; el Hom-
bre es pecador y mortal ; hay otra Vida en que los buenos
feran felices y' los malos infelices ) fon ciertamente pro-

osiciones verdaderas , pues que fon conformes a su ob-
jeto; pero fon folo verdaderas con verdad contingente:
porque si Dios no hubiera criado el mundo, 6 si en el
mundo eriado por €l hubiera eftablecido otro. orden de
cofas, cftas proposiciones que hoy fon verdaderas hu-
bicran sido falfas.

EsEnNcias DE LAS COSAS.

61. Derinicton. Llimase Esencia de una cosaen ge-
neral aguellos conftitutivos intrinfecos que forman nece-
farj-.um-nlc su fer , sin los quales no puede abfolutamente
exiflir y sin los que es imposible concebirla,

De elta definicion se sigue, que la Esencia de un Ser
gualquiera conocido d desconocido mo s minguna cosa dis-
s de este Ser, sino que ¢ la parte caralleriftica 6
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inagenable de efte Ser si ya no es todo efte Ser. (¥)

= 62. Nora. Las cofas cuya elencia fe invefliga 6 exé=
mina fon 0 Seres fisicos que tienen una efencia que no
depende de muellras ideas, 6 Seres aebstraélos que no tie-
nen otra efencia que la que les atribuye 6 les asigna

nueftro entendimiento fegun las ideas que se forma de

ellos.

I.* La Esencia de- los Seres fisicos {ean materiales , ¢
fean inmateriales no es otra cofa que el conjunto de cons-
titutivos intrinfecos que les da la naturaleza,y de los
que emanan ' las propiedades que oblervamos en ellos.

Por exemplo : la Esencia del Leon es aguel conjun-,
to de conflitutivos intrinfecos que le dan tales qualidades,
tales propiedades 'y tales modos de fer y obrar, gta.

Igualimente la Esencia del Oro es aquel conjunto de
conftitutivos intrinfecos que hacen que toda porcion de
efte metal tenga tal dureza, tal pefantez , tal duétilidad,
tal color, tal fusibilidad , tal fixeza , en una palabra tal
modo de fer en si mismo y con relaciond nofotros.

11.° La Esencia de los Seres absiralios no es otra cofa
que el conjunto de conftitutivos intrinfecos que. pone G
obferva nueflro entendimiento en los objetos de fus ideas
abftratlas.

Por exemplo, yo.formo en mi entendimiento la idea
de un tridngulo retiilineo, y obfervo que propiedades
efenciales ¢ inagenables emanan 6 refultan de elte ob-
jeto de mi idea, fea que exifta, 6 fea que no exilta
efte objeto fuera demi entendimiento. Efte Conjunto de
conmstitubivos iutrinsecos que pongo U obfervo en elte
triangulo ideal es la efencia de efte objeto metafisico,
de efte tridngulo trazado en mi idea abitralla.

“(*) Erimorocra. Esencia ,~Essentia; en dos palabras, Essentia Entiug
o id gued intrinsece facit esse entia,

Esin=-

sl
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[ o

Esencia Fisica v Esencia METAFISICA DE UNA
MISMA ¥ UNICA COSA.

63. Expricacion. La efencia de las cofes, que nos
fea conocida 6 que no lo fea, se divide en ‘efencia fisica y:
efencia metafisica fegun el diferente eftado en' que pue-
den fer considerados los conftititutivos intrinfecos y efen-
ciales de un mismo fer, fea exifiente 6 fea folamente
posible.

I.° La efencia de un fer se llama Esencia fisica quan=
do consideramos los conftitutivos efenciales de efte fer,
tales como fon en si mismos sin hacer de ¢llos abftrac-
cion alguna. Por exemplo ; un cuerpo organizado y una
alma espiritual forman mediante su union la efencia fisica’
del hombre exifiente 6 posible; ignalmente tres angulos
y tres lados forman la efencia fisica del triangulo exis-
tente 6 posible. . 2

I1.°-La eféncia de un fer se Hama Esencia metafisica
quando consideramos los - conflitutivos efenciales de efte
ser en un eftado de abfiraccion baxo de las ideas de
propiedades genéricas y diferenciales. ' Por exemplo , la
capacidad de terer con dependencia de los érganos, fen-
faciones que le confunden con el bruto, y raciocinios que:

le diltinguen de él forma la efencia metafisica del hom-
bre exiftente 6 posible.

PosIBILIDAD DE LAS COSAS,

64. Derinicron. Lldmafe Posible todo lo que es ca=
paz de exiftir. Por exemplo: Dios es posible porque
tiene y por lo mismo puede tener una exiftencia eter-
na y efencial. Todos los Seres criados fon posibles por-
que tienen y por lo mismo pueden tener una exiften-
c1a contingente y accidental. Todos los hombres inteli-
gibles que exiflirdn algun dia’; 6 que exiftirian si hubie-
fe quernido el Criador hacertes exiftentes fon posibles por=

que fon capaces de recibir mediante la accion criadora
Towmo III. 6
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del Omnipotente la exiftencia que no tienen. Por efto
s@ eoncibe looque se dcébe llamar' Imposible, que es to-
do aquello que es incapaz de exiftin.

1.° La Posibilidad de urn Ser qualquiera, eslo que le
hace intrinfeca y formalmente posible 6 capaz de exis-
tir ; asi ‘como  la Jmposibilidad-de un Ser qualquiera es lo
gue le hace intrinfcca y formalmente imposible o inca-
paz de exiftir. : :

IL.° Pera se debe diftinguir aqui con cuidado la Po-
sibilidad extrinseca y cawsal, de la Posibilidad intrinseca

o formal.

- La primcealiexprefa dire@amente €] poder que tie-
ne da’l canfa .del dar la exillencia. Lacfegaunda exprela
diretlamente lacapacidad que: tiene el {agetode recibir
la exiltenciay, y elta capacidad dei recibir la cexistencia es
propiamente la. posibilidad formal de todos los feres con=
tingentes y 0 como. la forma intrinleca que les hace po-
sibles en :1 mismos. oldizog -

IH1:® Por ‘haber  Déscartes 'y #Leibnitz  hecho!consis-
tir la Posibilidad de las cofas en . la Ommipotencia de
Dios han confundido fegaramente la posibilidad caufal
con a formal (*). De aqui en fus principios y en la apli-
cacion de ellos una multitud de equivocaciones y erro-
res, que no pueden menos de ob.curecer baftante un!
ohjeto,metaﬁ'-ico que exige necefariamente una claridad
muy grande y una precision muoy  exatia,

65. Nora. Para fixar mejor las ideas de la posibili-
dad é imposibilidad de: las ~eolas no ferd inatil prefentar
eltos dus objetos metafisicos en algunos exemplos pare
ticulares vque fera fdil 4 cada und .generalizar.(l | °
= 1.2 Un wridngulo es dnirinsccamenter posible porque no
repugna en si misma+la reanion de tres lincas y tres
dngulos.

g m)d\lgyrn. H .')m's,ldicl'c_ JJ_.uibnit_z, es la fuepte de las posibilid ides por
4 su esencia, y de las exisiencias por su voluntadi** v la misma es tame
biet con’ corta diferéncia la’dea” que ‘da’ Deséarces “de’ la posibilidad de
dat  cosas, )
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Un tridngulo es exérinsecamente posible porque mimano
(i otra pueden trazarle. :

Sino hubiera caufa alguna capaz de producir y ford
mar el tridngilo: de'que ~hablanos, efte tridngulo déxaria
¢etener una posibilidad extrisfecca queses” fu posibili=
dad caulal.: Pero no: por efo dexaria® de tener 'una po-
sibilidad intrinfeca que es su posibilidad formal.

Omiiiv  éno hacer calo de: femejante diflincion es
expenerfe 4 confundirlo toedo y a caer en muchos para-
logismos en .efta materia y las que de ella dependen.
.01k Una. cofa .se ' concrbe posible por lo: mismo que fus
conllitutivos intrinfecos 6 atributos inteligibles no pre-
feutin -nada incompatible ni repugnante que se excluya
y ‘deftroya mutuamente. 1.5 )

Por exc¢mplo se concibe y juzga posible otro Sol, por-
que enlos conftitutivos inteligibles de efte Globo luminoso
no hay nada ‘que excluya invenciblementc la exillencia
que puede darle el Criador , 6 porque la idea de globo
no prefenta nada de incompatible con la idea de homi-
noso.. La compatibilidad de eftos dos objetos inteligibles,
he -aqui su posibilidad inirinfeca. | ) |

II1.° Una cofa se concibe imposible por lo mismo que
{us atributes iinteligibles sé prelentan como incompatibles
al. entendimiento. Por exemplo,

Se concibe y juzga imposible un Circulo guadvade
porque los conftitutives intnnfecos de figura quadrada
excluyen «efencialmente la redondez , y los corflitutivos
intrinfecos de figura circular fon efencialmente incom
patibles con los de figura quadrada: = = o 1 | :

Igualmente un Homébre-leon , 6 un Todo Gnico que
fea 4 un misme tiempo lo que llamamos un hombre y
lo que llamamos un leon, es una cofa imposible ; por=-
Gue la idea de un hombre encicrra en si y- prefenta ne-
celariamente al entendimiento alguna cofa positiva gual
es la naturaleza humana, y alguna negativa qual es la
exclusion de qualquicra otra naturaleza, y de consiguien=
te de la del leon. Y. por su parte la idea delcon ene
cierra necclariamente alguna cofa positiva qual es lanas

%
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turaleza del leon, y alguna cofa negativa qual es la ex-
clusion de qualquiera otra naturaleza, y por lo mismo de
la naturaleza humana.

De la definicion precedente y de toda la explica-
cion que acabamos de hacer de ella, refulta evidente=
mente la siguiente teoria de la posibihidad de las cofas,

66. Corovrario I. La Posibilidad inérinseca de las co=
sas consiste en  la conveniencia o compatrbilidad de sus
constitutivos antrinsecos , 0 de sus atributos inteligibles. Por
exemplo : la posibilidad intrinseca de un Plano circular
consifie en la compatibilidad intrinfeca de eltas dos co-
fas, figura plana y figura circular.

67. Corovrario lI. La Imposibilidad intrinseca de las
eosas consiste en la repugnancia 6 incompatibilidad de sus
constitutives intrinsecos , 0 de sus atributos inteligibles. Por
exemplo ; la imposibilidad intiinfeca de un Cubo esfés
rico consifle en la incompatibilidad de eltas dos cofas:
folido cubo,y folido esférico. lgualmente la imposibi-
lidad intrinfeca de un Dios injusto consifte en la income
patibilidad de eftas dos cofas: fugeto que tiena todas
las perfecciones , y fugeto que no uene la julticia que es
una perfeccion.

68. Corovaryo 1I1. La Posibilidad intrinseca de los
Seres que no tienen todavia exiéstencia no esuna cosa exise
éente sino una cosa simplemente inteligible. Por exemplo:
la posibilidad intrinfeca del nifio que nacerd de aqu 4
diez afos no .es nada exiftente hoy, pero no obitante
es alguna cofa inteligible porque la anteligibilidad no
convicne fulo a las cofas exiltentes.

Existencta pe ras Cosas.

69. Derrnicron 1. Llamale Existente todo lo que esth
fuera del eltado de pura posibilidad. Por exemplo : efte
mundo visible era puramente posible antes de haber sido
facado de la nada por la accion criadora del Todo po=
deroso, y efta accion le ha ‘hecho exiftente. Igualmente
una idea ¢ uua fenfacion que tengo yo hoy por la prie
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mera vez eran folo posibles 6 eftaban en el eftado de
pura posibilidad hace diez dias é diez afos: la cau-
fa que ha hecho nacer en mi efta idea 6 elta fenfacion
las ha hecho exiftentes.

Lo que es exiltente no dexa de fer posible, pore
que la exiftencia no caufa en el fugeto exilftente nin-
guna repugnancia de conftitutivos , ninguna incompati=
bilidad de atributos. Pero lo que es exiltente dexa de
fer puramente posible , porque dexa de eftar en el es<
tado en que le faltaba la exiftencia.

70. Derinicion 1. La Exfiencia de una cofa es
fa que la hace formalmente exiltente, y es por lo mis=
mo la naturaleza de la cofa exiftente y nada mas, Por
que por lo mismo que yo concibo la naturaleza de una
cofa , por exemplo la naturaleza de Arilto fuera del es-
tado de pura posibilidad concibo su exiitencia; y por lo
mismo que concibo la exiftencia de una cofa, por exem=
plo la exiftencia de Arifto concibo su naturaleza fuera
del eftado de pura posibilidad. No se debe pues admi-
tir diftincion alguna real entre la exiltencia y el fugeto
exiftente. La cofa exiltente es un fugeto metafisico res-
petto de su exifiencia (38 y 42).

71. Nora I. Algunos Filofofos han tenido 4 la Exfsa
tencza de las cosas por una perfeccion diftinta de su na-
turaleza, por una realidad afiadida 2 su fer, pero se
han enganiado. ,,Permitafeme , dice el célebre Clarke en
s fu famola Disputa filoféfica con Leibnits, hacer aqui
s, una reflexion acerca de la exiftencia, que acafo no sera
» 10Qtil. Dicefe que la exitencia es una perfeccion, efto
» € una realidad, y se la cuenta entre las propiedades
» 0 atributos que conflituyen la efencia 6 naturaleza de
» una cofa. Pero 6 quando se habla de la exiltencia se
» trata de: una cofa que exifle realmente, o se trata de
» Una cofa que es simplemente posible.,,

* Si se trata de una cofa que es simplemente posi-
» Dle, es evidente que la exiltencia de femcjante cofa
» N0 es nada real ui positive, sino folo un puro entg
» de razon, una simple posibilidad de fer alguna cola,,,
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« %« Sjse trata de la posibilidad de una cofa que en
,» efeflo exifte , efta exiftencia puede fer considerada 6
» como diftinta y feparada de la, cofa que exifte,y en elte
, calo no es mas que una idea abltracta, una chimera
s» que, no fubsifté en parte alguna, 6 como que noes
» diftinta de la cofa que exifte,y en efte cafo la exisa
s tencia es- la misma cosa existenie con todos fus atri-
5» butos, todas fus qualidades y todas [us pmpicdades. 3

f Asl de qualquier modo que se considere la exiss
5, téncia no es una perfcccwn 6. una realidad , ni pues
sde” fer puefta en el nlunero de las perfeccmncs , esde-

» Cir de Jlas qualidades, propiedades y atributos qug
¥ con{htuyen la clencia de una cofa y la hacen p_crie_c-
5 la en .su género.,,

72. 'Nora IL. iQue ha hecho pues el Autor de la Na-.
turaleza quando ha facado al Mundo del eftado de la
pura posibilidad? jHa dado acafo 2 un fugeto que fuele
ya antes alguna cofa en si mismo una perfeccion , una
realidad que le determinafe & fer exiliente ? No por cierto,
sino que ha mandado que un fugeto que no era nada
real fuefeé alguna cofa real; que un fugeto que no era
nada exiftente fuefe alguna cofa exiliente. .. 0¥

No eran las cofas antes de su creacion una espcnc
de fugeto real que esperafe la exiltencia, sino que eran
folamente el objeto .inteligible de las ideas divinas, Efte
ebjeto inteligible | de las ideas divinas se hizo exiftente
¢uando la voz: fecunda del Ser increado y. criador le
mando que exiftiele: no era y empezo a fer, pero sin
adquirir nada diflinto de él por adquirir la exiftencia. |

73. Noxa IIL En otra parte demoftrarémos que la
Materia mo es eterna : que-ha pafado de la nada 6 del
eltado de pura posibilidad al eftado de exiltencia mea
diante ; una werdadera creacion ; y asi el axioma de Ep;..
curo y Lucrecio, mada se hace 'de wada es un principiq
fallo en el f{entido que le da el ciego Atheismo. Rem
nullam € nihilo gigne divinitus unquam.

¢ Que significa pues eft- axioma que tiene un fentida
\'crdaderu ¢ inconteftable ? Significa que la Nada no pue-,
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de fer ni principio de produccion , ni principio de compos:
sicion de an Ser. 301 &

Pefo no significa que un Ser posible, que:un Ser toda<
via privado de la exiftencia no puede fer hecho exiftente
or la accion omnipotente del Ser increado y criador,

Nueltro entendimiento, es verdad que no.concibe, por
exemplo en la marteriaeftz trinsito del eftadode: pura
posibilidad - al de exiltencia ; pero tampoco c.on‘cibe me='
jor el no-principio delexisiencia , 0 la exiltencia eterna
en la materia. :

Si pues eltd demoftrado que repugna que la Materia
sea eterna st poes ‘elta demoltrado por lo mismo que la
materia hoy exiftente no ha podido exiftir sino median-
te. una verdadera creacion, no es mas que abfurdo ne-
gar elta verdad demoftrada fobre el pueril 0 frivolo fun-
damento de que no se concibe efte transito de la nada

& la exiftencia? (20)

ACCIDENTAL, ESENCIAL, CONTINGCENTE, NECESARIO.

74. Derinicron 1. Llamafe Accidental en un fugeto
todo lo que pucde 6 eftar ¢ no eftar en él sin que su
naturaleza se deftruya. Llamale Esencial en el mismo fu-
geto todo lo que no puede dexar de eltar en él sin’
que se deltruya su naturaleza. § _

Todo lo que ‘es de efencia no es accidental , iy ‘todo
1o que es accidental no es de efencia. Un ala inte-
ligente umda 3 un cuerpo organizado, la ficultad i lo
menas radical de tener fenfaciones yiraciocinios fon co=
fas efenciales al hombre; ‘pues no se concibe hombre,
en el fugeto 4 quien le faltafe  alguna de  eftas . cofas.
"Un grande ingenio, un bello caraéler, runa prefencia
gallarda, el gulto de lo bello 'y de la virtnd | tal figura
y-tal color , todo efto es accidental al hombre, pues
que puede exiftir el hombre aunque le filte  tado  ello,
~75- Derineton 1L Liamale Contingente todo Jo que
tiene una exiftencia no efencial; todo lo que exilte: de tal
modo que hubicra podido no exiltic. Llawafe Necesario

*
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todo lo que 3s efencialmente tal por su exigencia natural,
Todos los feres criados fon contingentes. Dios folo es.
Ser necefario, :

La Necesidad en punto de exiftencia es é abfolu-
ta, o hipotética. La Necesidad absoluta es independiente
de ‘toda fuposicion : es efencialmente. tal por la exigen-
cia patural de las cofas en qualquiera hipétesis que se
las conciba. La Necesidad hipotética depende de una fu-
posicion fuera de la qual no exifte.

Por exemplo, es necefario con una necesidad abfo-
lata que Dios exifta, que Dios fea fabio y julio,y es
necefario con una necesidad hipotética que: tal hombre
exista si le place al Criador darle existencia, que tal hom-
bre si exifte fea un Todo querefulte de un cuerpo or-
ganizado y de un alma espiritual.

NATURALEZA. IDEA DE ESTE TERMINO,

76. Derinicron. El término Naturaleza se toma en
varios fentidos muy diferentes que importa mucho fixar |
y definir bien.

1.° Significa baftante comunmente la Coleccion de to-
dos los Seres criados que componen el Univerfo. En efte
fentido decimos que el 6rden 6 el expetiaculo dela Na-
turaleza es admirable.

11.° Enuncia con baftante fregiiencia la Accion general
y permanente del Criador que mueve, anima, conferva, |
varia, reproduce y perpetia conforme 4 Leyes fixas y |
conftantes , con una fabiduria y un poder infinitos to- |
das las especi’s de Seres fensibles. En efte {entido de-
cimos que la Naturaleza tiene fuerzas y recurfos que
nos ferdn eternamente desconocidos. |

IT1.° Exprefa & veces las Facultades comunes que el
Autor de la Naturaleza ha comunicado 4 ciertas espe-
cies de Seres. En efte fentido decimos que es propio)
de la naturaleza del perro ladrar, de la del hombre ra-
ciocinar, y que la voz de la Naturaleza nos anuncia la’
exiftencia de un Dios, y la necesidad de wna Religion.

De-
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IV.° Designa baftante & menudo el Cardeier pn'ro'na{

y particular que ha recibido uno del Criador, 6 que €l se ha
furmadu con el habito. En cfte fentido decimos que tal
hombre es por su naturaleza colérico, tal otio ambia
ciofo, que el Frances es alegre y fiivolo, el Italiano
astuto y vengativo , el Lspanol fiero y grave y el Ingles
penfativo y profu.ndo.

V.® Enuncia 4 veces los Constitutivos inirinsecos y esen=
ciales de la cofa: de que se habla; y en-efte fentido
tiene cabalmente la misma signiﬁcacion que el-término
Esencia. En efte le tomamos quando decimos que la
paturaleza de Dios es el conjunto de todas las perfec<
ciones ; que la del hombre consifte en la facultad de
tener {enfaciones, fentimientos, juicios 'y raciocinios,

IDENT-ID&D DE-. NATURALEZA EN LOS SE.RES-.'.

77. DErinicion. La Identided de naturaleza es la
permanencia de una misma naturaleza individual en di-
ferentes' tiempos y lugares, y una natursleza individual
continia siendo la misma en diferentes tiempos 6 lu=
gares quando no padece mutdcion alguna fundamental,
que pueda alterar y desnaturalizar fus conflitutivos in-
trinfecos y efenciales. . :

Por exemplo, si tal hombre, tal leon, tal piedra,
tal arbol tienen hoy los mismos conftitutivos intrinfecos
y efenciales que tenian hace diez anos, tienen la mis-
ma naturaleza ahora que entonces. Pero si la piedra se
reduce i cal, el arbol 4 cenizas, y el hombre y el leon
4 podredumbre su naturaleza no es ya la misma ; por-
que los conftitativos intrinfecos y efenciales de que re-
_{ultaba/, han sido totalmente alterados y desnaturalizados.
Cunwiene pucs exdminar y. determinar en que consiste
9 en donde subsiste la idenirdad de naturaleza individual
en las diferentes especies de [eres. ¢

L.° En las Sustancias espirituales como Dios, un An=
gel y un Alma humana la identidad de naturaleza es

la permanencia de la misma naturaleza individual,

sin
Tomo 111, 7
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mutacion alguna fuflancial , y sin adqu:alcwn a!guna nl
pérdida de fultancia.

11.° Ea los Modos permanentes como la figura, la iden-
tidad de naturaleza es la permanencia de la’ misma fi-
gura quadrada, circular, triangular, piramidal, chbica &ec.
en diferentes tiempos o lugares. .

II1.° En los Modos succesivos como el movimiento y
el penlamiento, nunca hay identidad de naturaleza; por=
que eltos modos consifien efencialmente en ‘una fucce-
sion perpetua. El movimiento que' attualmente tiene tal
coche no es el que tenia hace un quarto de hora, nt
la idea que tengo actualmcme del fol es la que tuve
ayer.

1V.® En las Masas de materia bruta como en un gra=
no de arena, un pedazo de piedra, consifle la identi-
dad de naturaleza en la permanencia del mismo namero
y naturaleza de los elementos que los conftituyen. Una
mafa de materia bruta aumentada, disminuida 6 des-
naturalizada no es la misma mafa.

V.® En las Sustancias vegetales la identidad de natu-
raleza no consifte en una misma mafa compuefta de unas
mismas particulas individuales , pues una encinita que
hoy folo es un débil arbolito férd todavia la misma en-
cina de aqui a cinquenta afios quando ya habra per-
dido la mayor parte de la fuftancia que hoy la confti-
tuye, y habrd adquirido una mafa de¢ fuftancia mil y
doscientas, 0 mil quinientas veces mayor que la que for-
ma hoy su naturileza.

Asi pues en una encina y en qualquiera otro ve-
getal la identidad de naturalcza consifie en la perma-
nencia de una wmisma Organizacien vital deftinada 4
atraher de la tierra los jugos convenientes , & llevarlos
a fus canales, & claborailos en una infinidad de moldes
interiores, y a uansformarlos fuccesivamente en todas
las difcrentes partes de la planta, en su tronco , corteza,
hojas, frutos y gérmenes reproductivos, durante todo
el periodo mas O menos largo que ha dslgnado la Na-
turaleza 4 su acrecentamiento y pérdida,
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VI1.° En las Sustancias animales la identidad de nata-
raleza consilte igualmente en la permanencia de una
misma Orgamizacion vital, que adaptada 2 tal alma inte-
ligente 0 no intehgeate contlituye tal animal y le hace
continuar siendo el mismo.

Por exemplo, en el hombre siguiéndole desde el na-
cimiento hafta la decrepitud por todas fus vicisitudes
de acrecentamiento y pérdida, de famdadiy enfermedad,
la identidad de naturaleza consifte Goicamente en que
anunado por el mismo principio fensible € inteligente
goza de la misma vida en un mismo cuerpo organiza-
do por medio de uwna misma organizacion siempre {ub-
sitente y attiva,

. V1L.° En las Qbras del, drte como en una cafla,
un navio, en una espada la identidad de naturaleza con-
siltc en la permanencia del mismo fondo de fuftancias
conftitutivas de la misma disposicion de fus partes re-
latwd.nmle unas 4 otras, del* mismo conjunto de cosas
prupm 4 formar siempre el mismo todo, y fervir para
los mismos ufos,

VI111.2 En_ algunas Sustancias materiales una mutacion
notable en el Todo y aun en todas fus partes integran-
tes no siempre. defbruye la identidad de naturaleza.

Por exemplu: una azumbre de agua que vemos ahora
liquida y despuaes helada, la teneinos porila misma aguay
vua mala de oro .que vemos: palar en un crifol del ess
tado de, folidez al de fluidez , no la tenemos por des=
nltxralzada porque juzzamos con razon que no se ha
dt::.n.a.tuuiu.a,d ouna flultincia, y' que continua siendo real
Y. propamente Ja misma quando dr.anLie de no[ouos
volyerla 2 su primer eltado, :

No. iaccdc lo. mismo con una manzana que se ha
podrido, ni con una azumbre de. vino que se ha agriado
SIN0. qué Jusgamos con razoa que eltas fultancias no fon
las Mismas , porgue. no efty en nuefteo poder volverlas
a  su primer, naturaleza 42 su primer wodo de fer asi
en sl mismas cono con relacion . nolutrus.

?ﬁ
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OnrpeEN DELA NATURAEEZAL®Y szﬁ_s DE LA NA-
TUR&LEZA. 2 .

i
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3

78. Derinicion L Llimafc Orden de cosas, uha co=
locacion y ‘una dlSposwmn convemente de cofas, que’ uc-
ne por: ebjeto un: término, un fin, 2
/1.° Hay uni érden fixo'y' conftante de ‘cofas en 1a
Naturaleza animada ¢ inanimada, asi para‘réglar su curfo
y accion como para caufar su confervacion y permanen=
cia. Efte ‘es el que llamamos Orden ‘de la  Naturaleza.

I11.° Efte Orden attual de la Naturaleza libremente

- accretado y eftablecido por el Criador - hubiera podido’

fer mas 6 menos perfetto que 'lo'es ahora, pileé su
exiftencia y perﬁ:ccwn fon efe@to de la volantad’ hbre
del Criador 4 quien nada fuerza ni limita. he

79. Derinicion II.. Hay para-el Hombre un Or-
den natural , un orden fubrc-natural ; un orden ‘moral,
y un orden politico.: N

El Orden matural consifte en un enéa&enam:ento de
medios ‘naturales' deftinados 4 condacirle 4 su fin natu-
ral. El Sobre-natural en un encadenamiento de medios
fobre-naturales deftinados 4 conducirle 2 su fin fobre-na<
tural. El moral en un encadenamiento de Leyes divinag
y humanas deftinadas a reglar fus coftumbres. Y el ‘po=
litico en un encadenamiento de ‘Leyes y eftablecimien-
tos politicos «deftinados 4 reglar fus accionies y dercéhos
respetto de fus conciudadanos.y femecjantes. =
I 8o Deriwicron TIL Llamanfe Leyes de la Nammkm
el 6nden conftante y permanente de'las’ cofds que ' se ob<
ferva en los cuerpos celeftes y'terreftres), fea enfst'mod
vimiento'y fea en sa duracion , fea’ en su ‘aecion’ ‘qual-
quiera , fed en su modo de formarfe y' deftruirfe si' fonl
cucrpos que folo tienen una exifteéncia palagera.

Por exemplo : es una Ley de la Naturalcza que los
Cuerpos terreftres grawten hicia el centro de la Tierra,
que el Sol .dé vueltaidparezca que Ja da al rededor de’
la Tierra en veinte y quatro horas con un movimien=
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18 fuceesivoly ‘contifiuo’y que i Etfermoextéhuado por
una lafga chférmelad 'no recobre fabitamenté” il efta-
doide fanidatl ‘perfetta, y que'un’” Fombié qife Ha mber=
toh 10" vaelva & lvivird 12000 aoioas Bt B oeel
#01.% Entre las Leyes'de la" Naturaleza' kay unas que son
generales''y’ convienen ﬁni#érfzﬂm&{atq'[ﬁ ‘todds 'los cuet-
pbs ,"como fon las Leyes de Impulsion' 'y :j..Hé.-,' Atraccion,
Todo' cuerpo «que da’éi'btro tidne? uha “dccion ‘contra
él ‘cuerpo’én que da’; todE eudrps que” exifte gravitd
hé't:'ia'-aigu'n" cntro “como ‘hicia el de Ja’ ‘Tiérra, 6 has
&ia “€l’ del ‘Sol; TR A6t 1Y Y eanEL :,i.li.; i uj

11.° Hay otras que son particulares y que {olo''con=
vienen 'a'dna especie 62 ‘ciertas ‘éspecies 'de “cuerpos.
De efta ‘especié fon las 'ﬁ.éﬁ?t:é’“dé‘?a- Hidroftaticd'que Tolo
convienen® 4 los ¢uérpos’ liguidas :+ Yas"Eeyes de I4 ford
macion y reproduccion de oy Vegetales' que fon diferen
tes - de las-de’la- formacion'y “reproduccion’ de’ 1os'Ani<

males. Birn 3 '|r;,::-.':l"'.=\t 1% .
i cotasmeridel sbsovs lub &yssalaaging. sl sippng
- i . o = o o 3 N 3
M‘l’h-acao:-s", o .-Iyrggfgzuyeyﬁg 13»3,1_:1\(;,{.(?,!.}‘;,1[?..!1__‘&?5’
san o ot orpebpy Napokatazqsl sflo (oba oly
| . ! 4 2 ‘l" z.! "' 18 = [ RI8; ¥

¢ 8g. Derintcion. ‘ElY Miagro i:'sf‘fuhi! interrupeion fen-
sible 'y’ manifielta ‘de alguna‘Ley de 13’ Naturaleza, la
qual interrupcion se 'dinged- dar un paterte teltimonio
de la* Verdad "6 -de' la' Vifead, Bs pues- el Milaghe fe2
gun ‘efta  definicion un Heclio'isobrecnabiral' qde o tis-
ne ' ni puede tener por caufi otra que 1a accion de un
Ser fuperior 4'la Naturaleza visible, y'dltreﬁd,dc fuspen=
der & interrumpir {us Leyes. > WASINTN
o1 Entrerles” Hechos 'mifagrofos By unbs-qae fon 'mi-
lagrosos por‘su nataralezal y ique s¢llaman"miligros de’
primer Orden 6 'de”primera clafe, 'y hay otros” qué f6lo lo
fon por su modo 'y circunftancias 'y que se llaman mi-
lagros de fegundo érden 6 de feégunda clafe,

Le: Lldmafe Milagro de'primera clase ;6 milagro efén=
cialmente 'tdl porsa naturaléza todo acoftecimiento que
és en st misnie una-derogacion manifiefta ‘de alguna Ley
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de la Natu;’alezg , todo acontecimiento que no puede de-
ber 93“ exiftencia |4 ninguna caufa, fisica y. que exige
c&nclalmcntc una, accion fobrenatural del Criador, apli-
cada 4 deftruir la accion opuelta. de las caufas fisicasz
tal es la refurrecion de un muerto y la interrupcion
del movimiento diurno de la Tierra 6 del Sol.

11.°_ Llimafe Milagro de seguunda clase ; ©.milagro que
foio lo es por su, quo, y circunftancias, un aconteci=
m:emo que . podrla abfolutamenw deber. su,exiftencia &

las, caafasfisreas pero queino se-da puede deber a ellas
en las ‘circunftancias y con las paruculandadea que le
acompanan., .

Por exempla: fupcmgamm un Hambrc completamente
qzego 2 BUYA CEQUET permanente fea. caufada por una fom=
bria y espefa, catarata. que le qubre los. ojos. é inter-
Tumpe enleramente toda  comunicacion ‘entre. su  retina
y: la luzjdespedida 6 reflexada, por los objetos exteriores.

Si un gran lhaumaturgo sin valerle de auxilio al-
guno de'la naturaleza 6 del arte da fabitamente vifta
a clte; hambge 6,q0n una simple oraciop’, 6 con.un sim=
ple tafto, elte fepdmeno ferd un werdadero milagro , una
verdadera interrupcion de las Leyes de la Naturaleza.

La curacion: de .efte .Ciego/ {era un,acontecimiento
milagrofo , por: su; modo, pues es evidente que np hay
proporcion a,llgnina natural, entre su caula y su efetio. Elta
curacion;. mo ferd un acontecimiento’ milagrofo/por’ su nas
turaleza de fuerte que. ninguna caufa, natural pueda .de
modo alguno executarla, pues puede hacerla un dieftro
Cirujano que efté. exercitado en batir 'O arrancar ca«
taratas. )

82. Noza.. Canocer jy; predecir . uifahblcmcn;e algun
acontecimiento, libre, oculto, todavia y envuelto. en los
impenetrables abmnm de 1o futuro,, esihacer un verdas,
dero Milagro. Pues es evidente que un conocimiento de
efta especie excede a todas las facultades, de la natura=
leza humana y que no puede tenerle el hombre aino fer
mediante una manifeftacion fobre-n aturdl y mjlagru!a de,
elte acontecimiento, que se dlgne hacgrle €l Ser incrsa=

P —
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do ¥ criador’ para’quien 10 futuro fea libre,, fea ne-
cefario efta siémpre tan descubierto coma 16 “préfente.
Semecjante prediccion milagrofa es una - Profecia ; "y
quando’ el acontecimiento 'libre “que 1o “ha ' pédido fer
previlto ni predicho por ninguna inteligencid humana su-
cede ‘en’ 16§ mismos términos que' ha 'sido ' anuncialo,
efta prediccion hecha mas ‘6 menos tiempo ‘antes 'es una
Profecia cumplida. Ny e 110N 1 !

9 o 'i‘ -~ ' iaD 819 L

Fendmenoy, HirdTeSis, SisTeEMAL 0 07

83.oDerinicion 1. 'Lldmafe” Fenomeno un efefo fent
sible cuya caufa no se’ nos prefenta @ primera vifta. El
movimiento de un virlocho tirado de un caballo no es
un Feidmeno porquée vemos su caiifas '-per'd"el'd'f:f ca=
ballo que tira del virlocho es un Fenomeno, porque su
caufa nos es oculta y nueltro entendimiciito’ recesita in=
veftigarla para conocerla. oW tpd )

Igualmente el movimiento curvilineo '‘de los Plane-
tas y Cometas al rededor del Solly el flaxo y refluxo
periédico del mar fon fenomenos cuya verdadéra ‘caula
nadie habia conocido antes de Newtoni o= !

84. Derintcron 1. Una Hipdtesis es una fuposicion
?Iue se hace para explicar algun Fenémeno, é para re-
olver algun Problema. M £1 :

Es admisible una hipotesis quando no ‘éncierra en'si
ninguna contradiccion , y concuerda ‘con los principios en
que se la quiere fundar y los efellos ‘que'se quiere que
provengan ‘de ella. "

El arte de descubrir las caufas ‘de los fenémenos
por medio de las hipétesis , es dice Leibiitz ; como @
arte de descifrar en el que fregiientemente una conjén
tura ingeniofa acorta mucho ¢l camino; ), s

_8s5. Derinicron I Un' Sistema es una’ ‘coordinas
cion metodica 6 de caufas deftinadas 4 producir cier=
tos efe[jms,o de efetlos deftinados & provenir de una
misma 6 de muchas caufas. Por' exemplo: - :

EL Sistema de Copérnico esuna diftribucibn de 1ok
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cucrpos celeites dc{tmada é hgccrnog soncebir mmo se
producen, en el Cielo, tudﬂs los .f;uomenos que obfer-
vamosyen €l o o o a1 oL

v Unid S;,stcma snbre la Gracia es una cambmzcmn ﬁlo-
fohca de principios y confequcncws, deflinada 4 expli-
car 6 & jultificar todo lo que parece incompatible en la
DpElnna de la Cr@ma,yi congiliar la hibertad y el mé-
rito de la Criatura que la recibe con la. fabiduria ¥
julticia del Criador que la da y que premia O caftiga
aquellos qug, on, fieles ;0. inficles d.ella.” .

Es admisible un Siftema quando concuerda con los
prmctpmaa yefetlos que se le atribuyen sin fexyopues-
to 4 mnguna*de lag. verdades, conuudas.

2500 Haedes no nin

LAJRAZON e s.u NATURALEZA ¥ SU OsjETO.

b 86._": _DQF:{HI_-GI_O.N.- La Razon , éfta prgciofa emanacion
de la Inteligencia increada , clle fublime diftinctivo de la
Especie, racional,es| en el alma humana la .doble facultad

.....

quej conpce. y que juzga , y.asi es la inteligencia unida
al, JUIGIo L Bisy wun

I.° La Razon es una luz natural que nos hace dns-
cernir lo verdadero de lo falfo ; lo que se deriva de un
principio. de, Jo.que no, se deriva de él; lo que es apro-
pésito para conducirnos 2 un fin de lo que no tiene
relacion alguna, con el tal fin ; lo que es licito de lo que
es ilicito 5, lo, que -es honeflo  de lo. que es deshonefto;

lo que es virtud de lo que es vicio 6 crimen; lo que

es mas 6 menos peFLE’Lo de lo que es masé menos de-
feEluofo 51y lo qtie conviene en el 6rden fea fisico, fea
moral ;. Iea politico, de lo que alteraria la harmoma y
pcrﬁ.gcmn en qualquiera de, eltos 6rdenes.

Es cierto que: elta luz  en mas 6 menos alto grade
es siempre, propia de: la especie Thumana, y que nunca

puede ferlo. de ;ninguna especie, de Brutos , como lo ha--

sémos ver y fentir en la, Teoria del -Alma.
11.° El objeto de la Razon es todp lo que el hom-
bre -puede. ¢pnocer. por folas fus luces naturales sin el
au-

- |
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auxilio ‘de ninguna revelacion fdbre-natural. -Se verd por
lo' qué’ vamos 4 decir ‘como: procede darazon  respect
-de los’ objetos de la Revelacion. inom

Inea pE LA RevELactony Diviyas

* 87. Dlerinicron. La ‘Reveldcion diving es Gn caerpo
de Verdades expecalativas y pratlicas; emanadas fobre-
mnaturalmente del feno de la Divinidad misma que se
ha dignado manifeftarfe al hombre, hablarle ¢ inftruirle
jpor Gra’ via que por folas las luces de la Razon.
“1ia Revelacion divina .comprehende asi un desenvol-
vimiento mas fixo y luminoso de o Religion natural s O
-de 'las ‘'verdades morales tanto expeculativas ‘como pric-
aicas que nos descubre y manifiefta la Razon fola como
un' Cuerpo aparte de Verdades'y Leyes sobrenaturales que
jamas habiera podido conccerla Razon abandonadaa st
‘misma, 4 si la Divinidad misma no se hubiera dignado
de hacérfelas conocer por vias extraordinarias ysmilagro-
fas que eftan fuera :delpoder y la exigeicia-de/laNa-
‘turaleza humana. « 1 115 b ooh % '
1.° Es evidente que "ha: podido Dios manifeflarfe al
hombre de un modo fobre-natural 3 6 que Dios ha
podido por infinitos  medios. que,tiené su Dmnipotencia
hacer conocer § ‘los hombres uparmultitud de verdadas
fublimes en puntos de:dogma , de; eulto y de anoral que
jamas “hubiera. ‘podido conocer la-Razon humaiia con fo-
las fus luces y ftuerzas naturales:™ i i @lady. »!
Una multitud de: pruchds wrrefragrables que-hemos.de-
fenvuelto y eftablecido » fuficientemente en -pucfira Filo-
fia de la Religion nos ateftignan y demueflrah que Dios
s¢' ha manifeltadoefc@ivameind al thombre dé un modo
fobre-natural 'asi‘en'el antiguo como-en el nuevo Tes-
tamento. Y ‘asivla ‘idea 'de una Revelacion divina efec-
tuada y exiftente notienemada que deba {orprehender ni
chocar al C‘B.Idndilmienm<hihma.'nmii'-‘»u; i Loitd R ToM |
IT.*" Esiciertoque ' la ‘Razomyqla Revélacion fon para

no{'o'tros-mananti'alesade-—conoi:imientos-ly que cftos dos
Tomo 111, 8
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manantiales tienen y deben tener para nofotros el mis-
mo fondo de autoridad, pues que dmbos se derivan igual-
mente de efte Dios de luz y de verdad que nos ilu-
mina ¢ inftruye , ya por fula la Razon, ya por fola la
Revelacion, y ya por el concurfo simultanco de una
y otra.

L.a Razon es una Revclacion natural por la que la
de todo conocimiento comunica a los
hombres efta porcion de verdad que ha puelto denuro

del alcance de fus fuerzas naturales.
1.a Revelaciones la Razon natural misme extendida

y aumentada con un nuevo fondo de descubrimientos
emanados inmediatamente de Dios.

Es claro que efte Fondo de descubrimientos fobre-
naturales no es enteramente extrano a la Razon; pues
ella es quien eftablece y acredita su verdad mediante
las diferentes Prugbas de expeculacion ¢ autoridad de que
se vale 'para afegurarfe y convencerle de que eflte fon-
do de conocimientos viene real y efectivamente de Dios.

88, Nota I. Pudo abfolutaménte Dios manifeftarfe a
los hombres de dos modos difcrintes € igualmente so-
brenaturales : 4 faber 6 por medio de una Revelacion co-
mun hecha 4 algunos hombres privilegiados 4 quienes
encargale que |nﬂruyef'cn auténticamente en ella & fus
femejantés , y 4 quien reviftiefe con mageltad de su Om-
nipotencia ; para que probafen «con milagros no equivo-

‘cas la divinidad de su palabra y mision, 6 por medio

de una infinidad de Revelaciones partzenlares hechas fuc-
cesivamente 4 cada hombre feparadamente en lo interior
de su alma y- dlrl-rlda.s a fo!a la m{trucuun de cadain-
dividuo’ det por: si

‘Eite altimo medio hublera expueflos demasiado 4 los
hombres & dar en las visiones del entusiasmo y en Jos

furores del fanatismo, y 4 tomar el lengaage de fus de-
Tlivios y ' pasiones por orculos ¢ inspiraciones del Cielo.

Por efo Dios ha preferido i fabiamente el primer medio.
89. Nora Il. Asi'pues la Revelacion divina tal® como
exilte hoy, incluye necefariamente dos colas: a faber clia
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Reuelacion inmediata y original que ha sido hecha pri-
mitivamente por Dios mismo 4 Jos Perfonages privile-
giados' 2 quicnes se ha dignade de' inspirar, y cfta Re-
velacion mediala y tradicional que ha sido’ fuccesiyamen-
te transmitida 2 la generalidad de los hombres por es=-
tos Personages p:ivilc‘giddm, cuya inspiracion fobrepa-
tural ha acreditado Dios por medio de obras evidente=
mente ilagrofas , de signos ciertos y feguridades irre-
cufables , y las Gnicas acafo que se puedan dar de una
Revclacion verdaderamente divina , fea original, 6 fea
tradicionals Y

1.° El objeto de la Revelacion divina 6 efte cuerpo
de verdades f{obrenaturalmente reveladas efti contenido
y consignado en dos depositos igualmente {fagrados que
hemos dado &4 conocer con toda la extension convenien-
te en nuefira Filofofia de la Religion , 2 faber en la
Escritura y en la Tradicion.

I1.° Las verdades fobre-naturalmente 1eveladas fon el
objeto de nueftra Fe divine que es una verdadera y
sincera aquiescencia 4 todo quanto Dios se ha digna-
do revelarnos 6 por st mismo, 6 por medio de fus
Reprefentantes, la qual se funda en el teflimonioy au-
toridad de Dios mismoa quien necefariamente concebi=
mos como efencialmente incapaz tanto de poderfe en-
gahar como de querer engefarnos.

RevicioNn. DoBLE IDEA DPE ESTE TERMINO.

90. Derinicion. Se puede considerar la Religion, &
como un Cuerpo de verdades especulativas y praélicas des-
tinadas 4 reglar la creencia, el culto y las coftumbres
del hombre , 6 como uw Habito interior del Alma que
ilumina y rige al hombre por medio de eftas verdades
faludables. Efta es la dobie idea que hemos dado de la
Religion , y que ‘acaso hemos sido los primeros que la he-
mos dado explicitamente en la Seccion oftava de nues-
tra Filofofia de la Religion. '

1.® La Religion considerada baxo del primer aspeéto no

8'!‘-
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es otra cofa que efte conjunto de verdades dogmiticas
pertenecientes al culto y 4 las coftumbres, que nos en-
sefian la fana Razon y la Revelacion divina, Es decir la
Religion natural y la Religion revelada.

11.° La Religion considerada baxo del segundo aspecte
es un hibito de refpeto , temor y amor al Ser Supremo,
de afenso y adhesion & todo lo que él enfena, y de su=
mision y fidelidad 4 todo lo que manda.

La Religion praclica abraza esencialmente dos cofas:
8 saber el exercigio decun Culto religioso , y la sumision d
una Ley divina : St el hombre no tiene culto 6 no tiene
Ley , no uene Religion prittica.

Crepuripap , Increouripap , Impiepan, Herec1a,
SUPERSTICION.

91. Derinicron I. La Credulidad y la Incredulidad
son dos vicios del espiritu humano.

1.° La Credulidad es una debilidad del espiritu, por
la que seinclina & dar su afense, sea 4 proposiciones, sea
4 hechos cuyas pruebas no: conoce suficientemente.

I11.® La Jncredulidad esun abufo irreligiofo del espi-
ritu por el que se obltina ciegamente en combatir 6 po-
ner en duda contra toda certidumbre y toda luz 6 la
exiftencia de Dios, 6 la de una Providencia , 6 la de una
Vida futura , ¢ la de una Revelacion fobre-natural , y en
rehufor en particular su afenso y. adhesion 4 todos los
Dogmas milteriosos y Hechos milagrofos que enfefiala

Religion de Moysés, y de’ Jesu-Chrifto. En la clase de

Incrédulos se comprehenden los Materialistas , los Deistas
y los Escépticos, ,

Creerlo todo y no creer nada .es una tonteria igual,
un defeclo igual de juicio. Creer sin motivo y sin rae
zon'es una imbecilidad, y negarfe. 4 ercer quando hay
paral ello razones: s6lidas y autoridades irrefragables es
una extravagancia, .

g2. Derinicion II. Se puede considerar la Impiedad
6 como un afte /6 como un babito del Alma. .

)
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I.° La Impiedad considerada como un allo es una inju-
ria hecha 6 al verdadero Dios, 6 4 la verdadera Reli-
gion. Es impiedad formal quando la injuria la hace un
fugeto que cree en el verdadero Dios y en la verdade-
ra Religion, y que obra con libertad, reflexion y cono=
cimiento de caula. Es simplemente impiedad material
quando la injuria la hace un fujeto que no conoce al
verdadero Dios, 6 3 la verdadera Religion, 6 que obra sin
conocimiento 6 sin libertad. _

I1.° La impiedad considerada como un habito es un de-
fe€to permanente de Religion , un siftema de indiferen-
cia 6 de defprecio refpetto de todo lo que propone &
aprueba la Religion.

g3 Derinicion III. La Heregia es una adhesion obs-
tinada 4 alguna opinion opuefta 2 los Dogmas de la Re-
ligion y 4 las Decisiones de la Iglesia que es su orga-
no 1nfalible.

94. Derinicron IV. La Supersticion es un excefo 6
un abufo del efpiritu de Religion. Los abominables prin-
cipios de que proviene fon de parte del. entendimiento
la falta de luces, y de parte del carifter una aficion
dominante 4 la extravagancia y la singularidad , y un ze=
lo ciego ¢ indé6cil por confeguir una perfeccion chimé-
rica y abfurda.

I.° La Religion es un temor legitimo de defagradar %
Dios, una ansia racional de agradarle. La. Superfticion
por el contrario, es un abufo 0 excelo de uno y otro,
es un temor infensato de defagradarle con acciones lici-
tas que €l no reprucba , 6 una ansia inlensata de agradar-
le con obras abfurdas & frivolas que no aprueba.

1I.° La Superfticion puede como se ve nacer de la
Religion misma de la que es el excefo 6 el abufo ; pero-
la’ Religion acaba donde empieza la Supcrfticion,por-
que la Religion es siempre fabiay fanta, y la Supers-
tcion es siempre inlenfata y por lo comun criminal.
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PoTeEncia v Acto.

95. Derinicron I. En un fer qualquiera se llama
Potencia €l poder de hacer 6 recibir alguna cofa, y se
llama Afo el exercicio de efte poder.

Por exemplo yo pienfo attualmente en un tridngu-
lo: 'he aqui un aflo de mi entendimiento. Mi entendi-
miento tenia, el poder de penfar en efte tridngulo antes
de que aftualmente penfafe en él: he aqui una potencia
de m: entendimicento.
©  Igualmente yo tengo aftualinente el poder de dar
movimiento & mi pie que cfa en repofo: he aqui una
potencia. Yo imprimo efeélivamente el movimiento & mi
pic : he aqui un adto de efta potencia.

96. Derinitcion . Llimafe Potencia afliva aquella
que produce 6 puede producir la accion; y Pofencia pa=
stva aquella que no pudiendo producir la accion folo
puede retibirla.

Mi alma produce 6 una idea, 6 una volicion, &
un juicio, 6 acalo’ un movimiento; en efto es potencia
attiva, Mi alma siente 0 un dolor, 6 una triffeza de la
que hace vanos exfuerzos para librarfe : en elto es po-
tencia pasiva.

No hay mas que tres especies de acciones de quie-
nes tengamos idea,y fon pensar , querer y mover. De
donde se sigue que la potencia a€tiva que es la quesin
duda merece con mas propiedad el nombre de potencia,
€s siempre relativa 6 & algun penfamiento, 6 2 alguna
volicion , 6 4 algun movimiento que pueden ¢ deben fer
producidos por ella, .

POTENCIAS ACTIVAS Y PASIVAS DE 1LOS SERES.

97. Osservacron. Las Potencias allivas y pasivas de
los Seres fon el grande objeto de las inveftigaciones del
Metafisico , del Fisico y del Naturalifta , en una pala-
bra del Filofofo, y asi merecen una explicacion bas-
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t - - -
ante extenfa con la que se fixe bien su idea.

1.* Las Potencias naturales de los Seres sean allivas,
o sean pasivas no deben ser consideradas como cosa distin-
ta deestos Seres: fon la fuftancia misma de eftos Seres,
fon fus conflitutivos fisicos é intrinfecos. Por exemplo:

nando obferyo una mala de cera blanda, concibo en
ella una Potrncia de recibir la figura de globo'6 cubo,
y otra potencia de fer puefta en movimiento 6 de adqui=
rir una fuerza motriz. ;Abora pues, que se necesita para
que eftas dos potencias diferentes exiftan en efta cera
blanda ? Unicamente la f{uftancia misma de efta cera blan-
da y nada mas.

Igualmente quando reflexiono fobre la fuftancia in-
teligente y fensible que me anima, concibo en ella una
potencia de fer afeétada por fenfaciones agradables 6 de-
fagradables ; oira poiencia de tener ideas de infinitas cofas
fensibles € infensibles; oéra potencia de formar juicios
y raciocinios ; y ofra potencia en fin de tomar ciertas dew
terminaciones iibres y refiexionadas, i Ahora pues, que
es necefario para que eftas quatro potencias diferentes
exiftan en mi alma ? Unicamente la [ultancia de mi alma
y nada mas. \

Lucgo fegun el axifoma filof6fico conforme al que
no se deben multiplicar los Seres sin mecesidad | las dife-
rentes potencias natureles de un mismo Ser fean aflivas
6 pasivas no deben fer consideradas como cofas real=
mente diftinias de la fuftancia en que exiften.

Y si eftas diferentes Potenicias no fon realmente dis-
tintas de la cola en que exfften , no pueden tampoco ser
vealmente distintas unas de otras , porque cflando iden-
tificadas con una misma cofa no pueden fer diftintas
entre . v
_LL® Que distincion hay pues entre las diferenies poten-
cias naturales de un mismo ser ; jpor exemplo entre la
potencia de recibir 1a figura de globo y la de fer pues-
t2 en movimiento que tiene una misma mafa de cera
blanda, 6 entre la potencia de tener fenfaciones y la
de producir voliciones que tiene una misma alma? Ep-

UNED



UNED

64 Troria GENERAL DE 10s SERES.

tre eftas diferentes Potencias naturales fean aflivas, é
fean pasivas de un mismo fer hay Gnicamente una dis-
tincion de razon. De efta especie de diftincion trataré=
fnos largamentc en otra parte.

Dos potencias de un mismo fer se prefentan & nues-
tro entendimiento baxo de dos ideas diferentes, por-
gue la idea de potencia es siempre ana idea complexa

ue dice necclariamente no folo la cofa en que exiite

fla potencia , sino tambien ta cofa 4 que es relativa. Por 1o
que concebimos como diferentes dos potencias de un
mismo Ser no en razon del fugeto en ‘que exilten, sino
en razon del término 4 que se reheren. Y asi toda la
dlfhncwn de “as potencias consifte en la diftincion de
Tus términos.

Por exemplo: la potencia de recibir la figura de cubo
o de globo, y la potencia de fer puefta en movimiento
que tiene una mala de cera blanda difieren entre si no
por razon de su fugeto que es siempre la misma fus=
:am.ia de la cera blanda, sina por razon de su térmi=
no 4 objeto que es de la una la figura cibica que pue-
de adquitir y de la otra el movimiento que puede
recibir,

Igualmente la pntencia que tiene mi alma de recibir
una {enfacion agradable 6 delagradable,y la que ticne
de producir una volicion libre y motivada se diftinguen
entre si no por razon de su fugeto que es siempre la
mifma fufltancia de mi alma » $ino por razon de su térmi-
no a objeto que es de la primera una fenfacion que pue-
de recibir , y de la fegunda una volicion que puede
_producir,

v
'

EntTErecuias O QUALIDADES OCULTAS DEL
PeriraToO.

98. Osservacion. La idea que acabamos de dar de
la Potencia y del Alto, de las Potencias aftivas y de
las Potencias paswas eni las diferentes efpecies de fus-
tancias exige que expliquemos ahora las Entelechias 6

Qua-
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Qualidades ocultas de la Filofofia antigua. (*)

I.° Obfervando Ariftételes la Naturaleza, vio de luego
4 luego que los Graves caminan como por si mifmos ha-
cia el centro de la tierra; y que efta tendéncia de los
Graves hacia efte centro exifte en ellos aun quando eftan
colgados de cuerdas, 6 apoyados fobre puntos fixos. De
aqui infirio- que hay en la naturaleza de los Graves una
attividad fecreta € intrinfeca, una virtud oculta pero
real y natural, por la que tiran por si mifmos & caminar
hicia el centro de la tierra, y 4 efta tefdencia natural, §
efta virtud oculta , 4 efta tuerza alliva la llamé Enfele-
chiaz en general, y Entelechia propia de los Graves en
particular. _ :

Efta Entelechia , efta fuerza aftiva, efte conato per-
manente no exifte sin caufa en los Graves. Es necefario,
pues faponerla y atribuirla una®caufa real , aunque invi-
sible y defconocida. De aqui fegun Ariltoteles en los Gra=
ves , por exemplo en la piedra, en el lodo , en el agua,
en la madera, &c. una Qualidad oculta gravitante Que les
es intrinfeca y natural , y de la que proviene efta fuer-
za y elte conato con que ‘tiran hacia el centro de la tier=
ra. Como Ariftételes que ignoraba la exiftencia de una
gravitacion univerfal , dividia los Cuerpos €én graves y
leves, atribuyé a aquellos una qualidad oculta gravitan-
te que les impelia de arriba abaxo, y 4 eftos una quali-
dad oculta anti-gravitante que Jes impelia de abaxo
arriba. _ -

11.¢2 Obfervando ‘Arifiételes la Naturaleza, vid ademas
que cicrtos Cuerpos tienen una tendencia permanente 4
fermentar entre si, y digimoslo asi @ atacarfe y comba-
tir unos con otros, y que otros ticnen por ¢l contrario
una tendencia permanente @ unirfe y & adherir entre si;

(*) Nota. Por el término Entelechia entienden Aristbreles y Lei-
bnitz wn Conato permanente de una Potencia ativa por ¢l gue €5 continua—
mente solicitada & producir su afto & efetlo , siempre que no se lo im-
pida_irresistiblemente algun obstsculo invencible, J

Tomo I11I. 9
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De aqui concluyé que hay en la paturaleza de eftas di-
ferentes elpecies de cuerpos fuerzas aétivas, virtudes ocul-
tas , y Entelechias encubiertas en virtud del las que tiran
paturalmente por si. mifmos asi en su eftado de feparacion
como en su eftado de union los unos atacarle, y los
otros 4 unirfe. '

Eftas diferentes entelechias , eftas diferentes fuerzas
simpdticas , o antipéticas, eftos diferentes conatos perma-
nentes no exiften sin caufa; es necefario pues fuponer
en cftas efpecies de cuerpos algunas caufas reales aun=
que invisibles, y de consiguiente algunas Qualidades ocul-
tas de donde puedan provenir continuamente eflas fuers
zas simpdticas y antipaticas que se nos prefentan cons<
tantemente en ellas. : '

I11.° Obfervando Ariftételes la Naturaleza, vié tam=
bien que ciertas especies de cuerpos tienen la propiedad de
refrescar, y ciertas otras la de calentar : que todos los
Vegetales tiran naturalmente & escoger y & atraer entre
los diverfos jugos de la tierra aquellos que convienen
& su organizacion particular; que todos los Minerales
s¢, forman como por si mismos de fuftancias anilogas &
su naturaleza especifica; y asi proporcionalmente vié que
cada ‘especie de cuerpos tenia su propiedad particular.
De aqui concluyé que hay en cada especie de cuer=
pos una Qualidad oculia especifica , de la que provienen
las diferentes virtudes, entelechias y fuerzas atlivas que
fon propias de cada especie. ‘

De aqui fegun Arifioteles y toda la Escuela Peripa-
tética, en la Naturaleza visible una infinidad de Quali-
dades ocultas diferentes , cada una de las- quales efta in=
herente 4 una especie particular de fuflancia, y que es
alguna. cofa realmente diftinta de la fultancia & que‘efta
inherente. '

Por exemplo ; de aqui en el eftémago una Quali-
dad oculia digestiva que le da la virtud de digerir los
alimentos ; en el mand una Qualidad oculla purgativa de
donde le viene la virtud de atacar y expeler la bilis;

o cl opio una Qualidad oculia soporativa de donde pros
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viene la virtud - que tiene de disponer al {uefio; en las
diverfas especies de plantas una Qualidad oculta eletliva
en virtud de la qual cada especie atrae los jugos nu-
tritivos que la convienen, y repele~los que no la con-
vienen; y asi proporcionalmente las demas especies de
cuerpos.

99. Reruracron. Para des-vf'mecer completamente la
pedantefca: chimera: de las Qualidades ocultas , baftard ha-
cet"ver y fentit bien en pocas palabras que se las ha
admitido sin poder jamas formarfe idea alguna de ellas,
y que se las ha fapuefto sin tener fundamento alguno s6-
lido que pueda autorizar femejante fuposicion.
<12 :El primer vicio de las Qualidades ocultas del Pe-
ripato es'ser wn no sé que, que jamas se ha podido con-
cebir, definir, ni ‘defcribir, como lo han recdnocido y
confefado siempre los Partidarios milmos de efta rancia’
Chimera la que ya ninguno adopta e¢n el Mundo filo=
séfico. - : :
iPorque que cofa es, por exemplo efta Qualidad ocul-
ta ' de los Graves Sublunares , que eftd inherente & su na-
turaleza; quees una propiedad intrinfeca ' de su naturaleza
sin'ser nada de su fuftancia ni de fus configuraciones, é
modificaciones , y que solicita y determina eficazmente 4
sw naturaleza '3 tirar continuamente hicia el centro de
la ‘tierra con una fuerza siempre proporcional 4 su mafa,
y en‘razon inverfa del quadrado de fus diftancias 4 efte
centro P 'Efté es lo que nadie ha podido jamas defcribir,
definir, ni concebir.

I1.° El fegundo vicio de las Qualidades ocultas del Pe-
ripato es no haber fundamento alguno sélido que pueda’
autorizar su' fuposicion , porque el unico fundamento de
las Qualidades:ocultas del Peripato son las diferentes pro-
piedades y virtudes que 'se obfervan en las diverfas es-
pecies de fuftancias materiales , y efte fundamento de na-
da sirve , pues en primer lugar “se puede ficilmente dar
razon de la ‘exiftencia de eftas/ diferentes propiedades ¥ .
virtudes: enlas diverfas {uftancias’ materiales sin fuponer
en cllas las-Qualidades ocultas del Peripato’, y ‘en fegun=

95
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do aunque se fupongan en ellas cftas qualidades, no se
da razon fuficiente de fus propiedades y virtudes. i
_. Es cierto_en primer lugar, que hay en la Naturaleza
visible ciertas Leyes generales de Impulsion , Airacciony Afi<
mdad , y que de la exiftencia de eltas Leyes generales pro=
vienen y deben provenir todos los grandes fenomenos de
la Naturaleza visible, como lo hemos probade y hecho
palpable en todo nueftro Curfo completo de Fisica expe-
culativa y experimental; ;Supueftas eftas Leyes generales
de la Naturaleza, qu¢ es necefario para que exiftan los
fenomenos permancntes que obfervamos en las diferentes
efpecies de Cuerpos? Unicamente que exifta su fultancia,
material con tal configuracion y combinacion de fus par=-
tes elementares, y nada mas, Luego las Qualidades ocul-
tas del Pempato son enteramente inftiles para dar razon
de las propiedades y virtudes de las diferentes efpecies
de Cuerpos, 3 ; :

Es cierto en fegundo, que aunque se admitiefe la
chimera de las Qualidades ocultas del Peripato en las di-
ferentes efpecies de Cuerpos, no se deducirian de ellas en,
buena filofofia de ningun modo las propiedades y virtudes
de las diferentes especies de cuerpos, tales como las obfer-
vamos en la Naturaleza visible. (Porque que razon se po-
drd asignar para que en virtud de la qualidad  oculta
que folicita. 4 un Grave & tivar hicia el centrode la|
tierra tuviele efle mas fuerza 6 virtud gravitante baxo
del Circulo polar que baxo del Eqiiador? §Que razon se.
podria asignar para que en virtud de la quahdad ocnlta,
que determina 4 un rayo de luz & reflexar quandoda
en un cuerpo impenpetrable , reflexafe éfte baxo.de un
angulo exidclamente igual mas bien que baxode unan~:
gulo mayor o menor que ¢l de su incidencia? Espa-
tente que para dar razon de eftos fenémenos y de otros
infinitos {emejantes 4 ellos se necesita algo mas que la
Ci{‘g&. materia y que todo lo que pucdc spertenecer i,
ella ; y lo es asimismojque en. lugar deieftas Qualida=
des ocultas del antiguo .P-G[ip‘al() no - se pucden menos
de admiur en la Naturaleza' material ciertas:Leyes ge=
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nerales: libremente eftablecidas 'y ‘perpetuadas po¥ alguna
fuftancia invisible que no convenga en nadaccon las fus<’
tancias. materiales; y quefea 40 un mismo tiempo'y ‘por
su efencia’ infinitamente inteligente y attivo. '
¢ hY oIt By 6 T “ri
Juicto: Juicio pE AN-ALOG['-A.[ t
) ¥ 1 32 21 I AT e
100. Derinicron I. El Juicio es 6 unaipotencia del’
alma , 6 'un allo de efta potencia. C131 2 |
. 1.2 El Fuicio considerado’ como una potencia del alma es
elopoder que tiene nueftra.alma de concebir y apreciar’
lashcofas en punto 4 su wverdad , julticiay ‘honeftidad,
utilidad,” mérito> y sperfeccion, y «.es cabalménta Jla misma
potencia & quien poco ha dimos el ‘nombrede Ra-
z0n. {86). o qaus ab igiie. #is s1dmad s ehol; sup o
-~ La perfeccion é imperfeccion de efta potencia del al-
ma parece que dependen de la mayor o menor exiension
yeestabilidad  deofus luces. El Juicio) es itahtooimas per<
fe€to quantas mas luces tiene el alma y mas ellables
fon, eftas luces, y ‘tanto:mas -imperfeflo 'quantas menos
luces tiene el alma & quanta menos consiftencia tienen
eftas luces. : ihise ohos

IL.°T El - Futcior considerado. comoiun aflo del alma es
el exercicio 6. la funcion .de la potencia 4 quien cor-
responde’ concebir y apreeidr slasicofas. Es.un atto sim-
ple: del emtendimiento ,uin sk 6.un: no interior /con que
decide y pronuncia con menor 6 mayor acierto acerca
de la verdad. o falledad , heneltidad 6 deshoneltidad,
conveniencia 6. desconveniencia , perfeccion 6 imperfee-

cion-de las cofas:i. - = is1snez - ot5iu] nlk .11
-401: Dersnicion 1l Ademas: del Juicio:experimena
tal que formamos, cashicontinuamente acercas de ‘las di=
ferentes modilicaciones-que afettan nueftra alma | el qual
se funda en el fentimiento: fntimoiformamos wna infinis;
dad de juicios acerca de colas extrafias 4 nuefttra alina,
los quales. se. fundan en el teltimonio 516 de las ideas;
6 de los fenudos , 6 de: los o b pesiin o o : Ini
-:Nueltros juicios acerca de las:cofas ‘extraiias & nues-
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tra alma y f{ujetas & nueftros conocimientos tienen por
objeto 16 hts propledades mecesarias: y esenciales ique las
cofas tienen: siempre v que: fon ipfeparables de ellas, 6!
las prupledades acczdtnm!rsy variables que las cofas pue-
den tener 6 no tener, 6 que tienen en un lugary tiem-
po y no en.otro ;.0 las propiedades.constantes ¢ inva-
riables que las cofas tienen ﬂcmprc y en ‘todo cafu sin
qué no obftente; pertenczcah 4'su’ esenciac -

1.2 Un _]u1c10 genepal acerca: ‘de las pmpudadss ne<
cesarias. ¥ esenciales de las cofas depende Gnicamente de
la idea misma' de la Especie. Yo juzgo que todosudos
triangulos: tiepen tres angulos y tres lados, ~porque laidea’
generalizada ; de tridngulo lleva ‘consigo & encierraen sis
elencialipente tres angulos y tres lados. Juzgo ~asimisq
mo que todo hombre eftd compuefto de cuerpo y de al<
ma, porque laidea generalizada del hombre incluye y en-
cierra en sk efencialmente un ‘alma y un cuerpo undos:

Efte juiciotienes por momro elul te{hmomo de - las:

ideas. (307)an v ¢ asiproidal
11.°, Un: Juicio general acerca de las _«propzedades ac-
cidentales Y- variables: de las cofas depende de la obfer-
vacion de todos los individuos sin faltar uno. Yo no
puedo juzgar (de la figura, talentos, vlrtudes, vicios
qualidades buenas ©. malas que cara&lcrlzan a los Ciuda-
danos de uwnma Ciudad -hafta despues de que les haya ob-:
fervade 1y« conocido & todos cada uno de por si 6 por
mi mismo; 6 por medio de oblervadores en quien me
pucda fiar. Efle juicio: tiene por motivo 6 el teflimo-
nio de losofentidos, 6 el de los hombres. )
I11.° Un Juicio general acerca de las: propiedades cons=
tantes (€-anvariables de’las cofas tiene por motivo las ex-
periencias, y;oblervaciones reiteradas: que se han ‘hecho!
en algunas:-porciones de una especie de cofas. Yo juzgo
por exemplo‘,.‘que en el globo en que habito todas las
piedras . gravitap hacia el centro de la tierra en una di-
rgecion . perpendicular al horizonte), porque mediante unal
infinidad de e)\perlenmas y! oblervaciones que' se han he=
cho: gon la atencion mas escrupulofa se. ha :descubier-
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to que las piedras tienen efte modo de’ gravitar. d['uz-,-
go asimismo que toda: la mafa del ayre es ‘pefada y
eliftica, porque 4 todas las porciones de cfta mafa de ayre
en que se han hecho obfervaciones 'y experiencias asi
en Francia), como en Ttalia« € Inglaterra , en Asia , Afriz
ca y América se las ha hallado elifticas y pefadas. Juz-
go igualmente que toda la mafa de la luz contiene siem-
pre sicte colores primitivos,y que qualquiera porcioa
de efta mafa despedida fobre un cuerpo impenetrable 4
fus moléculas reflefte siempre y en todo'cafo por un
angulo’igaal al de su incidencial, porque con ‘una mul-
titud: de experiencias y obfervaciones que hemos hecho
con diferentes porciones de materia luminofa en diftin-
tos paifes hemos delcubierto que laaluz itiene eftas dos
propiedades. Efte Juicio se funda’en el teftimonio, 6'de
los fentidos, 6 de los hombres, y' es el quecllamamaos Fuid
¢cio de analogia con el que se juzga “del todo por la
parte y en el que se funda casi toda la Fisica.

Ast un Fuicio de analogéa es un juicio que: forma-
mos de una cofa d caufa de la femejanza perfefia y com=
pleta que tiene con otra de la misma nataraleza y es<

¥

pecie, la qual conocemossbiens . ;

Dupa, Verosimrvitup, Prosastrinap, OrinioNn;
- Error, Prrocuracion.

102. Derinicron I. La Dudz esuna fuspension reflexio-
nada del entendimi¢nto que balancea entre el pro y el
contra al ir & formar juicio de unacofa, 6 4 tomar un
partido.

La Duda es positiva si proviene de que fean igna-
les las razones por wha y otra parte,y es negat/va si
proviene de que falten igualmente las razones por una
y otra parte. i

Es baftante mérito en punto de ciencia y condula
el faber dudar 4 tiempo. EI Ignorante y el Impruden<
te no dudan de nada, porque no tienen luces ni reflew
xion. El Escéptico 6 el Purténico duda de todo , por-
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que quiere tontameénte cerrar los ojos 4 toda luz.
v La Duda metidica de Descartes consiftia en rehular
afentir & las vierdades recibidas .. reconocidas por cier=
tas hafta que las viefe iprobadas ccon irazones convin-

centes, y- demoflrativas .en su linea. Dudar asino es fer

Pirronico ; es fer Filofofo ; no es debilitar la Certidum=
bre humana “es confolldarla. '

'« Lo Opueﬂa @ da- Dude es la certidumbre coya nas
turaleza ;- origen: y- fundamentos explicarémos -en todo r:l

__T:atadu siguiente. 110y oo y e Baltst enln sl

'103. DeriNrcioN 1L:-La! Verosimikituds y la- Proba...
bilidad tienen tanta relacion y afinidad entre st que no po-
demos feparar la exphcacnon de la una de la explma&
cion. de lavotras | o1 o : ! )}

1.° -La #evosimulitnd - es una apariencia grande de ver=
dad pero.-glieno da-una entera cettiduinbre'al entend
dnmcnm y mo_excluye abfolutamente toda duda. Asi un
juicio es verosimil 5y un ssiftema’ lo es: tambien quando
tienen| unapapariencia incomparablemente mayor de ver-
dad que: tie *fa,lcdacl aunquc abfulutamcme :pucdan Aer
faldos. 1 solnica

11.° La Probabilidad es tamb:en una: apanenc:a de
verdad , pero menor que la que conftituye la verosi-
milit_ud.- Su  fundamento es“una razon: grave 6 un mo-
tivo razonable gue puede bacer fyerza a un hombre ilus-
trado y prudente y es capaz de determinar su deci-
sion <fea: en‘punto’ & un juicio- qué tenga que formar,
fea en punto -4-un : partida "que tenga que tomar, pero
que no l¢ iquita todo, temor de errar. |

ITI.° La Verosimilitud y la Probabilidad noexcluven
abfolutamente - la falfedad ; pero excluyen: siempre lo'ab-
furdo. Una. y mramlrven de fundamento -4 una Opmum,
¢s decir 4 up juicio «que tiens una apariencia mayor O
menor de verdad sin tener una certidumbre  completa:
Pero la, probabilidad ' dice siempre’ una apatiencia de
verdad. algo menor que, la verosimilitud.

I'.n_.una infinidad de circunflancias de la vida serige
¢l Homwbre y no puede ménos deoregirfe por folasve~
1o -
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rosimilitudes' 6 probabilidades : el mas ‘fabio’ es el que
fabe mejor wvaluarlas , y el mas feliz aquel 4 quien me-
jor ‘le fale efta valuacion. ¥ ig OEE tul
104. Derenrcion 1110 La Opinion puede tomarfe en
dos Sentidos muy diferentes que impoita no confundir,
1. 1o queé se llama wuna Opinion‘es un juicio funda-
do en la .verosimilitud 6 probabilidad de las cofas, y ‘que
de consigoiente tienct una apariencia mayor & menor de
verdaed , pero mo una certidumbre completa, :
Una opinion puede mudar de naturaleza con el tiem-
po dea adquiriendo ‘nuevas pruebas de verdad que la
puedan fucar del eftado de opinion y elevarla alide cer-
tidumbre , fea adquiriendo pruebas completas de falfedad
que la hagan perder toda la- apariencia de verdad y rea-
lidad que tenia jy: la ‘deflierren 4 la clafe de las viejas
gquimeras y rancios crrores. El Sifiema de Copérnico
no fué en fus principios mas que el objeto dé una Opi-
nion, y hoy “ha llegado & fer ‘una verdad demoltrada.
El de Prolomeo fué al principio el objeto 'de una Opi-
nion, yhoy eftd reconocido por un'abfardo menifiefto.
11.* Lo que' se /llama simplemente /2 Opinton es el
juicio verdadero 6 falfo'que se ‘tiene de' las cofas en
una Nacion, 6 en una parte de' ella. Es el conjunto de
las ideas que han sidostransmitidas y fon perpetuadas por
Ja  Religion), la'Educacion , €l Gobierno y la reflexion,
y continnamente fortificadasi porel exémplo y el bibito.
La' Opinion’ esiindiferentemente verdadcra 6 falla. La
Opinton verdadera es la que se funda en la ‘experien-
cia, la-razon, la ‘Religion natural ¢ la'revelada.. La falia
-es/larquerse opone-6' 4 la experiencia 6 4 larazon, 6
4 la Rebigion natural 6 4 la' revelada  y' que folo se fun-
da ‘en la 'ignorancia yla  preocupacion. )
1o5. Derinacron 1V. El Error es un'juicio falfo fun-
dado. en una razon que tiene apariencia de verdad : cs
0 una ‘confeqiiencia falfa mal facada de un principio
~verdadero/; 1o una confegiiencia- legitima bien facada de
un principio fallo, perojque se ' ha. tomado por un prii-
«wipio. verdadero. "Nueltros* Errores han tenido en' todas
Tomo IL, A%iaggey b
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tiempos por motivos generales 0 una falta de inteligibili=
dad .en las cofas de expeculacion , 6 una falin de prue-
bas en las de hecho, 6 una falla de luz y reélitud en los
wvarios caratleres del entendimiento humano.

~1.° Hay algunas Cosas de expeculacion de que no po=
demos formar ideas claras y diltintas, y de las que he-
mos querido juzgar sin la luz de cltas ideas. Dei-aqui
una multitud de errores -en punto a Opiniones teoldgi-
cas y a discusiones demasiado metafisicas.

I1.° Hay algunas Coses de hecho de que no tenemos
pruebas algunas convincentes y f{dlidas, y de las que se
ha querido juzgar sin el auxiliode eftas pruebas. De
aqui una muliitud de errores en punto & caulas y efec=
tos, 4 hipotesis y siltemas, y 2 hechos hiftoricos. .

LL1.°- Hay Entendimientos de luces tan cortas y débiles que
folo parecen nacidos para comprehender las verdades mas
fencillas, y para quienes toda inveltigacion algun tanto
complicada de la Verdad es como una sima tenebrofa
en donde se confunden y pierden todas fus ideas: entendi-
micntos como fuele decirfe de un folo silogismo, y que
han querido juzgar de lo que hubiera exigido “tres 6
quatro ,. 6 entendimientos de dos 6 tres silogismos 4 lo
mas y que han querido juzgar de lo que hubicra exi-
gido un. encadenamiento de diez 6. veinte raciocinios

bien ligados y feguidos. De aqui en' ellos una infinidad

de errores en todas wmaterias. _
IV.® Hay otros Entendimientos que ferian acafo mas

-capaces que los anteriores de inveftigar y descubrir la

Verdad, pero que teniendo por ella una eftGpiday cri-
minal indiferencia adoptan ciegamente qualquiera doc-
trina y siguen como machinalmente qualquicra opinion
que ven reynar en su Seéta 6 Nacion, 6 que hallan-con=
forme a fus inclinaciones é interefes, y no juzgan de
las colas fobre otros fundamentos que 6 los de imbé-
ciles preocupaciones-que pueden engafiarlos, 0 los de au-
toridades {ospechosas que los pueden descarriar del ca=
mino de la verdad , 6 los de pasiones defarregladas que
pucden cegarlos y {educirlos, De aqui en cllos una nfinidad
de errores de todas especics,
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106. Derintcron V. La Preocupacion es un juicio for-
mado 6 sin motivo, 6 sin la debida atencion' al motivo.
Refulta de efta definicion que una preocupacion poede
fer in diferentemente6 un juicio falfo’, 6 un juicio ver-
dadero No obftante por ¢l nombre de Preocupaciones
se entienden comunmente juicios falfos.

1.* El nifio de buenos fentimientos y bien criado que
empicza 4 escuchar el lenguage de la Razon y de la
Religion, juzga que se debe fer honefto , jufto, bené~
fico , "veridico y religiofo sin’ eftar acafo todavia en es~
tado de comprehender qual’ es ¢l fundamento y motivo
.de eftas obligaciones. He aqui en él un juicio formado
acafo sin razon, pero que ferd algun dia aprobddo y
confirmado por su Razon mas iluflrada; pues efte juicio
€s una preocupacion, pero una Preocupation verdadera.
~-E}-Populacho-ignorante juzga que - la -Luna tiene so=
bre las plantas y animales ciertas influencias, ya pro-
vechofas , ya perjudiciales : he aquien €l un juicio for-
mado sin razon y contra toda razon,y cuya falfedad 6
quimera 'demucfiran la experiencia y la [ana Filofofia ; pues
elta es una Preocupacion falsa.

I1.° Igualmente en’la infancia en cuyo:eftado nues-
tra Razon no ‘efta todavia baftante defenvuelta y con-
folidada juzgamos por lo que nos dicen nueftros Maes=
tros, que exifte un Dios Criador , ‘que el Christianismo
es una Religion divina, que los objetos que hacen ims
presion fobre nueftros fentidos fon objetos reales, que
el Todo es mayor que su parte, que Cefary Alexans
dro fuéron grandes guerreros, que Moyfes y Jesu-Chris«
to hiciéron grandes milagros; he aqui. baftantes preos
cupaciones , pero Preocupaciones verdaderas que aprucba
y ratifica nueltra razon iluftrada con el eftudio de la
Hiftoria y de la Filofofia, y madurada con la edad.

En el mismo eftado de infancia juzgamos fiados en
nueltros fentidos cuyo ufo no regla todavia la razon, que
la Tierra efta inmovil, que todo el Ciclo da vuelta cada
dia al rededor de la Tierra, que una boveda azul es
<como ¢l techo fixo y f6lido en donde eftan clavadas

10% i,
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una infinidad de candelillas que Hamamos eftréllas. He
aqui unas Preocupaciones, y . Prepcupaciones falsas que'de=
faparecen y se, desvanecen, delante de!, la antorcha de la
Razon ilultrada con el eftudio de la Aftronomia.
221112 Lios (dos_principales imotivos: de. nuestras. Preo-
cupaciones falsas fon, 6 et Hibita. masd. menos inveterado
de cievias-wdeas que nueflro entendimiebto ha adoptado
sin exdmen ,.y por las que se dexa-condueir 4 «clegas
en fus juicios, 6 alguna Pasion tiega € umperiosa que no
moltrindonos - ciertos objetos: sino baxo de una fsz en«
gaiola y de vifos fayorables 6 perjudiciales que ella los
da, nos ditta 6 nos arranca una multitud de juicios que
feguramente ferian delaprobados por nucflra Razon 50~
{egada y tranquila.

PARRAFO TERCERO.

‘Drivision pE ras Cosas N GeNEROS ¥ EsPEcrEs.
. 107. Osservacrov. Es ¢laro que una misma natura-
leza individual puede fer considerada 6 como una co=
leccion de propiedades que folo la convienen della,y
en tal cafo se concibe un fndividuo ; 0 como una colecs
cion de propiedades que convienen folamente & muchos
Individuos femejantes, y en tal cafo se concibe una Es=
gecie, 6 como una coleccion de propiedades que convies
nen 4 muchos individuos defemejantes , y en tal calo se
concibe un. Género (5y 8) :
Por exemplo si yo considero una Narmya como tal
naianJa concibo un 1ndividuo ; st la considero como una
naranja en general, concibo una especie, y si la consi-
dero todavia mas indeterminadamente como una fullan=-
cla » Un Cuerpo , un mixto , D fiuto < concibo un gen-_ro.
108. Derintcion. Supuefta efta obfervacion general
es facil comprehender bien la verdadera idea , y “el fens

tido propio de eltos quatro términos ulolohicos, gén ero, dia
ferencia, especie, individuol,
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1. El Género es una propiedad efencial que es co-
mun 4 muchas especies, y que de cansiguiente las confunde
unas con otras. Tal es la gqualidad de animal respetto
del hombre y del bruto.

ILe-La Diferencia es una propledad efencial yc'lrac-
ten!hca que conviene Unicamente 4 una fola especie, y
que de consiguiente la diftingue de todas las demas. Tal
es la qualidad de racional respc&o del hombre.

[11.% La Especie es una naturaleza femejanteen mu-
chos individuos, conocida baxo de las propiedades gené-
ricas 'y diferenciales que la conftituyen y caratterizan,
y despojada mediante la abitraccion metaﬁslca de las pro=
piedades individuales que diftinguen 4 un individuo de
otro.. Tal es:la Naturaleza humana considerada en ge-
neral como fuftancia fensible ¢ inteligente.

La precision es la que hace que elta maturaleza ase
generalizada pueda fer afirmada. de todos los individuos
gue contiene ; 6 en quicnes ‘efti contenida ya quicnes
conviene. en efte eftado de abftraccion.

IV.® El .Individuo es una naturaleza anica y an.lada,
considerada en si misma y como enteramente circuns—
cripta. Tal es! Arifto, 1y tal tambien Emiiio” en la espe-
cie humana. Tal es Bucéfalo é Rocinante en la espe-
cie de los caballos. Y tales fon en {us especies respec-
tivas, tal drbol, tal fruto, tal animal, tal porcmn de
mineral 2826 (*‘) (1 0

Es claro que Ja naturaleza de un individuo o es
en nada la naturaleza de otro ;) pues el uno 1o es el otro
y puede el .uno exiftir sin. el otro. Si eftos dos indi-
viduos fon defemejantes, fon dos naturalezas de dife-
rente especie s y si fon femejantes, fon dos naturalczas
de una especie misma,

109. Nora. En una misma especie de individuos no
tiene un individuo nada de comun con otro mas que

-
(*) Ermmovocia: Individuus, Eus individunn g €us iw natura sua ins
divissum,
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ecierin semejanza de naturaleza , a qual da ocasion 4 nues-
tro entendimiento para concebir una infinidad de indi-
viduos femejantes baxo de una®idea en que convienen

que les confunde unos con otros. )

Efta femejanza de naturaleza en una ‘infinidad ‘de
individuos femejantes es lo que se llama 4 veces la Es<
pecie fundamental; es decir lo que da fundamento 4 nues-
tro entendimiento para mirar como con una fola ojeada
toda efta multitud de individuos ‘femejantes. D€ mado
que el Qbjeto de su idea asi gemeralizada se hace ‘una
verdadera especie qual la acibamos de definir, 6 ‘una
naturaleza comun a muchos individuos.

PROPIEDADES CGENERICAS Y DIFERENCIALES.

110. Osservacion. Las Propiedades «genéricasy y las
Propiedades diferenciales de los Seres fconflituyen neces
fariamente el fondode todas las definiciones que se dany
y de todas las descripciones que se hacen de ellos. Por
lo que’es fumamente importante’ formarfe ideas ‘exitias de
eftas ‘dos “especies de propicdades. ! )

L.° Las Propiedades genéricas pueden’ fer mas 6 'me-
nos vagas, mas 6 menos extenfas fegun que confunden
la cofn que se difine 6 describe con. mas6 menos obje-
tos diferentess! bl '

: 3 dn [
Entre las propiedades mas 6 menos genéricas de una

cofa 'se llama Género priximo, aquella propiedad que le

confunde con menos 51y, Géneros remotos aquellas propie~ |

dades que le confunden coén mas 6 menos objetos di-
ferentes, |

Por exemplo: los. objetos de eftas ideas, ser, sus-
tancia viviente animal, fon otros tantos géneros del hom=
bre. Pero folo el objeto' de efta idea animal es su gé-
nero proximo , porque las tres: primeras ideas confun-
den al hombre con muchas otras cofas, y la Gltima fo-
lo le confunde en quanto es necefario para hacer co-

nocer . bien lo que  tiene de comun con los demas
o
oercs, ’ i
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~1L° Un' mifmo fer puede tener muchas 1°ropiedadcsi
diferenciales = es «decir muchas propiedades de las quales
cada una le diftinga de qualquicra otra especie. Por
exemplo:

Dios es-diftinto de todos les Seres exiftentes por su
qualidad ‘de Ser increado, por su qualidad de Suftan=
cia infinita en todas las Jineas de perfeccion, por su qua=
lidad de Espiritu ipfinitamente inteligente, por su quali=
dad dé Caufa infinitamente poderofa , y por otras mu-
chas qualidades.

Igualmente el hombre es diltinto de todos los Se-
res que tienen como él un principio de vida y fenti-
miento por la facultad' que tiene de eflimar lo que es
eltimable , por la, que tiene de reirfe de lo que esfi-
dicalo), por | la que tiene tambien de fer capaz de mora-
lidad ,; efto es de regirfe en fus acciones por el conoci-
miento de ciértos -derechos y de ciertos deberes;, y por
otras varias. qualidades, " ' jp

IIL° (Entre las propiedades’ diferenciales de un mis<
mo fer se llama dltima Diferencia. aquella cuya idea in-
cluye ~mas explicitamente todas las, demas, de la que to«
das las demas se derivan, no derivandofe ella de nin=-
guna otra,

Por exemplo entre las propiedades diferenciales del
hombre se puede mirar como: Gltima diferencia la gua-
lidad de racional, parque de ella se derivan todas las de=
mas . que tiene el hombre, y ella no se deriva en toda
su extension de .ninguna de, las otras.

111. Nora. En un mismo fer el Géneroy la Diferens
¢tz no fon en el fondo mas que una misma naturaleza
considerada baxo de diferentes alpettos.

. L2 El Género noincluye la especie, pero la Especie
incluye el Género. Por exemplo:

La idea de animal no incluye la qualidad de hom=
~bre ni la de bruto, sino que prescinde de una y otra.

+Pero la idea de hombre , de leon, de gavilan &ec,
no prescinde de la qualidad de animal sino que la {u-
pone ¢ incluye.
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11.° El Género se extiende 4 mas que la espedie,
pero: la especie contienec mas que el género. Aquel toca
mas objetos ; pero efta incloye ‘mas reahdadcs y mas
propiedades.

Por exemplo : la idea de dnfmal prefenta folo un
principio de vida y fentimiento’ comun & todas las es=
pecies animales. Pero la idea de hombre: afiade & efta
idea vaga toda la coleccion de propiedades que expe-
cifican al hombre, y la de'leon toda la coleccion de
propiedades que especifican al leon.

I11.° El Género puede fer siempre mas 6 menos va-
go, y la Especie puede 4 veces fer mas 6 menos limitada,

Asi como' hay géneros remotos y género proximo;
hay ‘tambien especies fuperiores’ y eipecie mﬁmae

La Especie superior contiene baxo de''si waiias es<
pecnes inferiores , y la Especie infima no contlcne baxo
de si masique individuos femejantes.

La especie fuperior puede fer  un género rcfpeao de
las efp{:c'les inferiores. Por -exemplo ¢l “Bruto -&s una
especier respettol del animal ; y es un género respetio del
Caballo, /el Perro &c.,y el Perro' que es’ una'especie
respetto ~del Bruto , ‘es un género respetto del Maﬁln
cl Ca!go, el Perdlguero &ec. -

! "Dsmslon_ per ExTE 6 Seri

112, Osservacion. La division mas genérica de los
Seres 6 de las Cofas es en dos- como inmensas clases:d
{aber en'Suftancias y Modos.

Todo'lo que exifte 6 puede exiftiren un Ser, efte
es el término mas extenfo y genérico que puoede ins
ventar y de que piede alic el entendimiento humano.
El conviene 4 todo lo que exifte hoy'; 4 todo lo’que
«exiflia hace mil afios ; 4 todo lo que exiftira de aqui
i diez 6 veinte siglos, 'y 4 todo lo que sin ‘haber®de
exillir’ nunca pudiera: haber tenido una exiftericia ‘real.
‘Conviene & todas las fuftancias' 'y % todos los modos,
as1 exillentes como folamente posibles,-Conviene endin



GenEROS v ESPECIES. 81

——

4 quanto. pueden percibir ~nuefiros: fentidos ;. 4 quanto
puede. concebir nueltro. entendimiento y 2 una infinidad
de - otros objetos qué ni nueftros fenudos ni nuefiro ens
tendimiento pueden tocar,

El Ser es un géneroy el mas univerfal de todos los
géneros,. Dividefe en Sullancia,y Modo que fon fus dos
especies, !

113. Diviston I. Llimafe Sustancia todo fer que se
puede concebir en si misme y por si mismo, Todo fer
cuya naturaleza no -necesita de otro para fer lugeto de
su exiftencia : todo fer cuya exiftencia no fupone ni in-
cluye otra exiftencia que la del Ser eterno ¢ indeliruc~
tible, increado y criador.

Tal es Dios 4 quien concibo en.si mismo .y por si
mismo como un Ser iufinito é increado , primera caufa
de todo , pero efencialmenie diftinto € independiente
de todo, ;

Tal es mi alma & quien concibo .en si misma y por
si misma como un fer inteligente y fensible, capaz de
exiflir aislada, feparada de mi cucrpo, {ola con Dios {olo
en el mando inteligible,

Tal es tambien una porcion  qualquicra de materia
que cxifte en s misma y por si misma sin tener nece=
sidad’ para exiflir 6 fer concebida de ningun fugeto dis=
tinto de ella, La. fultancia . se - diferencia’ cfencialinente
de la wodificacion, y la una nunca puede fer la otra,

Hemos ya oblervado y obfervarémos bien pronto que
no conocemos lus Sustancias sino comoe olros tantos Agrc..
gados de propiedades caraéleristicas ycada una de las qua=
les cfts adherente 2 un lugeto invisible y desconocidoen
si mismo (5y 123). " > :

114. Division 1. Llimafe Modo 6 Modificacion una
manera de fer de la fuftancia,la qual no puede exiftir
sino en la fuflancia ni puéde fer concebida por nues=

tro entendimicnto sino en la fuftancia y con la fuss
tancia, '

Por exemplo , un globo. de mirmol. es una fultane

cia; la figura de efle marmol , su movimiento ¢ quige
Tomo IlI. 11
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tud fon modos cuya exiftencia fupone la de efte mér-
mol’, y cuya naturaleza es tal que no pueden en ma-
nera - alguna ‘exiftiv feparados de ‘efte mérmol , y ni aun
fer concebidos como {eparados de él (132).

Igualmente mi Alma es una fultancia; fus ideas,
fenlaciones,  fentimientos y raciocinios fon modos que
no_pueden exiltir y ni aun fer concebldos SiNO  en ¢s=
ta “almal

115 Nora: Nos confia por el teftimonio del fenti=
miento 1ntimo ‘gue no concebimos ni podemos conce-
bir un Modo gualguiera sin councebir una fuftancia mo<
dificada ; 6 una fuftancia en la que exifta y fubsifta
elle modo. : : '
I Yo no ‘puedo concebir por exemplo , el movimiento
de una piedra, la inflexion de mi dedo, la alegria o tris-
teza de mi alma sin concebir efte dedo , efta piedra , efta
alma. !

Quando yo concibo en ‘general, por exemplo el mo-
vimiento , no concibo la modificacion’ de movimiento
aislada o feparada, de qualquiera ' fuftancia, sino que la
concibo en una fuftancia qualquiera , en una fuftancia in-
determinada , en una f{uftancia generalizada por la abs-
traccion metafisica.

- ' DivisioN DE LA SUSTANCIA.

116. Onservacion. La divisionmas genérica de la
fuftancia es en #res grandes clases , 3 faber en fuftancias
espiritaales, en fuftancias materiales, y en fuftancias in-
termedias que ocupan un lugar medio entre  la mate-
ria y el espiritu sin fer nada de uno ni de otio.

117. 'Diviston’ I, Lldmafe Sustancia cip??zfmf 6 fo-
lamente ' Espiritu toda fuftancia inmaterial € intcligente
que es capaz de conocer 'y apreciar las cofas asi en el
Ovden fisico como en‘el moral y en el puramente inte-
ligible. Tal es Dios, tal es el Alma humana, y tales
fon eftas * fuftancias 'inmateriales é lnte]wentes que lla-
mamos' Angeles , cuya posibilidad nos anuncia la Ra-
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zon, y de las que la Revelacion nos acredita 14 exis=
tencia y nos indica el deftino, :

La Suftancia espiritual puede. fubdividirfe en tres es-
pecies diferentes, que f[eran Dios, los Apgeles y las: Als
mas- humanas,

1.° Dios forma f[olo su especie quc no complehende
mas que un'folo individuo.

11.° Es posible que los Angeles| formen una eepecref
fuperior capaz de dividirfe en: especies [infimas; petola
Razon no dice abfolutamente nada, y.la ¥e no habla
con baftante clanidad fobre efie ob]eto

111.° Parece que las Almas humanas no forman mas
que una misma especie 6 una especie infima. Todos los
individuos de efta clafe pueden  fer intrinfecamente fe
me_].on[ea, si. tienen algunas diferencias intrinfecas lo que
no es ni imposible, ni acafo unprubable eftas . dife<
rencias no nos fon manifieftas, ni nes eftan probas
das (*).

118. Diviston II. Llimale Sustancia maierial 6 fo=
lamente Materta, toda, fuftancia que es naturalente ex=
tenfa- é impenetrable, {ea que se nos prefente fohda como
el mirmol, el hierro,:la adera, lea que se- halle li=
quida como el agua, el vino, el aceyte, fea que exis=-
ta fldida como el ayre, cl fuego; laluz y la materia
fubtil, sk

La Suftancia material se pucde dividir gcneralmente
,en dos gnmdes Clases ; a. faber cen: Cugrpos elementares
y Cuerpos mixtos.

I.® La primera clafe, 1a de los Cuerpos elementares. se
fubdividirad en quatro 6 cinco especies infimas, que fon
el ayre,, el fuego ; la tierra, el agua y acafo una cierta
materia {ubtil diferente de;eltos quatro pr*mclptos;, et

11.° La fegunda clafe, Ja de los Cuerpos . muatos como
fon los de los ammaleq, vegetales , minerales,, planetas,
cometas, y verosimilmente del Sol y de las Eftrellas se

’ (f.) qufeqc que ﬁ__lp_ menos consta %un: calas \d'xfueéxég_as 10 s0n fsengplcs.
11
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fubdividira de diferentes modos fegun la diferencia de las
perfonas que tengan que eftudiarlos.

Por exemplo el Aftronomo dividira los Cuerpos mix=
tos en Planetas, Cometas y Soles ; el Optico en cuer-
pos luminofos que despiden la luz, cuerpos opacos que
la repercuten, y cuerpos diafanos que la transmiten;
el Naturalilta en cuerpos del reyno animal, en cuer-
pos del reyno vegetal, y en cuerpos del reyno mineral; y
asi proporcionalmente las 'demas perfonas que quicran
hiacer un diferente eftudio.

119. Division IH. Llimafe Sustancia media entre la

materia y el espiritu, toda fuftancia que no es espirita
ni es materia. Tales parece que fon, ademas acafo de
otras muchas todas las Almas de los Brutos, ya fea que
eftis almas tengantodas intrinfecamente una misma na-
turaleza ‘en . las varias especies ‘de. Brutos diferenciin-
dofe Gnicamente entre si en fus operacionss por la di=
versidad de los organos con que exercen su accion,ya
fea que cada especie de brutos tenga asi como una or-
ganizacion diferente una especie diferente de almas.
“ " En el primer cafo las almas de los brutos formarin
una especie infima que no ferd fusceptible de fubdivi-
sion alguna ; en-el fegundo formarin una especie fu=
perior que se fubdividira en otras tantas especies infi-
mas , quantas especies infimas hay de brutos'(111).

g3l uss o PrvigroNn el Mobo.

120. Osservacron. Ladivision mas genérica del Mo-
do es en tres grandes clases, 4 {aber en modos espiria
tuales , modos ‘materiales ; 'y ‘'modos medios entre aque=
llos y- eftoss ‘porgque hay otras tintas especies diferen=
tes 'de modos, quantas especies. diferentes hay de fuftan-
cias. Pues ¢s claro. que todo modo debe participar de
la nataraleza del Sugeto & quien elta inherente , 6 en
quien se recibe fegun el axioma filofofico: Quidquad re=
cipriur se- habet —per modum reciprent's. g e

* 1% Tudos {05’ modos que convienen ‘4 los Espi-
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ritus qualesquiera , como el penfamiento , la volicion,
el raciocinio, la reminiscencia, el amor 6 el odio,la
esperanza 6 el temor, el placer 6 el dolor {on mo-
dos espirituales que participan necefariamente de la natu-
raleza de la fultancia que modifican,

11.* Todos los modos que convienen & los Cuerpos
gualesquiera como el movimicnto, la quietud , la con-
figuracion , la situacion fon modos materiales que signen
neceflariamente la naturaleza de la fultancia & que es-
tan inherentes.

I11.° Si es que exiften {ultancias medias entre la ma-
teria y el espiritu como parece que lo fon las Almas
de los Brutos, todos los modos que convienen 2 efta
clale de fuftancias fon modes medios entre los espiritua-
les y los materiales, pues que [egun su naturaleza es
determinada nécefariamente. por la de su fugeto el qual
ni es espiritu ni materia, '

DivisioN DE LAS SUSTANCIAS TERRESTRES,

121. OsservactonN. La division mas genérica de las
varias fuftancias que ocupan la fuperficie 6 lo interior
de nueftro globo, y que forman las diferentes especies
de cuerpos que hay en él es en fres grandes clases, a
faber en fuftancias animales , fuftancias vegetales, y fus-
tancias minerales.
~ I.° La Clase animal comprehende al hombre y al bru=
to: al hombre que efla dotado de razon y fentimien=
to, y al bruto que eftd dotado de fentimiento y pri=
vado de razon. ;

La especie racional es una fola, aunque eRi divis
dida en dos 6 tres razas accidentalmente diferentes. Efta
especie no es lusceptible de division alguna fundamen-
tal en quanto 4 su naturaleza, como lo hemos explicado
y demofirado amplamente en nueftra Filolofia de la
Religion.

. La especie irracional es fusceptible de varias divi-
s$ioncs generales, de cada una de las quales se hacen di-
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ferentes fubdivisiones hafta que se llega en fin & una
especie infima la qual folo contiene individuos femejana
tes. Por exemplo, su division general es en animales
viviparos , y en. animales oviparos, 6 bien en animales
unifexds , animales bilexds, y animales afexds, 0 tam-
bien en quadriipedos, peces, aves, reptiles, infectos y
animales microscopicos. Pero cada una de eltas divisio=
nes €s un género que contiene baxo de si muchas
especies. L s

I1.° La Clase vegetal comprehende todas las fultans)
cias materiales que tienen ‘uba organizacion vital sin te-
ner ningun principio interno de lgntimiento. Efta clafe
contiene una multitud innumerable de especies diferen-
tes de las quales se conocen ya halta unas ciento y cin=
quenta wil,
¢ IIL.° La Clase mineral comprehende todas las fultan-
cias que se forman en lo interior de la tierra, y que
no tienen ni un principio de fentimiento como los ani-
males , ni una organizacion vital como los vegetales,
Coutiene tambien un nimero baftante grande de espt-
cies difcrentes; muchas de las quales fon géneros , como
fon los metales, los femimetales, las piedras, los acey-,
tes, los betunes y las files.
~122. Nora. En los reynos animal, vegetal y mia
neral se llama una Especie la coleccion de todos los
Individuos que tienen una naturaleza femejante en quan=
to a todo lo que es elencial y fundamental 4 efla na-
turaleza, Pero no es siempre facil decidir adonde aca-
ba la identidad y empieza la alieridad de la especie,
porque no siempre es facil determinar en donde acaba
la identidad .y empieza la alieridad de los conflituti-
vos elenciales en dos naturalezas que se comparan una
con_ otra. ;

1.°. En ¢l Reyno animal se llaman Animales de una
misma especie ;aquellos en quienes la union del macho y
la hembra produce un animal femejante capaz de res
producirfe del mismo -modo., 'y Auimales de diferente
especiey aquellos en quicnes la union del macho y la hems
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bra 6 es imposible, 6 nunca produce nada, é produce
folo un animal mixto que fe llama Mestizo y que se pa-
rece al padre y 4 la madre,y que unido & fu femejan-
te nunca se reproduce (*).

I1.° En el Reyno vegetal es mucho mas dificil deter-
minar generaimente la identidad y alteridad de la espe-
cie , porque no hay en él ningun punto baftante fixo y
determinado dado por la Naturaleza ,en el que se pue-
da fundar univerfalmente efta identidad 6 alteridad.

El célebre Botinico Frances Pitton de Tournefort en
fus Instituciones Rei herbarie divide las producciones del
reyno vegetal , 6 las plantas en clales, géneros y espe-
cies. Para reducirlas 4 clafes fe funda principalmente en
la semejanza de sus flores : para reducirlas 4 géneros en
la semejanza de sus flores y sus frutos: y para reducir-
las 4 especies en la semejanza de todas sus partes y de
fodas ‘sus propiedades.

i Pero que inmenfo laberinto no abre Tournefort §
las oblervaciones de los Boianicos , si se han de clasi=
ficar las plantas del modo que él pretende! ; No necesi-
ta nada menos que €l mismo para no perderfe en él,
y aun fuponiendo que nadie se pierda que utilidad real
se facard de un método tan incierto en algunos de fus
principios , y tan dificil en toda su aplicacion? Con folo
mirar yo a las plantas, s¢ que el tulipan no es el ra-

(*) Nova. Parece que esta Definicion de la identidad y alieridad de
la especie conviene ftodos los animales vivipards 5 pero acaso no copven-
drd ignalmente & todos los oviparos, pues hay algunas Aves que parecen
seguramente de especies diferentes , las quales no obstante se unen entre sf
y producen Awes mixtar que tienen la virtud de reproducirse y formar una
raza mixta constantemente semejante 4 cllas.  Debemos de tener, dice
»» M. de Buflua en el tercer Tomo de su Historia nawral de las Aves , por
5; Gspecies cercanas si, pero diferentes de la Gallina, al Faysan, 4 la Cor-
s» tega . G Pava campesina;y al Gallobosques, & Pavo silvestre , hasta que
w» =0 fuersq de repetidas experiencias estemos bien seguros de que estas
s5 aves silvestres: pueden producir, uniéndose 4 las Gallinas domésticas no
a3 010 mestizos estériles, sino tambien Awes mixiaos Secundas y pues & la fa<
2% ("_u[lari de producir este efetio es 4 Ja que esta ligada la idea de la iden-
» tidad de especie. |,
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ninculo, que la encina no es el zerezo, y que la plana-
ta que produce el rigo no es la misma que la que pro-
duce el mijo 6 el maiz,y no fabré mas con todo el
método del Botinico Frances,
" 111.° En el reyno mineral es mucho mas ficil deter
minar la identidad y alteridad de la especie , ya fea pora
que ¢l nimero. de especies de efte reyno es menor que
el de las del vegetal, ya fea porque las lineas de fepa-
racion entre las diferentes especies de efte reyno [on
mas patcntes. Por L’an'iplo una par[t‘.cita de una Ef]ci-
na grande es muy femejante 4 otra partecita ignal de un
pequeio arbufto, pero un idtomo de oro 6 de plata se
diferencia como infinitamente de un dtomo de piedra,
azufre, 6 fal marino &c, A

En elte Reyno la identidad de figura, de color,de
propicdades , de pefantez efpecifica , y de fixeza 6 vola«
tilidad nos sirve para conocer con baftante facilidad y
con entera certeza la idenudad de la elpecie.

_PARRAFO QUARTO.
IDEA ANALIZADA DE LA SUST&NC]A Yy per. Mobo,

123. Osservacion. A cada pafo eftamos pronuncian=
do el término Sustancia , y 4 fuerza de ularle nos imagi-
namos que tenemos una ldea muy clara y precifa de las
diferentes {uftancias 4 que le aplicamos,

Perosi reflexionamos bien fobre nofotros mifmos ve-
rémos que toda la idea que tenemos de las Suftancias que
nos {on mas conocidas , por exemplo de la Suftancia del
pan con que nos alimentamos, de la Suftancia del agua
con que apagamos nueftra sed, de la Suftancia de la tierra
que nos fofliene , de efta’ Suftancia extenfa y organizada
que hace parte de nofotros mifmos , y i la que llamamos
nueftro Cuerpo, y de efta {uftancia inteligenté y fensible
que hace tambien parte de hofotros mifmos, y 4 la que

llae
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Hamamos nucftra alma verémos, repito que tode cfta idea
se reduce Gnicamente 4 reprefentarnos cada una de eflas
diferentes Suftancias como un Sugeto vago 9 desconccido
en sz mismo al qual eftdn adherentes tales y tales  propic-
dades efpecificas, tales y tales modos caraéterifticos me-
diante los que efta Suftancia afe@a nucllros sentidos (*).

Efie es el alpetto baxo del qual vamos 4 considerar
las diferentes fultancias para formarnos ideas verdadera-
mente filosoficas de efte objeto.

124. Asercion I.,, No concebimos ni podemos con-
» cevir las fultancias, qualquiera que sea su naturaleza mas
» que como la bafa, el fugeto 6 el apoyo de las diferen-
» tes colecciones de propiedades 6 modos que las carac-
» terizan , § por cuyo medio hacen impresion en nolo=-
» LTOS.,,

Exrricacron I. Para comprehender bien la verdad de
elta importante Afercion, bafta reflexionar algun tanto
fobre lo que pafa en nofotros mifmos quando concebi=
mos una Sullancia qualquiera , por exemplo nucfiro cuer-
po , nueftra alma , Dios , el ayre , la luz, la terra &e.

Haciendo efto conocerémos y fenurémos que nofo-
tros no vemos intuitivamente las cofas en si mifmas, y
que no tenemos de las cosas exfstenies mas idea  ni mas
conocimiento que el que nos dan las diferentes impresio-
nes que hacen en nolotros. ;¢ Ahora paes , como hacen im-
presion en nofotros las cofas exiflentes ! Unicamente de
dos modos , 6 por dos medios que fon por las diferena
tes propiedades que hallamos en ellas , y por los diferen-
tes modos que vemos ‘que les fon ipherentes.

I.° Es cierto en primer lugar que las Suftancias ha-
cen impresion en nofotros ‘por las diferentés Propiedades

que hallamos en ellas, y cuya coleccion 6 conjunto las
carafleriza y efpecifica.

(*) Edmologia. Sustancia, substantia , substra&um, subjedum suppositum.
De estis voces latinas stans sub , sivattum sub , positum sub, Sustancia lo que
esth oculto debaxo de las propiedades y modos de las cosas: Ouod stat sub
wariis reram proprieiatibus y et modificationibus.

Tomo II1I, 12
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Por exemplo, un terron de azucar no se me hace fen-
sible sino por las diferentes propiedades que tiene de re-
percutir talyelpecie de luz & miojo, de excitar tal es-
pecie de vibracion en las fibras de mi paladar, y de opo-
ner tal elpecie de resiftencia 3 mi mano.

Igualmente una moneda, por exemplo un doblon de
& ocho no hace tal y tal impresion en mi sino por las pro-
piedades que tiene de reflexar 4 mi ojo tal efpecie de luz,
de oponer & mi tatlo tal efpecie de resiftencia , y de ex<
citar .en mi oido cayendo fobre una piedra tal efpecie
de fenlacion fonora.

Ahora pues , como cRas colecciones caraéleristicas de
propiedades no pucden afetarnos sin tener una exiftencia,
ni pueden, exiltir sin exillir en alguna cofa , en algan fu-
geto llamamos Sustencia 3 efla cola mvmble 4 efte fu-
geto inaccesible 4 nucitras percepeiones, en el que residen
las diferentes propiedades, como tambien los diferentes
modos cuya percepeion y fentimiento  tenemos.

11.° Ls cierto ademis, que las lultancias hacen impre~
sion en nofotros por los af:fercmm Muodos: que vemos que
Jas {on inherentes, y que aunque [uccesivos, fregiichtemen-
te las caratlerizan y elpecifican a ciertos relpectos tan
bien como las propicdades mas fixas y permanentes que
tienen eftas [uflancias, ,

Primeramente las propiedades eara&terifticas de las co-
fas no exilten en todas partes, fon pues terminadas y
terminadas de tal manera,y no de otra. De aqui en las
cofas los modos de figura , y tal modo de fignra mas bien
que otro, y en nolotros la percepcion de eftos wodos de’
Jigura; -

Ademas las pmpmdades caraflerifticas de las cofas
exiften ya en un milmo lagar del que nunca se apartan,

'a en una ferie de lugares difcrentss , paluuu ellas @
siendo llevadas fuccesivamente de un lugar a otro. De aqui

en las cofas los modos de movimienta | y en nofotros la per-
cepcmn de eltos modos de movimiento,

En fin los diferentes modos que nos afeflan exiften
y no pueden exiftir sin exiltir en alguna cofa , en algun
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fugeto. Efta cofa 1mf1~lble efte invisible fugeto es tam-
bien lo que llamamos Tufkancia.
De aqui la idea confufa -de una. Sustancia. malerial
i la que eftén inherentes los diferentes mbdos de figu-
ra y movimiente. De aqui la idea confyfa de una Sus=
tuncia espiritual 4 la que efien inherentds los diferens
tes modos de peniﬁnncnlo y fentimiento , de los que te-
nemos tambien percepcion y gque no podemm etribuir
& un fugeto en que exifian y fubsiftan los modos de
figura y maevimiento.

ExegrcacioneIl. Se puede tambien hacer fentir de
gue manera el conocimiento tal qual que tenemos de
las Sultancias mismas , depende del conccimiento de fus
diferentes propiedades y magos discurriendo en la for-
ma- siguiente.

1.° Obfervo en un trozo de madera é hicrro que ten-
go en la mano una propiedad por la que tira con un
cierto grado de fuerza a caminar al centro de la tier-
ra; otra propiedad por la que resifte con un cierto gra-
do de fuerza a la feparacion de fus partes; otra pro-
piedad por la que tira & ocupar exclusivamente el es-
pacio en que eltd; otra propiedad en virtud de laqual
repercute tal y tal especiede luz, y otra prnpicdad en
virtud de la qual opone tal y tal resiflencia 3 mi mano
que le comprime 6 foltiene. Oblervo ademas en el tal
‘modo de figura tal modo de quietud 6 movimiento, y tal
modo de sitwacion é poltura. |

Fundado en eftas obfervaciones digo que eftas diferen-
tes prnpmd—ide's y modos que sé hacen fentir de mi no
exilten ni fubsiften folos en si mismos, les es pues ne=-
celario- para . exiftir y fubsiftir algun fugem que les sir=
va como de bala y apoyo.

. Este Sugeto oculto y desconocido que es como la baf'a
y apoyo de las propiedades y modos materiales que per-

. cibo en, efte trozo de hierro 6 de madera,es lo que
yo llamo Suftancia de hierro 6. de madera, y en gene-
ral Sustapcia. material,

1I° Igualmente oblervo en mi fer inteligente y fensia

1e%"
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ble 6 en mi alma una propiedad de reflexionar , otra
de raciocinar, otra de comprehender 6 concebir las co-
fas abftrattas € infensibles, y otra propiedad de cono-
cer y amar el bienasi en el orden fisico como en el 6r-
den moral. Obfervo ademas en efte mifimo ser inteligen-
te y fensible , en efta mifina alma, ya un modo de idea,
ya un modo de raciocinio, a.yeces un modo de aplau=~
fo y dealegria, y & veces un modo de pefar y arrepenti-
miento.

Y fundado en eftas obflervacienes digo que efltas dife-
rentes propiedades y modos no exilten, ni fubsiften so=
los en st milinos ; les es pues necelario para exiftir y fub-
siftir algun fugeto que les sirva como de bafa y apoyo.

Y aelte Sugeto oculto v dgsconocido que es como la ba-
fay apoyo de las propiedades y modos c[pmtuale.-s que
oblervo en mi ser inteligente y fensible, 6 en mi alina
es d lo que llamo Suftancia de mi alma, y en general
Sustancia espiritual.

125. Asercion II. ,, Para admitir en la Naturaleza
» Sultancias materiales , Sultancias efpirituales y Suftan<
3 Clas medias , ni para diftinguir entre si eftas tres dife-
» rentes efpecies de fultancias , no es necelario tener una
» idea clara de cada una de ellas.,,

Exericacron, Para tener fuficientes fundamentos pa-
ra admitir en buena filofofia las tres efpecies de fuftan-
cias de que tratamos, bafta feguramente fegun lo que de-
xamos fentado en la Afercion precedente faber bien 'y
eftar bien alcgurado de que exiften unas propiedades y
unos modos que [olo convienen y folo pueden convenir
4 un fugeto extenfo, figurado, rcstllame privado de pen-
famiento y de fentimiento ; de que exiften otras propieda-
des y otros modos que folo- convienen y [olo pueden
convenir & 'un fugeto que pueda tener ideas abftracias,
raciocinios feg'uldos. proyéttos motivados , y fentimien=

-tos reflexionados, y de que exillen otras pmp:edadt.s v

otros modos que no convienen ni pueden convenir 4 nin=
guna de las dos efpecies anteriores de fugetos. Ahora puest
“I.e s ¢irio en- pnmcr lugar que extliten propieda-



Sursrancras ¥ MopirrcAcioNES. 93

dades y modos de extension, figura, folidez , impene-
trabilidad y movimiento mecanico que folo convienen
y folo pueden convenir 4 un fugeto extenfo , higurado,
resiftente, y privado de inteligencia y {entimiento, que
folo convienen y folo pueden convenir 4 los cuerpos 6 &
lo que lfamamos materia. De aqui la idea oblcura y el
conocimiento feguro de una Sustancia material. .

[I.c Es claro en fegundo lugar que exiften propie-
dades y modos que folo convienen 'y folo pueden conve-
nir 4 un fugeto capaz de reflexion , de abltraccion , de
raciocinio y de moralidad , que folo convienen y folo
pueden convenir 4 lo que llamamos un espiritu. De aqui
la idea confufa y el conocimiento feguro de una sus-
tancia espiritual. 2

I11.° Parece cierto en fin que exilten propiedades y
modos de conocimiento y fentimiento , que exceden se-
guramente 4 las facultades que oblervamos en las fuftan-
cias puramente materiales, y que parecen como infinitamen-
te inferiores i las facultades que obfervamos en las fuftan-
cias verdaderamente efpirituales. De aqui la idea confula y
el conocimiento feguro de una Sustancia media entre’la
materia y el elpiritu.

Por lo dicho se concibe que las ideas que tenemos
de la Materia, del LEfpiritu y de una Suftancia media
entre el Efpiritu y la Materia se forman y deben formar-
fe en nofotfos de un mifino modo., 4 faber por la per-
cepcion de las Propiedades y Modos que cara&terizan 4 ca-
da una de eftas diferentes elpecies de Suftancias.

126. Nota. Por obscuras que puedan fer las:ideas
que tenemos de las Sultancias, es cierto que elta obs-
curidad no altéra en - nada la ‘certidumbre que podemos
tener de su exiftencia como lo acabamos de hacer ver
y fedtir. © Tenemos, diceel célebte Locke una 1deaigual-
» mente clara de la Suftancia del: Espirita qué de la Sus=
w tancia del Cuevpo: pues si fuponemos 4 éfte el apo-
» vo de las ideas simples. que nos vienen de afuera sin
» qQuUE condzeamos-lo que es efte apoyo ; tambien consi-
» devamoy aquel como el apoyo de las operaciones que
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» hallamos en nofotros mismos por la experiencia | ¢l qual
» Nos es tambicn enteramente desconocido. Es pues evis
» dente quela idea de una fultancia corporal en la ma=
» teria eftd igualmente diftante de nuellros conceptos que
» la.de Ja Suftancia espiritual 6 del Espiritu, y de cona
» siguiente €l que no tengamos nocion. alguna de la Sus-
» tancia espiritual no nos-da mas fundamento para con=-
» Cluir que no extflen Jos espiritus, que para negar por
» la misma razon la exiflencia de les Cuerpos. Porque
» igualmente ‘razonable es afegurar que no hay cuerpos
5 porgue no tenemos idea alguna de la Suftancia dela
3» materia , que decir que no hay espiritus porgue no
» tenemos . ideavalgina de la- Suflancia de an espiritu.

“ Yo sé que ciertas gentes cuyos penfamientos eflan
» por: decitlo asi’ fumidos en la materia, y que tienen
»» SU espiritu tan fujeto - @' fus fentidos que rara vez

s elevan fus penfamientos mas arriba de la *materia se

s atreven a decir que no podrian cencebir una cofa que
» pienfa , lo que es acafo muy verdadero. Pero yo fos-
» tengo. que si cllos pienfan bien en efto hallarin que
» tampoco pueden mejor concebir una cofa extenfa. Si
» alguno dice que no fabe lo que pienfa en él, entiende
» por efto’ que no fabe qual es la Sustancia de este Ser
» que piensa. Tampoco conoce €l responderé-yo, qual es
» la Sustancia. de una Cosa sdlida , y si él afiade queno
» fabe como él pienfa, yo replicaré que tampoco fabe
» Como €l es extenfo , como las Partes [6lidas del Cuera
» PO eftin unidas 6 pegadas unas 4 otras y de efta fuer-

» te componen un Todo extenfo.,,

:- PRoPIEDADES ¥ ATRIBUTOS DE LAS SUSTANCIAS.
127. Derayicron, -Lldmanfe Propiedades o atributos
de las Sustancias lus maneras propias de exiffir y obrar,
fus aptitudes intrinfecas para producir 6 ocasionar tales
y i tales efettosydas diferentes qualidades y virtudes que
la fon inherentes «y sque  provienen de  su. paturaleze, ya
fea, que eflas  qualidades, -aptitudes , virtudes y. mancras
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de exiftir y obrar las Confundan con otras especies, ya
{ea que folo convengan a su especie y la diftingan de
todas las demas. Las propiedades y los atributos de- las
fuftancias no {on mas que una misma cofa baxo de hom<
bres diferentes. :
[.° Eftas Propiedades toman el nombre de Atributos
porque nueftro entendimienio que las obferva conftan-
temente en tal y. tal especie de fultancias ‘sin ver que
provengan de ninguna caufa -extrafia; las atribuye & sd
naturaleza, - e iy '
11.° Eftos atributos toman el nombre de Propiedades,
porque como nueftro entendimiento las obferva cons-
tantementé en tales y tales fultancias sin que descubra
principio algano extrafio del que provengan, juzga que
convicaen 2 eltas fultancias como una cofa' que las es
propia,y que en nada es extrafia 3 su naturaleza. Asi
el término de propiedades y el de atributos fon dos tér-
minos perfellamente sinénimos. '

128. Opscrvacion. Eotre las diférenteés Propiedades
de las ‘Sultancias hay’ unas que fon efenciales , y otras
que-fon accidentales; unas que fon' gendéricas 'y otras
qgue fon especificas. - .

L.° Llamanfe Prepiedades esenciales de las cofas, aque=
las qualidades, virtudes, aptitudes'y mancras de fer Y,

- obrar que no pueden perder las cofas sin dexar de’exiltie.

Tal es en el hombre la facultad: primitivary radis
cal de tener ideas ,{unfaciones , juiciosl, voliciones 'y ra~
civcintos. ®uitemos al hombre con el penfamiento elta’
facuitad y ya no concebirémos al hombre,

Tal esen Dios la etermdad y la julticia; la bondad,
laveracidad, o la fabiduria -y las omnipotencia; ‘Quite-’
mos a3 Dios con el penfamiento alguna de ‘eltgg 'qualis’
dades, y ¢l objeto de nueltra' idea dexary de Ter Dios.

Li.® Llamanle Propiedades accidentales delas cofas, aque

- Nas quahdades, virtudes, aptitudes y maneras de fer y
obrar que las cofas tienen en un titinpo.y no tienen
en atro, 6 que aunguelas tengan ‘siemprelas podiiaw
perder sin dexar!de exiflir, o0 ol o v ¢ Ralidgan
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Tal es, para no hablar mas que de las propiedades ac-
cidentales que: fon permanentes la gravedad en una pie-
dra, 0 su_tendencia, permanente hacia el centro dela
ticrra. Quitemos a efta piedra con el penfamiento efta
tendencia hécia el centro de la tierra , 6 démosla una
tendencia .diametralmente opuéfla ; no por efto conce-
birémos alteracion alguna elencial en elta materia que
podria muy bien exiftir sin la grayedad, del mismo modo
que. exille ahaora con ella.

IT1.°® LYimanfe Propiedades genéricas de las cofas, aques
llas qualidades, virtudes , aptitudes y maneras de ser y
obrar que 4 la verdad les son propias ; peroe que lo son
tambien de otras diferentes efpecies, ¢

Tal es en el hombre la fiscultad de tener fenfaciones,
la qual tambien es propiedad de los brutos: tal es en el
oro la propiedad de ser duttil , que es tambien propia de
la plata y del hierro: tal es en Dios-la propiedad de ser
fultancia inteligente , la qual es tambien propia de los An=
geles , y de las Almas humanas.

- VL.° "Llimanfe Propiedades especificas en las cofas, aque-
Has qualidades, virtudes, aptitudes y maneras de ser y

~ obrar que convienen folamente 4 una elpecie, y que la

diflinguen siempre y en todo cafo de qualquiera otra.

Tal es en Dios la facultad de criar o de facar las
fuftancias de la nada, la qual le diftingue de todas las
fuftancias exiftentes y. posibles. Tal es en el elemento del
ayre la fagultad que tiene de temblar con cierto orden;
y. de hacer temblar del mifmo modo las fibrassde nueftro
cido , la qual le diftingue de las otras tres fultancias ele=
mentares. Tal es tambien en el hombre la facultad libre
6 ligada de formar racioginios mediante la union y el con=
curlo dgguna fultancia inteligente , y de una {uftancia or=
gan_izéd?,‘ia qual facultad le diftingue asi de las purasin-
teligencias como de todas las fuftancias animadas 6 inani-
madas que conocemos -en la Naturaleza.

129. Norta.. Los Modos tienen tambien fus propieda-
des y atributes. que no fon otra cofa que fos maneras de
existir y obrar 'y 4 ellas se pueden aplicar con corta ?l-;

G
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feriencia'las mifmas nociones que acabamos de dar de la
propiedades y atributos de las fuftancias. - '

Tal es en el movimiento  la propiedad que tiene dée
refeCtuarfe en linea reétac Tales tambien én ciertas ideas
la propiedad que tienén de mover y apasionar el alma 4
la que eftan inherentes. '

Grapos MeTAFiSICOS DE UNA MISMA SUSTANCI&-

130. Osnservacrows Llamanfe! Grados metafisicos en
una mifma y inica cofalflibs diferentes Atributos esenciales
de ella , porque en ellos se pasa por una elpecie de gra-
dacion alcendente de: los mas particulares 3 los mas uni-
verfales, Nos contentarémos con poner aqui dos exeme=
plos generales de efta gradacion metafisica , pues 4 imita<
cion de ellos se podrin concebir y formar otros infinitos. -

1.° Vea yo en un Pafeo 2 un hombre que se llama Arifto,
y formando una gradacion metafisica digo , el objeto
gue veo es Ariséo , luego es un Hombre , luego es un ants
mal, luego es un fugeto vivienée , luego es una sustancia,
luego es un ser. - : g

IL.°* Enuna Huerta cojo una de eftas .dulces ‘frutas
que se llaman camuelas, y formando una gradacion meta-
fisica digo, lo que tengo en mi- mano es una Camuesa,
luego es una Manzana , luego es una Fruta, luego es
un Vegetal ; luego es un Cuerpo , luego es una Susian-
622, luego es un Ser. ' '

131. Nora. Los warios Atributos esenciales de una misa
ma cosa, por exemplo de Arifto, no fon cofas realmen4
te diftintas unas de otras y que fean como diferentes
materiales acinados y reunidos en Arifto y deftinados
4 producir en €l propiedades diferentes.

L.* Las cofas que exprefan 6 designan eftos wvarios atri-
butos en su gradacion afcendente no ‘fon en el foudo
mas que la naturaleza indivisible de Aristo considerada me-
diante 'a abftraccion metafisica baxo de diferentes aspec-
tos, de los que el uno le diftingae de todas las cofas, y los

demas le confunden con mas 6 menos objetos.
Tomo 111, 13
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.| Por exemplo, considerando 4 Anfto como Arifto se
le diftingue de todas las cofas; considerandole como homs=
bre se le. confunde com: todos los hombres ;' considersndo-
le comoianimal se le confunde ' no folo con todos los hom=
bres sino. tambien con todes los bratos; considerandole
como fugeto viviente se le confunde no ‘folo con todos
los animales sino tambien con todos los vegetales ; con-
siderandole como fuftancia: se le confunde con todas las
fuftancias animadas é inanimadas; y considerandole fola-
mente: como un' Sed (¢ e confunde no- folo con todas
las fuftancias sino tambien con@®dos los modaos,

Pero de qoalguiera manera que'se’ considere 3 Aris=
to nunca e§ mas que el mismo Arifto caya naturaleza
indivisible vifta con mas 6 menos confusion corresponde &
todos eftos diferentes atributos. Eftos atributos  diferentes)
eftos grados metafisicos considerados en su objeto for=
man de Arifto-no un concreto fisico , sino un concre-
to metafisico. Lo mismo se puede decir de la Camucla
y de qualquiera otro objeto femejante (42).

II.°2 En efta Gradacion de atributos esenciales las ideas
mas generales prescinden de las mas particulares y no
las incluyen, y' las mas particulares no prescinden de
las mas generales sino que las incluyen o6 fuponen.

Por exemplo, la idea de Ser que es la mas general
de todas noincluye la idea de sustancia que es mas par=
ticulaf que ella, pues es claro que un fer puede no fer
mas que un modo,y que un medo.es un Ser aunpque
no ces una Suftancia: Perola idea mas particular de [us-
tancia -incluye la idea mas general de fer, porque no
puede una cofa fer una {ultancia sin fer tambien al mis=<
mo . tiempo,un fer'(111).

Igualmente la idea de animal no inclaye ni la idre
de racional ; ni; la. de irracional que fon ideas mas par-
ticularés , (pues ‘un hombre y un leon pueden tener Ia
qualidad de animal; aquel sin la qualidad de irracio-
nal, y elte sin Ja de racional. Pero efta misma: idea de
animal incluye  necelariamente as' ideas de wviviente , de
¢ustancia y decser yo que fon mas gengrales pues es  evis
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dente que no puede iina eofa tener la qualidad . deani-
mal, sin tenerla.de ‘viviente ; de: {uftanciay deder ;| psir
guanto la qualidad de animal las incluye o fupone elén=

cialmente. < 1

Mopos 'DE ‘EAS SusTANCIAS.

o1 ' Lo B = T -

-1 132, OsservacronN.iEnslas Escuelas filof6 ficasse Ha-
man indiferentemente dccidentes madales ¢ Medes , eflas
diferentes maneras de fer que modifican accidentalmente
4 qias' Suftancias , y hace ya dos mil 2fios que se eltan
fatigando los Filofofos pava decidin, si el Modo acciden-
tal. de una ~Sustancia ¢5 - alguna cosa masique esta  Sustan-
6ig 4 @ sine es mas que esta Sustancia misma; por exem-
plo , para decidir si la curvatura de mi dedo torcidoces
alguna cola mas que mi dedo, 6 un fer realmente dis-
tinto de mi dedo, 6 sine es mas que mi dedo. So=
bre efle punto hay dos opiniones opueftas que vamos &
exponer con la brevedad y claridad posible. ' )

133. SenNTeNcia -l Togda la Escuela Peripatética an-
tigua y .moderna foftiene - que los Accidentes modales: co-
mo  fon. el penfamiento 6 fentimiento en el espirity,
la figura 6 el movimientg en-la materia fon otras tan=
tas Entitdtulas ¢ pequedios Seres realmerite diftintos de la
fullancia que modifican y 4 que e¢ftan inherentes (114
y - 120). ]

Exeiicacion. Un folo argumento , un selo Dilema al
que nunca se ha podido dar respucfta alguna folida y
que fatisfaga, es el firme fundamento de la Sentencia
que ha adoptado efta Escuela acerca de los Modos. He
2qui ¢fie célebre Dilema aplicado & dos exemplos par-
ticulares, por los que se vera que se puede aplicar 4
todos los dcmas cafos que se quieran, lean de miodos
materiales, {ean de modos inmateriales.

I.° Sea una bola de cera que tenga por modo 6 acci-
dente modal la redondez. La redondez de efta cera é
dice, alguna cofa mas, 6 no dice nada mas que la fus~
tancia de la cera. i i

.
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Si efta redondez no dice nada mas que la fuftancia
de la cera; luego eftal redandez exiltira mientras exifta
efta cera aun quando se la aplafle, lo que esevidente~
menta falfo y ablurdo. .

Si efta redondez dice alguna cofa mas que la Sus
tancia de la «cera,esta cosa, esée algo mas no es nada,
luego es un fer, pues entre el fer y la nada 6 el no
{er no se da medior, luego’'es unfer realmente diftin-
to de la fuftancid.de la cera, pues que efta [uftancia
puede exiftir sin -efte fer.

I1.°- Igualmente fea mi Alma que tenga a&tualmente
la idea clara y formal de un triangulo, la qual es evi-
dentemente, un modo 6 unaccidente modal de la Sultans
cia de mi alma. Efta idea 6 dice alguna cofa mas, é
no dice nada mas que laSuftancia de mi alma.

Si efta idea no dice mada mas que la Suftancia de
mi alma, luego mientras- que mi Almna exilta tendréd la
idea clara y formal de un tridngulo ; lo que € manifiess
tamente falfo. Db Y oshoy | q¥s

Si efta idea dice alguna cola mas que la Suftancia
de mi alma, esta cosa, este algo mas no es nada, luego
es un fer, pues no se da medio alguno entre el fery
la nada, luego es un fer realmente diftinto de la fus-
tancia de mi alma pues que la fultancia de mi alma
puede exiflir sin efte fer: :

134. Sextencia II. La Filofofia moderna ha emplea-
do todos los' refortes del ingenio para defembarazar 4 la
Metafisica de elta chocante multitud de Entitdtulas que
continuamerite perecen y continuamente renacen en las
fuftancias, y para hacer probable 6 foftenible la opinion
antifpefipatética ,'de que’ los modos de'las  Sultancias
no ' fon: mada mas que las Suftancias mismas,

Pero. todos {us exfuerzos han sido hafta ahora y ve-
rosimilmente ferdn siempre vanos é infruétuofos; por que
de qualquiera manera que' efta’ Filofofia considere los
modos de ‘las {fuftancias ; nunca puede escaparfe del fa-
mofo:Dilema. peripatético. que siempre la persigue y es=
trecha con la misma fuerza, y que queda siempre- sin
réplica y sin respuefta. :
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Lo mas f6lido é ingeniofo que ha imaginado en efte
punto se redace Gnicamente 2 decir que los‘A£c1den:
tes modales fon folamente relaciones de los Seres entre si,
pero que ellos mismos no fon f{eres. Por exemplo, que
la curvatura de mi dedo torcido no es un Ser diftinto
de las diferentes partes de mi dedo, sino folamente 'una
relacion de las diferentes partes de mi dedo entre si: que)
un penflamiento de mi alma no es un fer diftinto' de
mi alma sino folamente una relacion de mi alma al ob-
jeto de efte penfamiento. En una palabra, para expli-
carme en {us mismos términos: Modi non' sunt ens, sed
sunt entis.

135. REeruracion. ¢Pero acafo con efte pequeiio
fubterfugio evita la Filofofia moderna la fuerza del Di-
lema peripatético? No por cierto. Porque fea por exem-
plo mi dedo encorvado. Efta curvatura ; efta relacion de
las partes de mi dedo entre si, illud entis 6 'dice al-
guna cofa mas que midedo, 6 no dice nada mas que
mi dedo. '

Si efta curvatura de mi dedo é efta relacion de las
partes de mi dedo entre si no dice nada mas que mi
dedo, luego mientras que exifta mi dedo tendra efla
curvatura, eftarad encorvado.

Si efta inflexion de midedo, 6 efta relacion de las
partes de mi dedo entre si dice alguna cofa mas que
mi dedo, esta cosa, este algo mas no es nada; luego es
un fer, luego efta inflexion de wi dedo, 6 efta rela-
cion de las partes de mi dedo entre si es realmente un
fer, y un fer diftinto de la fultancia que modifica. Ergo
tllud entis est werum ens. : ?

Es claro que se puede aplicar el mismo raciocinio
4 qualquiera  otro: exemplo posible' de modificacion , y
que, siempre refultara de €l que efta modificacion qual-
quiera que fea el nombre que se la dé es un fer real=
mente diftinto de la fuftancia 4 que eftd inherente.

136. Nora. Algunos Metafisicos mas futiles que ilus-
trados., nacidosnas para embrollarlo todo que para com-
prehender bien las cofas y prefentarlas baxo de fus ver-

.

UNED



UNED

102 Teoria GENERAL DE 105 SERES.”

dadcros aspeflos dividen los wodos de una [uftancia
qualquiera material 0 inmaterial , en modos acc:denlales,
modos efenciates.

1. Llaman Modo .accidental una manera de fer acci-
dental 2 la fultancia 6 al fugeto, como el movimiento
en una bola, la curvatara en mi dedo, y la imagen de
un triangulo 6 de un quadrado en mi alma. En efto 2
la verdad nada dicen de nuevo,. pero tampoco dicen
nada de fallo,

11.° Llaman Mpdo esencial una manera de fer efen=
cial 4 .la Suftancia 6 al {ugeto, como la fabiduria en
Dios, la racionalidad en el hombre, la irracionalidad
en ¢l bruto. En-efto su. vana futileza les hace errar,
pues lo que llaman Modos esenciales no. es, fegun ellos
mismos confiefan otra - cofa, que. la fultancia y efencia
misma del fugeto, y eftos pretendidos modos elenciales
no dan 4 su fugcto una manera de fer que fea real-
mente diftinta de éL

Asi 1éjos de dividir con ellos los modos de una fus-
tancia qualguiera: en modos efenciales y modos acciden-
tales; se debe deshechar [emejante division como Fuvuia,
falla y anti-tilofofica, pues es claro que su {egando miem-
bro no tiene fundamento alguno félido en la naturaleza

de las cofas, y que folo ha sido inventado por un ca-
pricho. -

NecacioNEs ¥ PRIVACIONES EN LAS SUSTANCIAS.
nu
. 137. Derivicron. La No-exiftencia de una fuftancia
6 de un modo en un fugel.o se llama 6 Negacion 0 Pri-
yacion.

1.2 Si el fugeto es capaz por su naturaleza de tener
efta {uflancia o efte modo, la carencia de efta fuflancia
.0 modo en efte fugeto se llama Privdcion. Por exemplo,
la carencia 6 no-exiftencia de dinero en una bolfa vacia
.es una,privacion. La carencia é no exiftencia de mo-

vimiento en una piedra que efta en quictud es tambien
una privacion,
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I1.°:8i el fugeto no es capaz por su naturaleza de
tener efta fuftancia o modo, la carencia de efta {uftan-
eia’ 0 modo’ en efte fugeto se llama Negacion.- Por exem-
plo, la carencia 6 no exiltencia del organo de la vilta
en el hombre es una privacion, y en un arbol 6 una
piedra es una Negacion. Igualmente la carencia 6 la no-
exiltencia de la idea de 'un tridngulo en una fuftanoia
espiritual es'una privacion, y en una fuftancia material
€s una negacion.

138. Nora I. Es claro primeramente  que /las Nega-
¢iones 'y Privaciones no son Seres positivos, pues fegun la
definicion misma que acabamos de dar de ellos no fon
mas que la carencia, la no-exiftencia, lo opuefto de los
Seres positivos que exclayen.

139. Nora IL. Es claro ademas que las Negaciones
y Privaciones no pueden ser concebidas en si mismas y por
§¢ wmesmas , pues cada uno siente en si mismo por su
propia experiencia que no concibe las negacionesy pri-
vaciones de otro modo que por los Seres de quienes
fon lo opuefto y la exclusion. »

Por exemplo, las tinieblas no fon mas que la falta
y la no-exifiencia de la luz, y quando se conciben lasg
tinieblas en un lugar no se concibe mas que efte lugar
y la luz aufente de éL

Igualmente el vicio noes mas que la falta 6 la no-
exiltencia de la virtud en un fugeto capaz de fer vir-
tuofo ; y quando se concibe el vicio en un fugeto como
efte, no se concibe mas que efte fugeto y las virtudes
que no tiene. .

Del mismo modo en fin, quando se concibe la nada
se concibe todo fer qualquiera como no exiftente.

Sares Cnimericos, ¥ Seres 6 EnTes pE Razon.
140. DsriNicton En las Qiieftiones metafisicas se
confunden 4 veces,y 3 veces se diftinguen los Seres

de razon, de los feres chiméricos. Es pues necefario fixar
exdttawmeate. la idea de unos y otros para hacer ver en
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que cafos se les puede confuundiry en gque cafosdebe-
mos diflinguirlos unos de otros,

1.° Lldmanfe Seres chiméricos aquellos Seres cuya exfs-
tencia es abfolutamente imposible, y cuya naturaleza en
los términos que la concebimos incluiria cofas efencial-
mente repugnantes é incompatibles. Tal es un circulo
quadrado , una esfera plana, y up hombre-leon.

Se dice que un hombre alirma 6 adopta chimeras,
quando se ve que fus ideas 6 proyeélos no tienen por
objeto mas que cofas incompatibles, cofas imposiblesy
contradifiorias en fu naturaleza,

I1.° Lldmanfe Seres de Razon aquellos Seres que cona
cibe nueftro entendimiento, y que nueftra imaginacion

se reprelenta, pero que jamas han tenido ni tendrin

exiltencia real. Tales fon las Sirenas, los Méigicos 0
Encantadores, las Mufas , los Caballos falados, los To=
ros volantes, y otras cofas de “efla especie. Tales fon
tambicn los ohjetos de nueltras ideas abftrattas | por exema
plo los objetos de las ideas que nos reprelentan al homa
bre en general, al bruto en gencral, 4 la materia 6 al
espiritu en generaly objetos que no exiften en ninguna
parte en elte eltado de abltraccion, 6 asi generalizados.

La ¢Limera repugna y no tiene ni puede tener exis-
tencia alguna, ¢l Ser de razon no repugna; no tiene
es verdad , exiftencia real fuera de nuceilro entendimiento,
pero no feria imposible que la tuviele. No exiften las
Mufas, pero no es imposible que tengan exiftencia. No
hay objeto en la Naturaleza que fea simplemente la que
reprelcnta la idea abftracta de animal sin ni:da wmas ni
menos, pero no repugna que femejante objeto exifta en
la Naturaleza. -

IT11.° Llamanfe tambien 4 veces indiferentemente Se-
res. de razom, todos los Seres qualesquiera que no han
tenido ni han de tener jamas exiliencia real fuera de
nueflras ideas ya fea que repugnen, 6 ya [ea que no
repagnen. En efte fentido se dice que un buey volante
y un circulo quadrado son Seres de razon, avnque el Gl-
timo repugne y el primero no repugne en si mismo.

iy
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Fin vy MEDIO EN LAS SUSTANCIAS INTELIGENTES,

141. Derinicion. Proponerfe un fin en fus opera-
ciones, poner los medios convenientes® para confeguir el
fin que se ha propueflo, y conocer la relacion de los
medios de que se vale con el fin que intenta, he aqui
¢l fublime diflintivo de una Potencia inteligente.

I.° Llamafe Fin en las operaciones de una Potencia
inteligente la cofa misma que intenta direéla y princi-
palmente confeguir quando obra, 6 aquella cofa cuya
perspetliva la folicita y determina 2 obrar.

Por exemplo, el fin del Comerciante es la fortuna,
es decir la” comodidad 6 la opulencia 4 la que con-
duce el comercio. El fin del Cortefano es el crédito
que da el favor del Principe. El fin del Litigante es
ganar el pleyto, efto es gozar del bien que pofee y
se'le quiere quitar, 6 del que se le ha quitado y quiere
recobrar. El fin del Literato es la gloria, efllo es la

- eltimacion que se da al mérito conocido. El fin del Chris=
tiano es la plenitud y perpetuidad del bien en la Pa-
tria eterna.

I1.* Se llama Medio en las operaciones de una Po-
tencia inteligente todos los refortes que hace mover, to= .
das las maniobras de que se vale, todas las razones que
alega, todos los cuidados que toma, y todos los pafos
que da fegun lo exigen las cofas y las circunftancias,
para llegar 4 confeguir el fin que intenta.

Por exemplo , el medio que conduce al Comerciante
4 su fin, 4 la fortuna, es la ciencia de su profesion
y la aplicacion 4 fus negocios. El medio que lleva al
Cortefano 4 su fin, al favor del Principe, es el arte 6
el talento de hacerfe amable 6 necefario. El medio por
donde el Ambiciofo llega & su fin, 4 los pueftos mas
eminentes , es frequentemente una larga ferie de viles in-
trigas y de maniobras obscuras de que se averguenza
ular la grandeza y la virtud. El medio por donde con-
sigue el Literato su fin, la gloria, es el ingenio unide

Tomo III, 14
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al Lrabajo. El medio por donde el Chriftiano llega 4 su
fin, 4 la plenitud y perpetuidad del bien en una nue-
va vida, es el huir de los vicios que condena, y prac-
ticar las virtudes que manda el Evangelio.

142. Nora L. Hay una influencia reciproca entre el fin y
los medios. El fin hace nacer los medios, y los medios
hacen nacer el fin.

I.° Por exemplo, la perspectiva de una gran fortuna
que defea hacer, folicita y determina“a un joven Negoa
ciante 4 emplear todos los talentos y recurlos que tiene
en .llegar @ conteguir eflta gran fortuna. He aqui un fin
que folo exifte en idea, y que hace nacer unos me-
dios reales. Los talentos y recurfos de efts comerciante
empleados con deftreza producen en fin efta gran for-
tuna que defeaba, he aqui unos medios que efectaan
y hacen real y exiltente el fin que ha motivado su exis-
tencia.

11.° El fih es antecior & los medios en la intencion,
pues el fin es el que hace nacer los medios, Los medios fon
anteriores al fin en la execucion, puzs los medios fon los
que efectuan y realizan el fin.

143. Norta IL. Es cierto. y nueftra experiencia nos
lo acredita que la perspectiva del fin tiene una influen=

~cia real fobre la Potencia inteligente, que la perspec-

tiva, por exemplo del poder, anima y hace mover &
todas las facultades del Ambiciofo, que la de la gloria
produce prodigios de valor en los HLIUCa, y: obras macs-
tras en los Literatos.

Pero feria ablfurdo tener & efta influencia real del
fin fobre.la Potencia inteligente, como lo hacen algunos
modernos Sofiltas por una influcncia mecanica, fem-jante
a la de un pelo que gravita {obre un platillo de una
balanza, pues es patente que la influencia del fin fobre
una Potencia inteligente no es ni puede fer mas que una
influencia moral, la qual no se parece en nada i la influen-
cla de una potencia mecanica.

La influencia del fin es una influencia de motivo, de
atractivo, de invitacion, es acalo una influencia de razon,
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y no una influencia de accion inmediata de caula efi-
ciente, ni de potencia mecénica, .

Del fondo mismo de la Potencia inteligente es de
donde nacen los waries movimientos . interiores que la
agitan & la vifta decl fin que se propone, y no es clte
fin quien produce él mismo y por o mismo en la Po-
tencia inteligente eftos varios movimientos interiores.

Por exemplo, el alma de Alexandro 6 de Cefar se
agita, se apasiona y se arroja como fuera de si mismo
a la vifta del fantasma de la gloria, pero no es efle
fantasma gquien produce en el alma de Alexandro 6 de
Cefar efta agitacion, efta pasion, eftos movimientos im=
petuofos que les arrebatan en pos de efte objeto. En
una palabra, influye fobre la Potencia inteligente como
término 6 como objeto de sus facultades aélivas , y no co-
mo caufa eficiente de ecftas faculiades 6 de los efcéios
que provicnen de ellas.

144. Nora III. Nunca hay libertad baxo de la in-
Buencia de una Potencia mecénica, porque la Potencia
mecinica fea atractiva 6 fea impulsiva produce siempre
y mecefariamente en el fugeto en quien obra todo lo
que depende de su actividad.

Hay por lo comun una lhbertad wverdadera baxo de
la perifpectiva del fin mas interclante , porque efta pers-
pefliva no tiene nada que obre inmediatamente fobre
la Potencia inteligente, nada gue haga en clla el ‘oficio
de Caufa eficiente , ni nada que ponga en ella irresis—
tiblemente cofa alguna opuefla é la hibertad, y porque
toda la accion que se da 2 si misma' 6 que recibe la
Potencia inteligente &4 la vifta de efte fin, emana de ella
misma y nace de su propio fondo, y freqlientemena
te por su propia eleccion y por el exercicio de su li-
bertad.

El fin no obra en la Potencia inteligente sino por
medio de su bondzd conocida, lo que dice simplemente
una idea representativa de Ja cofa, la qual idea es in-
trinfeca 4 la Fotencia inteligente y puede ohiar enella
sin necesitarla, y la cosa 7cpreseniada por clla idea, la

14*
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qual cofa es extrinleca 4 la Potencia inteligente, y de
ningun modo obra en ella.

Si el.fin que se propone la Potencia inteligente es
evitar un mal,no por elo eflte fin dexa de tener una
bondad cenocida, pues siemipre es un bien el evitar un
mal.

MorarLipaD, SErRES MorALES.

145. Derinicion. Ser capaz de Moralidad es elar
en eltado de condugirfe y regirfe en fus acciones por
el conocimiento de ciertos Derechos y de ciertos Deberes.

I.° Confta por las Obfervaciones de todos los Natu-
raliltas asi antiguos como modernos, que ningun bruto
qualquiera es capaz de moralidad.

I1.° Tampoco fon capaces de ella los nifios que no
han llegado al ufo de la razon, pero es dificil decidir
la edad fixa en que empieza en ellos efte ufo. Se han
vilto nifios de tres 6 quatro afios que obraban por prin-
cipios de honor y de virtud que parecian propios de
su reflexion.

I11.° Todos los Adultos en quienes la razon no efti
alterada fon capaces de una verdadera moralidad, asi en
las Naciones falvages como en las civilizadas y cultas.

I1V.° Llamanfe en general Seres morales ciertas qua-
lificaciones inherentes a las cofas fea €fencialmente por
la voluntad del Criador, fea accidentalmente por algu-
na inftitucion 6 alguna opinion humana en virtad de
las que una cofa se reputa honelta 6 deshonefta, jus-
ta 6 injufta, licita 6 ilicita, y conforme & las que se
juzga de las coltumbres de las Naciones y de los Par-
ticulares,
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PARRAFO QUINTO.
IneEa pr ras CiENcias Y DE LAS ARTES.

146. Derivicion I. El término Ciencia , significa 6
un solo Conocimiento fundado en la evidencia, 6 un con=
junto de Conocimientos todos fundados en la evidencia.

1. Se llama Ciencia en el primer sentido una luz del
entendimiento por la qual se nos prelenta y manifiefta
6 la verdad de algun principio cierto y evidente, 6
alguna verdad que se deriva clara € indefedliblemente
de un principio reconocido por cierto 'y evidente.

La Ciencia excluye necelariamente la duda, porque
fundindofe la ciencia en la evidencia se lleva inven-
ciblemente la acquiescencia y el alenfo del entendi-
miento,

11.° Se llama Ciencia en el segundo semtido un enca=-
denamiento de verdades expeculativas 6 praflicas fun=
dadas todas en la evidencia, y deducidas todas de prin-
cipios inconteftables y luminofos. Tal es la Dialéttica,
la Geometria , la Aritmética, la Algebra, la Optica,
Ja Mecinica, la Hydroflitica, y en ciertos puntos la
Moral &e. (23).

147. Nora L. En casi todos los siglos se ha puelto en
pmblema la exiitencia de una verdadera Ceencm, es de-
cir, se ha preguntado 6 se ha dudado de si hay algo
de cierto en los conocimientos humanos, y si todo quan=
to tenemos por verdadero y real no es una pura ilu-
sion de nueltros entendimientos.

La Se&ta Pirrénica hizo profesion piiblica de no ad-
mitir Ciencia alguna, de no reconocer por verdadero co-
nocimiento ninguno, y de ponerlo todo en duda sin
exceptuar ni la verdad de los primeros principios , ni
la certidumbre de los hechos mas auténticos, ni la exis=
tencia de los Cuerpos, ni aun la de nueﬁras fenficio=
nes ¢ ideas. Los Partidarios de efta Sefta fe condeco-
raron con el nombre de Fildsofos Escépticos; pero los
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hombres fenfatos les condenaron al defprecio que mere-
cia tambien sn abforda Filofofia (*).

El Escéptico Sexto Empirico nos ha confervado las
opiniones y raciocinios de fu Sefta en {u famofo Libro
contra los Matematicos, que es el nombre general que
dzn & tedos los que hacen profesion de faber algo. “Que
5 hombre fenfato, dice el Autor de la Historia de las
s»» Matemdticas no se echard & reir al ver las ablurdas pre=
» tensiones de Empirico que intenta probar contra los
,» Geometras que no hay Cuerpos ni extension , contra
5 l0s Aritméticos que no hay nimeros , y contra los
,» Miusicos que no hay fonidos? La simple exposicion de
» citas ridicula® paradoxas hafta para refutarlas. ,,

El Sofifta Bayle ha empleado e¢n cftos Gltimos tiem-
pos todos los recurfos de fu fubtil y frivolo ingenio en
refucitar eflas viejas-tonterias , y se debe confefar que
las prefenta 4 veces de un modo tan insidiofo gue pue-
den embarazar 4 primera vifla a los espiritus mas aguer-
ridos contra las tretas de los Sofiftas,

148. Nora II. A las abfurdas pretensiones y mife-
rables fruslerias del Pirronismo 6 Efceptismo fe ha
opucfto siempre como un muro de bronce la sana Ra-
zon, que conociendo en donde debe eftar la duda cono-
cé igualmente en donde eftd la Certidumbre.

Hay verdadera ciencia y verdadera certidumbre , y
efta verdadera ciencia y verdadera certidumbre nacen

(*) Eumologia. Escéptico, Seepticos, hombre indeciso & inciertoen pun=
4o & todos los objetos de los conocimientos humanos : de Sceptomar, cir-
aumspicio , delibeyo . nikil Jutlico. Semejante indecision puede provenir & de
wna falta total de ideas y de juicio, 6 de una tumultuosa abundancia de
id_cas sin juicio 3 y asi un hombre que se vende por Escéptico & Pyrrb-
nico no pucde “menos de ser & un desvergonzado impostor que bace ime
pudentemente traycion & su entendimiento ;6 un tonto rematado que ca~
sece enteramente de la faculiad de pensar y de juzgar. ‘

La Sedia Academica eva un poco distinta de la Escéptica, Fsta deci-
dia que no habianada de cierto y que se debia dudar sc todo ; aquella

lo proponia todo con duda sin decidir que tedo fuese dudose @i que nads
hubiese cierte,
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de las quatro fuentes infalibles, fe fundan en los qua-
tro fundamentos inmobles que darémos 4 conocer per-
fedtamente en todo el siguiente ~Tratado.

149. Nora III. Las Ciencias propiamente tales fe di-
viden en Ciencias expeculativas que fe limitan' 3 con-
templar {u objeto sin ocuparfe en producirle , y en
Cicncias praélicas que dan reglas claramente demoftra-
das con que enfeian a producir su objeto.

I.° Por exemplo, la Geometria es una Ciencia expe-
culativa porque se limita 4 contemplar las varias pro-
piedades de la extension,y demueftra fundindofe en
principios ciertos y evidentes las diferentes prop:edades
gue atribuye 4 la extension en los varios objetos en

ue la concibe.

I1.° La Aritmética es una Ciencia priftica porque en-
fefiando a hacer varias operaciohes con los nameros, de-
mucfira que el método que prefcribe, el modo que tie-
ne de hacer las operaciones y las reglas que da, fon
feguros € infalibles,

*150. Derinicion 1. Se da nombre de Aréc i toda
rutina ciega , a todo método folamente experimental que
enlefia & hacer alguna cofls sin demoftrar por principios
evidentes que el modo que tiene de obrar y las reglas
que da, fon feguras é infalibles.

Ast pues un Arte es una multitud de reglas praéticas
con las que se hacen dQtiles 6 agradables las cofas que
se emprehenden, pero que no efltan deduacidas de prin-
cipios luminolos capaces de demoltrac 1nteriormente su
ehcacia y rettitud.

I.° Tal es la Misica que enf:fia & producir fonidos
graciofos y patéticos sin demoltrar como y porque los
{onidos producidos, fegun las reglas que ella da, fon o
dchen [er patéticos y graciofos.

I1.> Tal es ld Danza que enfefia 4 ponerfe en apti-
tudes decentes, {ueltas, gallardas y mageltuofas, sin de-
moltrar porque las aptitudes en que fe pone el quedana
za sigaicndo las leccivnes que ella ‘da y las reglas que
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prefcribe, deben fer tales como las anuncia y las hace
nacer.

111.° Tal es tambien la Pintura que enlefia 4 hacer
quadros animados é interefantes, sin hacer ver cicntifi-
camente como y porque los quadros formados fegun fus
reglas deben fer interelantes y animados.

IV.® Tales fon en fin la Elogiicncia y la Poesia que
obfervando y reduciendo 4 arte ¢l modo con que elten
compueftos los grandes modelos prefcriben reglas feguras
y ciertas con las que fe consigue agradar, interefar , mo-
ver y perfuadir sin explicar demoftrativamente como y
porque siguiendo y obflervando eftas reglas fe logra o
debe lograr producir eltos poderofos efectos en el espi-
ritu y en el corazon de los hombres.

151. Los iluftres Perfonages de la antigua Grecia
de la antigna Roma tenian & punto de honor y de obli-
gacion el cultivar ciertas Artes mas elevadas que exi-
gen talentos 6 genio, como fon la Pintura, la Escul-
tura , la Mdsica , la Arquitectura , la Poesia, la Elogiien~
cia, el Arte'militar y algunos otros, por lo que les dié-
ron el nombre de Aries liberales , es decir de Artes cul-
tivadas y exercidas por perfonas diftinguidas por sa clafe,
6 por su merito.

Las Arfes que eran mas comunmente exercidas por
esclavos 6 por perfonas de la infima plebe, y en los
que mediante la paciencia y el trabajo se pueden facar
ebras perfettas sin el auxilio del genio fuéron llamadas
Avrtes mecanicas , es decir artes que folo exigen del que
las exerce una rutina ciega y un trabajo penofo.

OBjETOS MATERIALES , Y OBJETOS FORMALES DX
Las CienciAs ¥ DE LAs ARTES.

152. Osservacion' I. Las Ciencias expeculativas 6 las
Ciencias que se limitan 4 obfervar y contemplar su ob-
jeto tienen por Objero material la cofa misma que con=
sideran, y ‘por Qbjeto formal la propiedad que intentan
conocer en cfta cofa, Per exemplo, la Fisica que se

apli-
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aplica 4 conocer las propiedades de los Cuerpos tiene
por objeto material los Cuerpos mismos , y por objeto
formal las ‘propiedades de los Cuerpos, como la grave-
dad, lasfluidez , la elafticidad &ec.

Las Ciencias especulativas suponen existente , 6 consi-
deran como tal 4 su objeto asi material como formal.
Por exemplo el Fisico fe ocupa en conocer las propie-
dades.de los Cuérpos sin penfar en producir ni los Cuer-
pos , ni‘las propiedades que bufca en ellos. El Ge6-
metra inveftiga en el tridngulo y en el circulo las pro-
piedades que tienen eftas dos figuras sin fer su inimo dar
al circulo ni al tridngulo las propiedades que Jos ca-
raflerizan , y si traza un circulo 6 un ridngulo no es
tanto para hacer exiftentes eftos objetos que exiften ya
fuficientemente en f{us ideas, quanto para hacerle la ima-
gen de eftos objetos mas fensible, mas fixa y mas
eftable.

153. Osservacion II. Las Ciencias prdflicas, 6 las
Ciencias que enleflan 4 producir alguna cola en su ob-
jeto tienen por Objeto material la cofa misma en que
obran , y por objeto formal la propiedad 6 qualidad que
producen en efta cola. § .

Por exemplo, la Medicina que se ocupa en procu=-
rar la fanidad. al Cuerpo bumano tiene por ohjeto ma-
terial €l mismo Cuerpo humano, y por chjeto tormal la
fanidad que intenta refervar 6 reftablecer en éL

Igualmente las Artes asi liberales como mecanicas ties
nen por objeto material la cofa en que cbran, y por
objeto formal la propiedad 6 forma que producen en
ella. Por exemplo, la Misica cuyo objeto es la modu=
lJacion de la voz humana tiene por objeto material la
voz humana, y por objeto formal la gracia de modu-
lacion que enfena & dar i la voz.

154. Osservacion 111, Enué las Ciencias priélicas
como tambien entre las Adrtes liberales hay unas que fu-
ponen exifiente su objeto material antes de fu Objeta

formal , ¥ otras que producen 2 un mismo tiempo ame
bos objetos,

Tomo 111, 15'
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1.° Entre las Artes liberales la Elfcultura tiene por
objeto material el mirmol, el bronce , la plata e,
materias que fon indiferentes para recibir 6 no la for-
ma que les debe dar el Efcultor, y que exiflen con ana
terioridad 2 efta forma.

1L.° Por el contrario la Misica no dirige un foni-
de ya exiltente, ni enfefa a convertir un tono grave
en agudo sino que enfefia 4 formar el tono mas 6 me-.
nos grave 0 agudo con la reétitud que debe tener en el
conjunto de la modulacion.

En el primer cafo, efto es quando el objeto ma-
terial exille antes del cbjeto formal es accidental al ob-
jeto material la forma que le da la Ciencia 6 ¢l Arte.

En el fegundo, efto es quando ambos objetos fon
producidos a un uempo por la Ciencia 6el Arte, la for
ma que ellas dan es efencial al objeto material.

En uno y otro calo la Ciencia 6 el Arte dirigen
al entendimicnto en la produccion de su objeto. En el
primero enleiandole 4 mudar la forma accideatal que
tiene actualmente, por exemplo el marmol -6 el bronce
en otra forma que le [ferd igualmente accidental. En el
fegundo moftrindole , por exemplo entre los fonidos po-
sibles aquel que conviene atlualmente al canto ,y deter-
minandole 4 producir un tono jufto y concordante mas
bien que otro fallo y discordante.

155. Nora I. Por la idea que hemos dado de las Cien-
cias pritticas y expeculativas se ve que la Logica y la
Moral son verdaderamente Ciencias prdélicas , pues que una
y otra eftan fundadas en principios evidentes , y una y
otra enlcfan 4 producir su objeto, la Légica los actos
del entendimiento, y la Morak los de la voluntad.

1.? La Logica ticne por objeto material las tres ope-
raciones generales del ‘entendimiento , y por objeto fora
mal la rectitud que se debe dar 4 cada una de eftas
pperaciones,

La Moral tiene por objeto material los varios ac-
tos de la voluntad ;iy por objeto formal +la re@itud que
conviene dar a cada especie de eltos atos )

.

]
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Tanto una como otra obran no fobre un objeto ma-
-terial preexiftente, sino fobre un objeto material que hace
nacer juntamente con la forma que le dan,y al que
cfta forma esirefencial y no accidental.

[1.° La Légica dirige el entendimi¢nto enfenindole’ 3
definir -y dividir bien los objetos de fus ideas, & valuar
bien fus proposiciones , y & facar bien fus conleqiiencias.

La Moral dirige la veluntad prefentandola las ver-
-daderas -ideas de la obligacion y de la virtod, é incli-

- nindola’por el poderclo motivo'de eftas ideas {ublimes
4 hacer en las diferentes circunftancias de la vida tal
alto licito y virtuofo mas bien que tal owo ilicito y
criminal. .

Deila idea que acabamos de dar de los objetos ma-
terial y formal de las Ciencias reflultan las tres verda-
des siguicntes. :

156. Cororario L. No siempre el objeto material de
una Ciencia es una cosa material; pues el objeto- matea
rial de una Ciencia fegun la definicion que hemos da-
do de €l es aquello’ que considera efta Ciencia si es
expeculativa, 6 aquello en que obra si es praélica; y
‘pues que una Ciencia puede dirigir' fus ‘expechulaciones
@t operaciones 4 una cofa inmaterial, _

Asi vemos que la Pneumitica tiene por objeto ma
terial los espiritus que no fon una cofa material sino
unas- fuftancias espirituales , que 'la Dialéflica 6 Légica
tiecne por objeto material las tres Operaciones delien-
tendimiento’ humano , 4 faber tas ideas , los juicios y
los raciocinios que no fon una cofa material sino vnas
modificaciones espirituales de* nueftra alma; y que la
Aritmética tiene por objcto material los Numeros que
pueden. fer indiferentemente colas materiales 6 cofas in-
materiales. ! ot - - :

157. Cororario IL. Una mistha cofa puede fer baxo
de diferentes: respeélos objcto material de muchas Cien
cias diferentes. "

Exrricacion. Por exemplo, el Cuerpo humano en
quanto cuerpo natural es objeto de la Fisica, en quanta

15*

_UNED



UNED

116 Troria CENERAL DE LOS SERES.

fugeto capaz de fer alterado por varias enfermedades es
objeto de la Medicina , y en .quanto quanudad menfu-
rable es objeto de la Geometria,

Por exemplo asimismo las tres Operaciones del en-
tendimiento humano en quanto modificaciones espiritua-
les fon objeto de la Pneumatologia o de la Ciencia que
trata de los Espiritus, y en quanto modificaciones ca-
paces de tener mas 6 menos perfeccion, mas 6 menos
rettitud baxo de la direccion de ciertas reglas folida-
mente demoltradas fon el abjeto de la Dialéctica. ,

158. Corovrarto. El objeto que especifica las Ciencias
no es el material sino el formal, pues que muchas Ciencias
diferentes como lo fon la Fisica y la Mcdicina, la
Pneumatologia y la Dialéética pueden tener un mismo
objeto material , y no fon especificamente diferentes si-
no por su Jiferente modo de dirigirfe hacia su objeto
material, lo que conftituye su objeto formal como aca-

_bamos de explicar,

OBJETO DE ATRIBUCION EN LAS stncms-.

159 OBSERVACION. Quando una mifima y Gnica Cien-
cia tiene muchos objetos materiales fubordinados unos
a otros ,se llama Qbjcto de Atribucion. El ébjeto princi-
pal , el objcto por excelencia, el objeto al que se re-

Aieren y al que eftan {ubordinados todos los demas.

Por exemplo, la Dialéctica tiene por objeto mate-

rial las pcrcepcmpes las. proposiciones y las diferentes

especies de sllugmnm pues que da reglas cientifica-
mente demoflradas fubre todas eftas tres especics de

‘objetos.

Pero el Ob;eta de atribucion de la Diglédica, su ob«
Jetu por excelencia es el silogismo , porque no trata
de las ' percepciones-y ‘de -lay ptoposiciones  sino para
prepararlas y disponerlas & que concurran & la perfec-
cion del silogismo 6 del raciocinio,

Baftanie [lemejante a efte es, el fentido en. que se di-
sc cn. las Escuclas! Teologicas que ¢f diwino Mesias. erd

a
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el objeto de atribucion de los Misterios de. las Pr;ferzm,;
de los ‘Sacramentos de la Ley antigua, porque.'a €l .se
wreferian principalmente en la Nacion, prw;lnglaﬂa de que
debia nacer los oriculos proféticos quei!la. iluftraban,
las figuras simbaolicas que reverenciaba ; los facrificios,
holocaultos y facramentos en que ponia su confianza,
y en una palabra toda la economia general de la Pro-
widencia por la que se regia asi em el Orden pohuco
como en el ordcu rellglufu. Gmisle

f o " R Y a |

e
. 3 - O

SicNO NATURAL Y Si¢NO DE INSTITUCION,

. 160. Derinicron L. El Signo es una cofa fensible
que nos lleva al conoc;mlcmo d.c otra cola gue nu ve=
‘mos - en ella ‘misma.

1.* Por exemplo, el humo que . _yemos falir de una-
chimenea es un signo que nos anuncia la exiftencia y
accion del faego por, el que;es producido, ¥y qnj_eu ng
.se nos mueltfa.. o,

11.° Igualmente la palabra en los hombres, cl’ta de&l-
nada 3 ler el signo de .fus ideas, de fus fmumzenwi

* 'y de fus juicies, cofas quc no- podemm percibir en sl
n]lsn]d‘

Hay signos naturales, y. signos . dc :ni’muclon y con-
:vencion que :no debeémos confundir.

161. Derinicron 11.,El Signo natural éfia cpnexﬁ por
.su naturalezaiy sin wvinguna inftitucion divina ni con-
-vencion humana con la cola que significa, que descu-
+bre y que hace conocer. Efte. signu es siempre o un
efctlo sensible . que anuncia la. exiftencia y accion.de su
-caufa; la qual ;no es [ensible 6 no-se hace fensible en
@i otisma » O una causa: seasthle \que anunciala exiften-
cia. de un efetto, con quien  eftd neccfariamen;e conexd,
=4 el que no es a&ualmeme fensible -en sk mismo y por
oSl msmo. S

_ De efte modo la amputac:on de ﬂn bnazo 6 de una
sopieuines bparal tedes: los, que  la.prefencian unisigno na-
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qural -del dolor invisible que padece la‘perfona que ties
‘ne |Ja defgpacip deique serhaga’ en élefta operacion. s

2uDeb ﬂlhmoilmmdm un -+ fulfor d(-:{urre;’lado es para um

Médico ln&éhgﬂﬂe un signo] natural del vicio ocalto que

adece la ceconomia animal del cuerpo humano.
&+ Del mismo imoto ciertas emociones ¢n7los ojos y en
Jat carafonl para "algnnos Fisionomiflas penetradores un
Gigho pataral> de ko3 movimicntos mturales que dfccldﬂ
al alma, oloigilar osbid a3 « :

Del mismo modo en ﬁn ciertos cara&eres cxtcrmres,
6 ciertas ‘apariencias fensibles fon para los mas de los
Naturaliftas™ yi 2atin “pare “los_mas' de. los” ComerCiantes
mgnos naturales por medio de los que conocen fuficien~
aewmente Ja quﬁhdad'!lmsnn?cdz! dd \mmas pmdm.cwnes de_
Ja¥ Natorglezay? 110 ob oimoimisonn)

162. Derinicion 111, El Signo do zmtztucmn no eﬁa
*'conexd por sul naturdlgza con la cofa que significa y
anuncia ,sino que’débe efta conexion arburarla, o a
‘algana instithicion divina- ques has erigido tal cofa en sig-
no de tal otra sin que haya entre las. dos relacion al-
‘guna natural, 64 a}guna‘ ‘convencion de los hombres que
‘para expre{ar {usPpenfamientos y voluntades han -efta-
blecido y:convenido de comun acuerdo en que tal cofa
fensible _significafe y anunciale tal otra oculta con Ja
que no'‘tiene por su naturaleza relacion alguna.

I.° Por exemplo; de efte modo-en la Ley antigua
el arco Tris' 'fué deftinadp por una inflitucion divina 2
ugmﬁcar ‘que no volveria 4 haber otro Diluvio univerfal.

-Delmismo. -~ en algunos paifes: una ‘hoguera encen-
‘dida en ciertos lugares-elevados anuncia que la Patria
refta en ! ‘peligio 'y quevse debevcorrer 4 ‘tomar las ar-
mas para Hocorrerla. “Del ' mismo ‘en nueftros pue-
~blos «ciertor ‘toque de'| =campa‘nas ‘indica un in€endio 'y
pide un pronto focorro 'y del mifmo ¢n fin- por no can-
“fdr “con -otres exemplos entre todas las Naciones Euro-
* peas un- cierto uniforme denota que el que le trac es de
“tal végimientody: tiene ital grado.

= 11.° Los ‘mas interefantes y -univerfales -;de-todos Jos
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Signos de institucton humana fon la Palabra 'y la Escri~
éura., imagenes fensibles de lo.mas fecreto y' oculio.
que pafa en:lo interior de nueftras/ almas. it sl bab

Un ‘corto mumero de fonidos «que forman: lai gar-
ganta y la lengua, y unos pocos lineamentos que traza’
la mano y recibe el papel nos descubren y' pintan con
la. mayor facilidad por: upa especie ‘de Magia que ja-
mas se admirara demasiado, las ideds, las fenlaciones,}
los penlamientos y las voliciones: quecnada tienen -de)
fensible, y con quienes eftos fonidos y . lineamentos no»
tienen ni pueden tener relacion alguna por su naturaleza.

163. Nora. En la Ley antiguna habia muchos Signos
de Infitucion divina 6. humana , deftinados 4 exprefac:
varios acontecimientos mlﬁcrlofos, pafados o futuros,

En la ‘Ley-nuéva los Sacramentos: {fon”signos de ins«
titucion divina deftinados 4 producir la Gracia invisible:
que significan. Por exemplo en el Sacramento del Baue:
tifmo se ve una ablucion material que el Autor de la
Nataraleza y de la Religion ha erigido -en signo de una.
ablucion efpiritual. A efta ablucion material eft hgada
por la eficacia 'de la voluntad Suprema en atencion 3 los!
méritos del divino Mesias la remision interior. de los.
pecados.

Es claro que: efta remision interior (de los pecados
es posible, y ‘que el Autor de la Naturalcza y de la
Religion-scuyo: poder y mifericordia fonsinz hitnites, -la
ha podido hacer depender de qualquieca) ‘caud:cwu quer
hayan querido asignar y determinar. : )

PARRAFO SEXTO. n') .

J b4 ' 'y

[DEA CENERAL DE LAS CA;IS.\S.
954 Dznmcmu. Las Caufas y los Efe&m fon los

dos grandes objctos de las obfervaciones y ' expecula<
(H‘Gnca de “un Filglofo.: Todeo el arte cde tun ‘Fisico , de
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un Nataralifa y de un Metafisico consifte en pafar
del ‘conocimiento! derlas caufas al de fus efettos , 6
del de los efcélosimal -de fus caufas (32 y 33)

~4.® Llimafe Causa lo que produce G ocasiona la exis-
tencia de un fer qualquiera, [ea fuftancia 6 fea modo.

Dios es la primeraCaufa de todas, porque todo pro-
viene primitivamente de él, pero no es la {nica caus
f3 de'todas lad cofas, porque hay otras muchas caufas
eficientes” i ocasionales 4 las que realmente deben fu
exiitencia much:amms efé€tos, como lo explicarémos bien

ronto,

- IL%. Liimafe cfa&‘a un,_ fer: qualquiera, fuftancia 6 mo-
do que> ret:lhe la cmilanma por. la influencia de una
caufa

¢ Todas ]as Suﬁancras crtadas fon efe@os con relacion
al Ser. increadd’ y ' Criador. Todos los modos f{on igual-
mente efeflos con relacion @ la caufa qualquiera criada
¢ increada, material 6 inmaterial por cuya influencia
exillen. Todas las propiedades de las Suftancias y Mo=
dos don tambien efettos con relacion 4 las caufas qua-

lesquiera, conocidas 6 delconocidas de donde proviene
su exiltencia.

Division pE ras Cavusas,

165. Osservacion. Las Caufas reciben diferentes de-
nominaciones fegun el diferente moda con que produ-
cen su efefto, 6 fegun la diferente mﬂuencm que tienen
en la exiftencia de efte.

-~ De-aqui su principal division en Causas eficientes y-
Causas ocasionales que fon igualmente unas y otras ver-
daderas Causas fisicas'ide fus efefos-pues de unas y
otras depende con igual red.hdad la exiitencia de eftos
efettos, : y

De aqui tamb:en su dwmon acafo mas exiQa en
Caufas fisicas, Caufas morales, Caufas inftramentales: y
Caufas ﬁnaiec T

1.2 Los Filolufbs amtguos guiados par. una MetaflSh-

ca
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ca de inflinto tenian indiferentemente por Causas ¢ficien-
tes todas las Caufas que les parecia que tenian una ac-
cion real é inmediata fobre su efetto, y asi en fu mo-
do de ver no habia Caulas ocasionales.

11.° Los Filéfofos modernos mas inftruidos que los
Antiguos acerca de las Leyes de la Naturaleza: y del
Movimicnto, é iluftrados por una Metafisica mas fubli-
me y profunda apenas han vifto mas que Causas ocasio-
nales en todas las acciones en que los Antigiios no veian
mas que Caufas eficientes. Asi no han vifto los Mo-
dernos mas que Caufas ocasionales en la dccion de la
materia fobre la materia, de la materia fobre el efpiritu,
y en la del elpiritu fobre la materia.

CrusAs EFICIENTES.

166. Derinicion. Llamafe Cousa eficiente una caufa
que produce un cfeflo por si misma , efto es por una
attividad que la es propia € intrinfeca y qug proviene
de su naturaleza,

A efte modo Dios es la Caufa eficiente de todas las
fuftancias del Univerfo que ha criado, y de todos los
grandes movimientos' de la Naturaleza que primitiva-
mente ha producido y que perpetua.

A el mismo modo el Alma humana es la caufa efi-
ciente de algunos de fus modos, por exemplo de al-
gunas de fus ideas, de fus juicios” y de todas fus de-
terminaciones libres , por quanto ella produce.eftos mo-
dos por una virtud que la es propia & intrinfeca.

No es igualmente cierto que ¢l Alma humana fea
la caufa eficiepte de los varios movimientos que pro-
duce en el cuerpo en que habita y a quien anima, por-
que puede fer que no fea mas que. caula ocasional de
ellos., Una cofa puede contener 4 otra de tres modos
diferentes , 4 faber 6 formalmente , 6 eminentemente , 6
virtualmente, y de todos eftos tres modos pucde la Caufa
eficiente contener su efeéto.

167. Exrrrcacron 1. Una cosa contiene d otra for-
Tomo IIIL 16 ‘

UNED



UNED

122 TeortA GENERAL DE LOS SERES.

malmente quando la cofa contenida exifte en fu propia
naturaleza, y baxo de su propia forma carallerisiica en
la cofa que la contiene. '

De efte modo la lluvia se contiene formalmente en
la nube que la efparce f{obre la tierra , porque eftas
mifmas particulas 4queas infinitamente pequehas antes
de reunirfe en globitos fensibles fe contenian aunque
disperfas en fu propia naturaleza, y baxo de fu propia
Jforma dqueg en el feno de la nube.

Del mismo modo el feto 6 el embrion de un pollo
efta formalmente contenido en el huevo fecundado de
donde le hace nacer la incubacion, porque en efte hue-
vo fecundado exilten baxo de la forma caratteriftica de
un pollo infinitamente pequefio todos los lineamentitos
efenciales de la organizacion animal que la incubacion
hace entender y defenvolver.

Del mismo modo una Proposicion efla formalmente
contenida en una Obra quando exifte en ella en los pro-
pios términos con que se la enuncia sin nada mas ni me-
nos de lo que la forma y la conftituye en calidad de
tal proposicion. '

168. Exrricacion II. Una cosa tonticne @ otra emi-
nentemente quando la cofa continente tiene en si misma
propiedades y perfecciones de un género mas eminente, que
incluyen en si en un grado mas alto de excelencia to-
das las qualidades y virtudes que tiene la cola eminen-
temente contenida sin incluir los conftitutives propios
y formales de efta cofa. _

De efte modo Dios contiene eminentemente las lu-
ces intelelluales del. hombre y la fuerza mecinica de
una bomba 6 de una bala, porque en Dios se contie=
ne una inteligencia infinita que comprehende de un mo-
do infinitamente mas peifetto no folo todos los objetos
inteligibles que alcanza el Espiritu humano , sino tam-
bicn infinitos otros objetos’ que de ningun modo pue-
de alcanzar la inteligencia del hombre, y porque en Dios
se contiene wna Potencia infinitamente aétiva que pue-
de pfoducir de un mode infinitamente mas perfeflo no
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{olo todos los efettos de movimiento que produce la
bomba 6 la bala , sino tambien infinitos otros™ efetlos de
la misma 6 de diferente especie 4 cuya prodiccion no
llega de ningun modo todala accion de las potencias
mecanicas qualesquiera que fean.

Del mismo modo tambien el valor de un doblon de
4 ocho contiene eminentemente el valor de un ochavo,
porque ademas del valor del ochavo contiene un valor
incomparablemente mayor. :

Del mismo modo en finla qualidad'de Rey contied
ne eminentemente la de Principe,la de Intendente y la
de Juez , porque la qualidad de Rey incluye en un gra-
do 'mas excelente y eminente todas las qualidades. que
fon de un érden iuferior.y fubalterno. :

169. Nota. Conviene obfervar aqui con cuidado acer-
ca de las dos explicaciones precedentes:

I.¢. Que la Esencia divina contiene eminentemente todas
las perfecciones de las cosas criadas , porque contiene per-
fecciones de una naturaleza mas excelente y eminente,
que exceden infinitamente 4 todas las perfecciones que
sienen -las cofas criadas.

I1.° Que la Esencia divina no contiene formalmente nin-
iguna de las perfecciones de las cosas criadas; por exem-
plo que no conticne formalmente ni . la razon del hom-
bre ni el inftinto del bruto; ni la duétilidad del oro,
ni la fuerza impulsiva de una bala, porque -eflas propie-
dades tales como exiflen’ en las cofas criadas incluyen
siempre en su naturaleza formal y caralleristica (*) de-

(*) Erivorocia, Se llama Propiedad formal de una cosa lo que la de-
termina & ser tal; esta denominacion viene sin duda de que se ha mirado
primeramente 4 esia cosa baxo de la idea de un sugeto wags, y 4 este su-
geto se le ha unido despucs por el pensamiento wva forma detcrminatriz (39)s

Una }Jropiet}qd es mirada ﬁf';u.rzfmea;r‘e quundu se la cousidera como se-
parada de susiizeto y baxo de la ided de csw forma determinatriz, por la
gual es constitinda tal propredad | La vataralexa Jormal de las. cosas cria-
das es, siempre constituida por tales y tales propiedades reales que estan

y cweunscriptas por tles y tales negaciones de otras

10%

" propiedades,
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feftos de perfeccion que las Efencia divina excluye de si
efencialmente. |

I11.° Que entre las cofas criadas no hkay ninguna que
contenga a otra eminentenmente por todos resﬁe&as >, porque
no hay especie alguna de cofas que pueda obrar en to-
das lineas todo lo que obra otra especie de cofas.

Por exemplo un pie cabico de oro contiene emi-
nentemente 4 un pie cubico de hierro en quanto al va-
lor , pero no le contiene en quanto 4 todas las demas
propiedades , pues el hierro tienc propiedades de que
carece enterathente el oro. i

170. Exrvicacron LIl Una cosa contiene d ofra vir-
tualmente quando la primera tiene el poder y la virtud
de hacer exiftente la fegunda. -

De efte modo Dios contenia virtualmente ensu efen-
cia infinita antes de la creacion de las cofas todas las
fultancias exiltentes, porque antes de criar eftas fultan-
cias tenia el ‘poder de darlas la exiftencia.

Del mismo modo mi alma contiene virtualmente aun
antes de que exiftan, los aftos libres é intrinfecos de fu
voluntad , porque aun antes de producirles y formatles
tiene en si misma el poder de hacerlo.

Por lodicho acerca de los modos de contenerfe una
cofa en otra se ve qual es el fentido de efte axioma
filofolico nemo dat quod non habet , que se pucde muy
bien aplicar 4 la accion de las caulas. Una caufa no
puede transmitir & fu efclto las propiedades que ella no

~tiene ni eminente , ni formal, ni virtualmente, pero pue-

de transmitir 4 su efeéto las propiedades que no tiene
formalmente con tal de que las tenga eminente 6 vir-
tualmente, '

CAUSAS OCASIONALES,

17t. DeriNicion. Llamafe Causa ocasional una caufa
quc ocasiona eficazmente la exiltencia de un-efcéto sin
producirle por si misma y con una a&lividad que la

fca propia; 6 una caufa que parece que produce real-
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mente un efeéto , y que se limita 4 poner la condicion
que exige y espera otra caufa, la eficiente para. produ-
cir por ,si, misma- ¢flg efe@os: on wino 0y )

Nos,contentarémos aqui can.dag,upa. 1}1;33 ' un exems
plo de las caufas ocasionales en los tres diferentes gé-
neros que hay de acciones ; & faber ‘en la accion de los
cuerpos, {obre los cuerpos , enla accion de los cuerpos
fobre los. espiritus, y ien la accmn de los espiritus (o~
bre los cuerpos. :

172. Exericacion, L Eﬂ fac,ll COnILCblr lasi Cousas
peasionales en la accion;de- los eucrpas sobre los euerpas.
Sea. por exemplo una bola: de tierra«6 de madera. ar-
rajada contra otra de la misma materia en rcpo[o y. mo=
vil. En la h1p0£¢§ls de que,Dios fea la Gnica caula efi-
cignte . del movimiento, , la ‘bold chogante es la- caufa
ocasional del movimiento producido en labola chocada.

I.° Primeramente la bola /chocante, que no es mas
que una mafa material cuya dote natural es una Iner-
cie intrinseca 5 una falta total de atividad ¢ inteligencia
es incapaz de ‘dar por si misma 4 la bola que efta quic-
ta tanto el movimiento como tal quantidad fixa y de-
terminada de movimiento, = -

No es pues la bola chocante Ja que produce por
si misma el movimiento y tal quantidad fixa y dcter-
minada de movimiento en la bola chocada. Luego el
Autor de la Naturaleza es guien produce por si mis-
-mo en la bola en repofo asi el movimiento, como tal
quantidad fixa y determinada de movimiento conforme
4 las Leyes que ha eltablecido y que folo él puede
executar.

IL° Ademas el Autor de la Naturaleza que no obra
por acafo, y -como por capricho, sino Gnicamente con-
forme 4 las reglas 6 Leyes generales que ha eftable-
cido, jamas. produciria el movimiento ni tal movimiento
enla bola en repolo sino se le prefentafe alguna ra-
zon que exigiele de él y que oeasionale {emejante
produccion.

Pues elta razon que exige del Autor de la Natu-
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raleza que produzca por si mismo el movimiento y tal
movimiento en la bola en repofo es la Impulsion de lu
bola en movimiento contra la bola en’repolo, y por lo
mismo- efta impulsion es'la’ Causa ocasional de "efte mo-
vimiento.

Y si la ‘bola chocada eftuviera ya en movimiento
antes de recibir la impulsion de la bola que da en ¢lla,
élta impulsion-feria la- Caufa ocasional ‘fio ‘del movimien-
to que exiltia ya en la bola chocada ;'sino del nueve
movih iento 'cué se’ produciria -en’ellal” :

I1l.° Es claro que todo lo que acabamos de decrr
{fobre la Impulsion ~de ‘una bola contra oiva se puede 'de-
cir con igual razon 'de la impulsion del agua contra 1ds
ruedas de uii molmo, de 1a’'del viento' contra'las ve-
las de un mavioy de lav de la pélvora encendida cotitra
la bomba que armja de la de una' ' bala de caiion conz
tra una muralla, de la de un iable contra una cabe-
za que ‘hiende &e.

Y asi eftas diferentes impulsiones fon otras tantas
Causas 'ocasionales rcfpe&u de los efectos que reflultan

-de’ ellag/ il LsbinEup 1ud

173. Expucm::ou II. No es menos’ Ficil coneelnr
las Causas” dcasidnales ‘en da’ accion de' los' Cucrpos sobre
los Espiritus. Sea Arifto que ‘mucellemente fentado en una
ancha y comoda silla, con la cabeza inclinada 'y los bra-
zos tendidos’ duerme ' tranquilamente 'en medio de fus
ainigos 'que 'se eftan diviruendo ; indighado Emilio de
eita poltreneria de Arifto intenta hacer nacer en su alma
una pequend Sensacion de dolor que pueda despertarle.
Para efto le da prontamente con su bafton _un ligero
golpe en’la ‘mano.’ Arifto se "agita y duplerla y su al-
ma vuelve 4 la converfacion excitada’por ‘la leve fimi-
presion ‘de dolor que acaba de recibir.

1.° Primeramente efta’’ {enfacion ' de dolor no se hu-
biera verificado en el alma‘de Arifto ' sino hubiera ha-
bido en la Naturaleza otfo ‘agente mas que la impul-
sion dada y ‘recibida, porque el bafton impelente y la
fmiano fmpelida nd fdnmas que 'dos miafus materiales que
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por si mismas no tienen ninguna accion, ninguna in-
fluencia fobre una fuftancia espiritual.

Ni la impulsion dada por el bafton, ni la im-
pulsion recibida por la mano fon las que han produ-
cido efta fenfacion de dolor en el alma de Ariffo. Lue-
go el Autor de la Naturaleza es quien ha producide
por si mismo cn el alma de Arifto efta Sensactun de do-
lor conforme 4 las leyes de la unien del alma con ¢l
cuerpo 'que €l ha eitablecido. .

11.° Ademas el Autor de la Naturaleza que no obra
tontamente y sin razon sino conforme a las Leyes ge-
nerales é invariables que él ha eftablecido, jamas hubic-
ra producido efta fenfacion de dolor en el alma de Aris-
to si el encadenamiento de las coflas y acontecimientos
no le hubiefe prefentado alguna razon que exigicse de
€l y ocasionale femejante produccion. :

Pues la razon que ha exigido del Autor de la Na-
turaleza que produxele por st mismo tal fenfacion en -
el alma de Arifto es la Impresion que ha hecho (n la
mano de Aristo la impulsion del bafton, y porlo mismo}
efla impresion ha sido la Causa ocasional de efla l'enfa.-ﬁ
cion que acaba de nacer en el alma de Arifto.

I11.° Es claro que la teoria general que acabamos de ~
aplicar 4 la Jmpresion hecha en la mano por el choque
del bafton puede aplicarfe facilmente y con igual ra-
zon 4 la impresion hecha en todos los érganos del tac- -
to por el choque & resiftencia delos cuerpos fensibles:

& la que hace en los drganos de la vifta el choque de
los rayos luminofos; 4 la que hace en los del olfato el
choque de los corpisculos olorofos; a la que hace en
los del oido el choque de las moléculas aereas que ha-
cen temblar los cuerpos fonoros, y en fin 4 la impre-
sion que hace en los érganos. del gufto el choque y
accion de los corpasculos que falen de los alimentos
folidos 6 liquidos. '

Y asi eftas diferentes impresiones fon en nofotios
otras tantas Causas ocgsionales que determinan eficaz &
indefetliblemente al Autor de Ja Naturaleza conforme &
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las. Leyes que él ha eftablecido libremente , 4 que pro-
duzca por si mismo en nueftra:alma las ideas y fen-
faciones ‘que rellas eftan deﬂ;madas a producir respeéli-
vamente en ella.

La misma teoria se aplica como por si misma al al-
ma de los brutos en quienes las diferentes fenfaciones
interiores’ tienen por Causas ocasionales diferentes impre-
siones Jorgdnicas.’ by :

174. Expricacion III .Noes mas dificil concebir las
Causas ocasionales en la accion de los Espiritus sobre los
Cuerpos. Por exemplo .mi alma quiere y manda que mi
brazo se imueva, y en efetto mi brazo se mueve, Lfta
Voluniad de mialma,he aqai la caula ocasional que obli-
ga 'al " Autor: de Ja Naturaleza conforme & las Leyes de
la union del:almacon el cuerpo 4 producir por si mis=
mo tal movimiento determinado que exige el defeo de
mi alma, 3

I.° Primeramente efte ‘brazo no se moveria sino hu-
biera en la Naturaleza otro agente mas que mi alma;
vporque mi alma 6 no tiene accion, 6 no tiene medio de
accion fobre elte brazo,y porque aun quando tuviefe
uno y otro ignora enteramente que fibras, que nervios,
_que refortes motores necesita hacer obrar para mover
“el brazo mas bien que el pie, la lengua 6 la cabeza.

No es pues mi alma la que produce por si misma
elte movimiento de mi brazo. Luego el Autor de la
Naturaleza s quien Ja produce por si ‘mismo.

11.° Ademas el Autor de la Naturaleza que no obra
sino conforme a las Leyes generales que ha eftablecido,
no produciria nunca elte movimiento en mi brazo siel
Grden de' Jas -colas decretado tambien por él no le hu-
“biera prefentado alguna‘ razon que ex1g1e{e de él feme-
janté/"préducceion.

Pues cfta razon-que ha obligado al Autor de la Na-
turaleza 3 producir elle movimiento en mi brazo no es
otra que elta voluntad de mi alma, y por lo mismo
eita voluntad es la Causa ocasional de c[te movimiento
de mi brazo.

AsSER-



UNED

"Cavsas v Ergctos. ' '« 199

175. Nora. Lo que conviene advertir aqui con mu-
cho cuidado pues no se puede perder de vifta sin con-
fundirlo todo; en la teoria de lasiCaufas ocasionales, ¢s
que: la, Voluntad del Alma no esida  Causa ocasional in=
mediata de mas movimiento que de el producido en ¢l Fhivdo
animal del Cuerpo que anima.

I.° Lo unico que produce direftamente toda la influen-
cia ocasional de la voluntad del alma es el movimien-
to del fluido motor , 6 del fluido “animal. Efte despues
de bhaber recibido el movimiento del: alma es, fegun lo
exigen las Leyes fisicas que obfervan las fuftancias pu-
ramenté materiales en la comunicacion del movimiento
la Causa ocasional del movimiento producido en las va-
rias fibras y nervios que mueven las diferentes partes
del Cuerpo humano ; y asi efte fluido animal imprime &
eltas fibras y nervios otra tanta mas fuerza motriz quanto
mayor es la abundancia y velocidad con que fluye i ellos,
y quanto menores [on los obftaculos que se le oponen.

Por tanto no se produce el movimiento en mi bra-
zo fegun el deleo arbitrario de mi alma, sino conforme
4 la voluntad de mi alma fegun la. exigencia asi demi
fluido motor como de mis fibras motrices, y de toda
mi organizacion mas 6 menos perfetta.

11.° De consiguiente la fuma de movimiento que hace
nacer la Voluntad del alma fea como caufa ocasional,
fea como caula eficiente, ferda muy pequena en el bra-
zo dec un mido , muy grande en el de un hombre robus-
to,y minguna en el de un paraliico , aunque todos es=-
tos tres tengan la misma voluntad de mover su brazo
fegun toda la extension de su poder y toda la exigen-
cia 'de fu naturaleza.

En el primero el fluido animal poco abundante care~
ce todavia verosimilinente de una cierta consiftencia de
que necesita para obrar; y , per otra parte los canales
por donde debe circular eftando todavia algo obfiruidos
y mal formados no parece que fon propios para submi-
niftrarle conduélos  baftante f6lidos , abiertos y libies

para que no se¢ detenga en. su curlo, g oo
Tomo 1II. 17



UNED

130 Teorra GeneErAr pe ros Seres.

En el fegundo el fluido animal es muy abundante,
muy  bien formado y muy attivo, y los canales que le
conducen baftante f6lidos para reunir fu accion, eftan
al mismo tiempo baftante abiertos y libres para no im=
pedirfela ni debilitarfela.

En el tercero, 6 el fluido animal eftad viciado en st
mismo 6 en su fuftancia, 0 sino lo eftd no tiene con-
duttos por donde pueda palac con hbertad & las fibras
del brazo que ha de mover, 6 si llega a pafar 4 eftas
fibras halla en ellas algunos obftaculos que anulan y des-
truyen fu accion.

Refolverémos en otra parte algunas dificultades mas
6 menos especiofas que se pueden oponer & la hipote-
sis muy filolofica y muy verosimil de las Causas oca-
sionales. Por.zhora no hemos tenido otro fin ni obje-
to en la exposicion que hemos hecho que dar una idea
clara y precifa asi de eftas Caufas como de efta Hi-
potesis.

Causas risicas.

176. Derrnicron, Llamale Causa fisica una caufa que
con fu influencia inmediata da lugar 3 la exiltencia
de algun efetto en la Naturaleza, ya fea que obre como
caula eficiente, ya [eca que folo obre como caufa oca-
sional. A la verdad en unay otra hipbtesis merece igual-
mente el nombre de Caufa fisica; pues que en ¢l eftado
fisico de las cofas da igualmente lugar ¢ la exiftencia de
su efeflo, y pues que efte efecto ‘no exiftiria enel efta-
do fisico de las cofas sin efta influencia eficiente @ oca-
sional de su caufa.

Por exemplo mi alma es igualmente la werdadera
Lausa “fisica del moyimiento que hace nacer ¢n mi bra-
zo , yique sin ella- no rexiftiria ‘en é!, ya {ea que prodiz-
ca e[te movimiento! e.laﬁmnente pot st misma, va fea
gue no haya mas que poner la condicion , l'upueﬁa la
qual debe fer indelcthbiemcnte producido , 'y sin laque
no lo feriavde modo alguno por la Caala eficiente unis
verlal , elto ¢s por lwacéion-del Autoiide la Nataralezat

i Lid o L
\ .
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1.° Asi las varias Leyes de la Naturaleza quales fon
la ley de lmpulsion, la ley de Atraccion y la ley de
Afinidad fon wverdaderas Causas fisicas, pues que de ellas
emanan inmediatamente una infinidad de efeélos fisicos
y reales en la Naturaleza.

I1.° Asi tambien un hombre que da un cachete 2
otro, un caballo que tira de un birlocho, vna bala-de
caiion que da en un muro, el agua que hace andar un
molino , y el viento que hincha las velas de uninavio
fon wverdaderas Causas fisicas , pues que fean eficientes
6 fean ocasionales hacen nacer unos efettos fisicos y
reales, que sin ellas no exiftirian en la Naturaleza.

111.° Asi en fin las varias criaturas materiales 6 in=-
materiales, inteligentes 6 no intedigentes: fon werdaderas
Causas [isicas de todas las que llamamos accicnes fuyas,
pues que producen G ocasionan una infinidad de efec-
tos fisicos y reales en la Naturaleza, los quales deben
igualmente su exiftenciad eftas Caufas qualesquiera que
fea su influencia 6 ya fea eficiente , 6 ya fea folamenie
ecasional.

Sin tomar todavia partido alguno en pro 6 en con-
tra de la antigua hipétesis de las Causas ¢ficientes , ni de
la moderna de las Causas ocasionales vamos a [entar y
exponer preliminarmente algunas aferciones fundamen-
tales acerca de las Caufas en general que fon igual=
mente verdaderas en upa y otra hipotesis.

PriNCIPIOS GENERALES ACERcCA DE LAS CAusas.

177. Asercion L. “ Una Caufa que obra, exifte ; lue-
» 80 con ver un efefto tenemos fuficiente fundamento
» para afirmar que exifte su Caufa aunque no la veamos.”

Demostracion. La Adccion es una propiedad real
y fisica que no puede convenir sino 4 un Ser exfstente.
‘Luego si exilte un efetto qualquiera cuya altual exfs-
tencia requiere y fupone necefariamente una accion 6
una influencia attual de parte de una caufa que le ha-
ce exillente 6 que le conferva en la exiftencia, cfte

7"
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efétto fupone tambien necefariamente la exiftencia de es-
ta caufa.! Luego efte efeflo conocido es un medio in-
falible de demoftracion relativamente 3 la exiltencia de
efta caula conocida 6 desconomda, visible 6 invisible.
E£Q.P. D.

178. Nora. Por efte medio es por ¢l que nueltros
Pensamientos . demueftran ‘en nofotros la exiftencia de un
Principio que pienfa, y nueftros Aos lbres la exiftens
cia 'de un Principio libre qualquiera que fea y pueda
fer la naturaleza de elte principio invisible.

Por el mismo la permanente suma de Movimienio 'y
la constante Harmonia de cosas que obfervamos en elte

~Univerfo visible nos demueftran que exifte en la Na-

turaleza un Principio*invisible 'de una inteligencia y ac-
tividad infinitas , 4 quien se debe la exiftencia asi de efta
harmonia como de clte movimiento qualquiera que fea
y pueda fer la naturaleza de efte principio.

Por el mismo tambien la Elasticidad y Gravitacion
de los Cuerpos fuponen en ellos una ‘caufa qualquiera
dependiente 6 independiente de su naturaleza que haga
nacer en ellos femejantes efettos, qualquiera que‘fea la
naturaleza de efla caula oculta.

Por el mismo igualmente ciertos e¢fedlos caradleristi
¢os que vemos provenir 6 refultar de tales y talestani-

-males , vegetales y minerales nos anuncian y descubren

en cada especie diferente la ‘exiftencia ‘de viertas Pro-
piedades distintivas de donde puedan derivarfe eftos efec-
tos propios de' cada especie , y 4 quienes efté afetta la
naturaleza propia de cada especie por mas invisibles y des-
conocidas que puedan fernos por otra parte eftas pro-y
piedades diltintivas 'y efta naturaleza especifica:

Por rel mismo en fin todo efeflo existente nos enfefia y
demueftra que hay 6 ha habido 'una caufa exiftente, y
todo efeflo comocido mos lleva al conocimiento de su can-
fa fensible 6 infensible, aun quando la naturaleza de
efta caula fea por otra parte totalmente incomprehen-
-sible’ 4 nueftro entendimiénto. !

179.- Assacron IL ,,No se “puede atribuir 4 un a
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» caufa un efeflo que excederia su potencia y aélivi-
, dad. Luego toda la perfeccion que hay en el efetlo
,, debe hallarfe es su caufa fea formal, lea eminente 6
» fea virtualmente (166).”

Demostracton. Como las perfecciones del Efeflo qual-
quiera que f[ean no pueden exiftir en €l sino en quanto
las ha recibido de la caufa 4 quien debe la exiiftencia
y que se las comunica con ella, es evidente que el efec
to no puede tener mas perfeccion que la que le pue-
de transmitir y comunicar la caufa, y loes ignalmente
que la caufano le puede comunicar ni transmitir mas
perfeccion que la que ella tiene en si misma, porque
la potencia de una caufa qualquiera es siempre nece-
fariamente limitada por su fer; y asi su potencia no pue-
de jamas exceder la atividad de su fer, y de consi-
guiente no puede haber en el efefto perfeccion alguna
que no se contenga en su caufa de alguno de los mo=
dos mencionados. L. Q. P. D.

180. Cororarte. De aqui se sigue neceflariamente:

[.° Que el Pensamiento no puede fer mirado como un
efetto de la materia si el Penfamiento incluye perfec~
ciones 6 propiedades que exceden la a&tividad de la ma-
teria y que no pueden provenir de los conftitutivos de
la materia.

IL° Que la Harmonia de la naturaleza no puede. fer
atribuida 4 la accion de la materia ni del acafo,si la
materia y el acafo fon*évidentemente incapaces de pro-
ducir {emejante harmonia.

II1.° Que la Organizacion de la Materia no es un
efetlo que pueda haber tenido por caufa 4 una mate=
ria bruta y no organizada, si es evidente que la mate-
ria bruta y no organizada no tiene la accion mni la in- *
teligencia que necefariamente exige y fupone femejan=
te organizacion &c.

181. Asercron III. ,,Una Caufa necefaria obra siem-
»pre fegun toda la extension de su actividad. Luego la

»quantidad del efecto determina la actividad de su caula
» necelaria,” . :
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Demostracton. 1.2 Una Causa que se supone necesarig
no tiene mada que detenga 6 fuspenda su accion ; una
caufa que no tiene nada que detenga 6 fuspenda su
accion la desplega y efectua ¢n toda su extension ; una
caufa que desplega y efcttua su accion en toda su ex-
tension mueftra y descubre toda su actividad. Luego una
Caufa necefaria mueftra y descubre toda su actividad en
su efecto. Luego la- quantidad del efecto determina 6
hace conocer la actividad de la caula necefaria. L.Q.P.D.

11. No fucede lo mismo con una Causa lLibre. Efta
como duefia de su accion puede fegun quiera guando
obra; 6, emplear toda suactividad ; 6 no hacer ufo de
mas que de una parte mayor 6 menor de su actividad,
y rast la quantidad del efecto no determina la actividad
de la caufa libre.

Por exemplo, una bala puefta en un piatillo de una
balanza oprime & efte platillo hacia el centro de la
tierra fegun toda la extension de su allividad ; pero mi
mano puelta fobre el otro platillo puede oprimirle héa-
cia el centro de la tierra con mas 6 menos alividad,
y 6 vencer la resiftencia opuefta de la bala 6 dexarfe
vencer de ella.

182. Asercion IV. ,,Una Causa necesaria cuya accion
» nada deftruye ni disipa produce un efecto otro tanto
» mayor quanto por mas largo tiempo efta aplicada a pro-
»ducirle. Luego la quantidad del efecto es proporcional
»al tiempo que emplea la caufa en producirle.”

Demostracton. Una Caufa necefaria cuya accion na-
da deftruye ni disipa, acumula y digamoslo asi amon-
tona su accion en su efecto durante todo el tiempo que
aplica 4' él su accion é influencia.

Por exemplo, la accion del Fuego aplicada & una barra
de hierro que se quiere poner albando en una fragua
se amontona y acumula en efta barra, halta que efta
barra llega al punto en que pierde por una parte otro
tanto fuego como adquiere por otra.

Por exemplo tambien la accion de la Gravedad que
impele libremente § un cuerpo hdcia el centro de la
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tierra aumenta fuccesivamente por medio de sus impul-
siones reiteradas y como acamuladas el movimiento cen=
tripcto de efte cuerpo, halta que alguna resiftencia ex-
trafia deftruye y anala el esfuerzo que hace la grave-
dad siempre permanente para aumentar cada vesz mas su
movimiento.

Luego si el tiempo empleado por la caufa es doble
6 triple , la accion de la caula es igualmente doble 6 tri-
ple. Luego el efecto que refulta de efta accion de la
caula, y que sigue la razon y proporcion de efta accion es
doble 6 triple por haber empleado la caufa en producirle
un tiempo doble 6 triple. Luego la quantidad del efefto
es proporcional al tiempo _que emplea la Caula en pro-
ducirle. L.Q. P.D.

183. Nora. Efte principio esparce mucha luz fobre
varios objetos interefantes de la Fisica, por exemplo fo-
bre el movimiento acelerado de los Graves, sobre las areas
descritas por un mismo Planeta 6 Cometa en tiempos
iguales, fobre algunas partes de la teoria del fuego'y
de la electricidad, -y f{obre algunos otros. :

Pero no §¢'le puede aplicard todbs los ‘objetos por=-
que no fucede siempre ni en todos ellos, que Ta accion
de la Caula se amontons y acumule en su efecto pro-
porcionalmente 4 su duracion.

Pues por exemplo la‘accion del fuego y de la gravedad
Hegan 4 un punto’ en que- el efecto pierde otro tanto co-
mo le da la caufa. Asi en un pefo de cien’ libras que
puclto fobre “un plutillo’ de una balanza Wice equilibrio
con otro pefo igual puclio fobre el otro platillo, la accién
de la gravedad de' qualquiera de efios pefos no se acu-
mula de modo alguno en su efecto porque 4 cada ins-
tante es deftruida por la accion igual y opuclta del otro
pelo. &t r ;

184. Asercron V. ,Una misma Caufa puede produ-
» cir efectos diférentes. Luego la diferencia de los efec-
» L0s no siempre’ anuncia multitud de caulas.”

Demostracron. El Ser iacreado 9 criador ha dado
exiticacia - asi ‘2 las'fullancias inteligentes como a las no

4
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inteligentes, asi. al espiritu como 4 la materia. Eftos efec-
tos fon. diferentes, y con todo su caufa es simple y
tinica,

lgualmente el Hombre es la Caufa eficiente @ ocasio=-
nal de algunas de fus ideas, de todos fus juicios y de
algunas de fus fenfaciones de placer 6 de dolor: eftos
efectos fon diferentes, y su caula es Gnica, pues que
siempre es folamente €l hombre , efte compuello de cuerpo
y alma que no forma mas que una misma naturaleza y un
mismo todo,

Ignalmente en fin la Ley de gravitacion produce G
ocasiona diferentes efectos de movimiento en los cuer-
pos fegun que eftan' mas 6 menos diftantes de su cen-
tro de gravedad. Eftos efectos fon diferentes pero la
caufa; es. Gnica, pues que no es otra qué una misma
Voluntad, primitiva del Criador relativa 4 las diferentes si-
tuaciones respectivas de los cuerpos entre si.
¢ De efta Tcoria general de las Caufas y de los Efectos
refultan las dos verdades siguientes.

185. Cororario I. Es cierto que muchos Efecios di-

- ferentes deben ser veferidos y atribuidos & una misma Causa

quando una misma causa basta para dar razon de la exis-
tencia  de estos diferentes efeitos; porque fegun un axioma
filofofico generalmente adoptado, evidentemente fundado
en razon y univerfalmente reconocido por cierto € in-
conteltable no se deben multiplicar los principios ¢ las Cau=
sas sin mecesidad,

Lo redundante y lo. inftil, no entran en la idea de
un Agente infinitamente fencillo é infinitamente fabio,
qual se nos mucltra aquel por quien es regida y go-
bernada la Naturaleza visible. Seria pues abfurdo fupo-
ner que se vale de muchas caufas para producir efec-
tos cuya exiftencta no exige mas que una fola.

186. Cororarioll. Es cierto que muchos efectos di-
ferentes deben ser referidos.d Causas diferentes quando una
misma causa no basta para dar razon de la existencia de
estos difercntes efectos; porque todo tiene su caufa y su
¥azon cn ¢l gran Todo de la Naturaleza wisible, y de

con=
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consiguiente la infuficiencia de una caufa particular res-
pecto de tal efecto qualquiera anuncia y'dcr’nucﬁra clas
ramente que efle efecto debe su exiftencia a otra “caula,
y ‘que asi debe fer atribuido 4 otra caufa.

Cavsas MORALES, CAUSAS FINALES.

187. Derrnicion Lo Lldmafe Causa moral una caufa
que da motivo & la exifiencia de un efecto, no por una
influencia inmediata y- de accion sino por una influencia
mediata y de motivo, no produciendo ella misma efte
efecto sino convidando, incitandcé 6 animando eficaz=
mente 4 la, caula fisica por motives de insinuacion 6 de
feduccion, de razon 0 de pasion, de promefa 6 de ame-
naza , de expeculacion 6'de exemplo 4 que le produzca.

De cfte modo aguel que exhorta o anima 4@ un cri-
men es la caufa moral de efte crimen, aunque efte cri-
men {ea inmediatamente cometido por otro, porque cite
crimen cometido debe real é indivisiblemente su exis-
tencia @ aquel que le ha cometido y 4 aquel que ha exa
hortado y animado 4 cometerle.

188. Nora I. La Caufa moral es siempre una caula
inteligente que ufando 6 abufando de las luces de su
razon procura y folicita la existencia de un efecto , por
exemplo de una determinacion que hay que tomar fea para
obrar bien , fea para obrar mal, fea para obrar, fea pa-
ra no obrar, prefentando 4 la caufa fisica é inmediata
motivos de lo uno 6 de lo otro. Porque en: punto 4 ope-
raciones libres no es menos necefaria una determinacion
verdadera y real de la voluntad para omitir una accion
que para producirla, para abltenerle de un proyecto 6
de un medio de dccion 'que para adoptarle. De aqui el
axioma filofofico ; no hay omision libre sin wn aflo real
de la voluntad 5 repugnat Omissio pura libera.

I.° Entre la Causa eficienic y el efecto no media mas
que ‘la accion de efta caufa; ella obra por el exercicio
Inmediato” de su aétividad; entre la Causa ocasional y el

efecto no media mas que la accion de Dios. Efta  Caufa
Tomo IIL 18
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es la ocasion' inmediata de donde refulta indefeétible-
mente 'y ‘como porinecesidad la exiftencia del efecto.

IL.° Entre la Causa moral y ¢l efécto media - otra cau=
sa libre ¢é inteligente como clla, que.es la que obra en
virtud de la determinacion que ‘ella la hace tomar.

II1.° La Caufa moral sc difiingue tambien 'efencial-
mente de lo que se llama 3 veces Causa instrumental, en
que la ‘caufa moral es siempre una caafa inteligente , |
vez de que.la caufa inftrumental es siempre una cauia
no- mteilgcnte que no obra sino por un impuilo extra«
o, 0 que no es de modo alguno intrinfecamente: hbrc
en su accion.

La escopeta' con que se mata una liecbre, y el galg.cr
con que se  lacoge {on ‘las ‘caufas inftrumentales  del
mal ‘que hacemos 4 efla liebre.

189. Dextnicron II. Llamale Cause final de una cofa
el deftino particular que parece que ticne clta cofa en
el 6rden fisico de la Naturaleza, 6 la Aptited especial
gue parcce quectiene para ciertos efectos particulares que
efta deftinada 4 producir @ ocasionar, y que parece gue
han exigido y determinado su exiftencia. Por exemplo,
la Caufa final de los ojos es la percepcion de los colo-
res, 0 la aptitud para efta percepcion.

I.° Las Caufas finales exiften aun quando no obran,

se hacen Caufas fisicas quando obran. Por exemplo,
la caufa final 'de los oidos es la percepcion delos fos
nidos, y efta caufa final exifte comoi tal ‘aun quando’ los
oidos no nos comunican attualmente ‘percepcion alguna
de los fonidos ; porque la Aptitud para dar fonidos exis-
te en los  oidos an quando t.[la potencia no eitd redu-
cida & abto. |
© IL° En general ‘cada Ley de Ia Natuwaieza y “cada
parte del Univerfo tienen su Cause final particular, y
del conjunto 6 concierto de' eftas caafas finales refultan
la armonia y eftabilidad/de las cofas.

En general asimismo todas las partes: de un cuerpo
organizado tienen su' caufa final particular. Por exems=
plo, en el cuerpo humano los: pjos han sido hechos pa=

1 A L L



Causas v Erecros. 139

ra darnos la percepcion de los colores, los oidos' para
darnos la de los fonidos, el olfato para darnos la de los
olores, las fibras y ‘misculos del brazo para imprimirle
los movimierntos convenientes, y fasi de las demas par-
tes del cuerpo. -

En el expecticulo de la Naturaleza no es menos til
ni menos interefante el eftudio de las Caulas ‘fnales que
el de las Caufas fisicas. La consideracion de las Caufas
finales le parecia al gran Newton la demoftracion mas
palpable de la exiftencia de un Dios. -

PoTENCIA OBEDENCIAL DE LAS COSAS,

190. Derinicion. Lladmafe Potencia matural en una
Suftancia qualquicra ;material ‘6 inmaterial ;- inteligente 6
no-inteligente el poder que naturalmente tiene de hacer
6 recibir alguna cofa; y Potencia obedencial el poder que
puede adquirir por medio de algun auxilio fobrenatural
que ' puede darla el Todo-poderofo de hacer & recibir
alguna cofa que exceda 2 'su potencia natural abando-
nada 4 si misma. Por exemplo,
~ L° Mis ojos tienen la Facultad de representar los ob-
jetos visibles :* he aqui su' potencia natural.

Efta facultad de reprefentar los objetos visibles que
es nula quando los “objetos se desvanecen 3 caufa de su
inmenfa diftancia, ayadada y'elevada por el auxilio de un
Telescopio adquiere el poder de reprefentar y hacer vie
sibles  eltos mismos objetos que sin ‘efte aaxilio no po-
dia percibir por su diftancia: he aqui una imigen de
la potencia obedencial de mi ojo.

IL.° Supongamos ahora en vez del Telescopio que es
un auxilio puramente 'natural, un duxtlio sobrenatural que
el Todo-poderofo puede dar y aplicar & mi 6jo. Mi 0jo
ayudado y elevado por efte auxilio fobrenatural tendrd
la potencia de percibir y reprefentar unos ebjetos en-
‘terameate nuevos, para el que no caian de modo algano
“deptro de la esfera de su attividad natural quando to-
18*%
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davia eftaba privada de . efte auxilio fobrenatural.

La potencia pues de recibir en su naturaleza un aus
xilio fobrepatural, la potencia -de wver por medio de efte
auxilio unos abjetos .que no. podia percibir ni reprefentar
sin la ayuda de efte auxilio, he aqui la Potencia obeden=
cial del ojo. _

191. Nora. Por efto se concibe facilmente que idea
se debe formar de la Potencia obedencial del olfaio. fu-
poniéndole naturalmente elevado 4 tener ciertas percep-
ciones de olor que exceden toda su aflividad natural
de 'a Potencia obedencial del brazo fuponiéndole natural-
mente elevado 4 producir ciertos efectos de movimiento
que su actividad natural no puede producir; de la Po-
tencia obedencial del entendimiento fuponiéndole elevado
por alguna luz {obrenatural & percibir ciertas verdades
que fon enteramente inaccesibles 4 su inteligencia natu-
ral abandonada 4 si misma; de la Potencia obedencial de
la voluniad fuponiéndola fobrenaturalmente elevada 4 amar
un bien del que no tiene naturalmente conocimiento
alguno; y hacia el que no puede naturalmente tener
ningun afecto; y asi proporcionalmente de la Potencia
obedencial de las demas facultades de las Suftancias.

192. Cororario. De efta nocion y definicion de la
Potencia obedencial refultan las quatro verdades si-
gulentes. :

I.° Refulta en primer lugar que sn una Sustancia qual-
quiera la Potencia natural y la Qbedencial no som en el
Jondo mas que una misma cosa, pues elta no es mas que
una extension, una perfeccion y una nueva aplicacion
de aquella.

II.° Refulta en fegundo que en una Sustancia qual-
quiera la elevacion de la Potencia natural d efectos supe-
riores & su maturaleza mo destruye esta maturaleza primiti-
va,, pues efta elevacion no hace mas que excrcitar de
un modo fuperior y mas perfecto 2 efta naturaleza pri=
mitiva.

I11.> Relulta ademas que en una Sustancia qualquiera
la Poiencia natural mo puede ser elevada @ producir efec~
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los que mo - tengan relacion alguna com su ' naturaleza (T);
porque qualquiera que fea el telescopio, el infirumento
6 el auxilio natural 6 fobrenatural ‘que yo fuponga apli-
cado por exemplo & mi oido, yo no ‘concibo que elte
inftrumento Telescopio , 6 auxilio qualquiera naturai 6 {6-
brenatural deba 6 pueda hacerle mas capaz de ver los
objetos 6.de percibir los colores. =

1V.® Refulta en fin que la Naturaleza humana puede
ser  elevada d tewer un fin sobrenatural ; 'y a producir aitos
sobrenaturalés ; porque .

Es evidente que el Autor de la Naturaleza y de la
Religion puede deftinar & una Criatura inteligente 3 un
fin fobrenatural, 6 4 un'fin que no le era debido en vir-
tud de su naturaleza ; por exemplo 4 gozar de una fe-
licidad plena & inalterable en la intima y eterna pofe-
sion de Dios.

Igualmente es evidente que una Criatura inteligente
puede recibir del Autor de la Naturaleza y de la Re-
ligion unas luces fobrenaturales en su entendimiento, y
unos movimientos fobrenaturales en su volantad que la
hagan capaz de producir detos sobrenaturales , a los que
fus facaltades naturales privadas de femejante auxilio y
abandonadas 4 si mismas nunca hubieran podido exten-
derfe y clevarfe.

193. Nora. Supuefta eflta teoria se concebird facil-
mente. como un Afo determinado que se sonsidera con re-
lacion d wna potencia , se juzga que es d segun’'la natura-
leza , 0 sobre la naturaleza , ¢ contra la naturaleza de esta
potencia, fegun que conviene i la naturaleza, 6 excede

la naturaleza, 6 es incompatible con la naturaleza de efta
caufa' 6 potencia.

(t) Esto hablando absolutamente , parece falso y contrario 4 lo que
se dice mas abaxo en el nimero 1v., pues asi como el Antor de la Na-
turaleza puede destinar 4 una eriatura inteligente 4 un fin que no Iz era

debido por su naturaleza, y por consiguiente no tiene relacion con ella,
tambien podra producic por medio de uva potencia cfectos que no tengan

relacion con ella, usando de su absoluto poder sobrenatucals
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1. Un acto es segun la naturaleza de una caufa, quan-
do es de la clafe de aquellos que ella eftd deftinada 4
producir por folas fus fuerzas paturales. Por exemplo,
el conocimiento de una verdad geométrica, el amor dcl
bien es fegun mi naturaleza,

I1.°* Un acto®es sebre la naturaleza de una caufa; quan-
do excede 4 toda la actividad que cfta caufa tiene na-
turalmente ,- aunque por otra pacte fea de la clafe de
aquellos que naturalmente efta deftinada 4 producir, 'y
folo se diftinga por tener un grado mas alto de exce-

lencia.

Por exemplo , el conocimiento de una verdad que
es naturalmente inaccesible &4 todas mis luces naturales; y
el amor de un bien que mo cae naturalmente baxo de
la esfera de aétividad de ninguna de mis potenciasafec-
tivas es fobre mi naturaleza.

111° Un acto es contra  la naturalerq ‘de una caufa
y no puede de modo algnno fer atribuido 4 ella, quan-
do no eftd comprehendido en la clafe de aquellos que
efta caufa eftd deftinada @ producir, o quando fupone
en ella alguna cofa que repugne & su naturaleza.

Por e\:emplo, la creacion de una mosca 6 de - un
atlomo es contra mi naturaleza, porque f[emejante acto
no pertenece nada 4 la clafe de aquellos que yo eftoy
deftinado 4 producir, y porque fupondria en mi unaac-
tividad infinita que repugna elencialmente & mi natura-
leza finita.

[gualmente el amor del mal como mal, y el afenfo
i lo falfo como falfo fon contra mi nataraleza , por-
que femejante amor y femejante afenfo fon ‘diametral-
mente opueltos 4 las qualidades que conftituyen mi na-
turaleza y que yo concibo y siento en ella.
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PARRAFO SEPTIMO.
RELACIONES DE LAS Coé-As.

194. Derinicion. Llamafe Relacion el 6rden 6 res=
pecto de una cofa 4 otra, 6 si se quiere aquello por
lo que una: cofa conocida nos lleva al conocimiento de
otra. Por exemplo, yo no puedo penfar-en un hijo como
hijo’sin’ penfar en una madre que le ‘haya dado el fer,
y asi la Filiacion 6la qualidad de hijo es’ una relacion.

. Se pueden considerar las cofas 0 baxo de afpectos
por-los que no prefentan ‘mas que Seres positivos y abso-
lutos , & baxo ‘de alpectos por los que prefenten Seres
relatives. Por exemplo,

I.* La idea de Clitandro no prefenta mas que § Cli-
tandro , mas que lo que conftituye & Clitandro sin re-
lacion ninguna 4 otros objetos.

Igualmente las ideasde” materia , de espiritu y de ve-
getal no prefentan mas que un objeto abfoluto sin relacion
a otros objetos.

# IL.° No fucede asi con la idea de padre., de espofo,
de chriftiano, de criatura, de mayor 6 de menor, y con
otras “muchas,

La tdea de Padre prefenta al entendimiento ademas
del fugeto que es padre, otro 4 quicn él ha dado el fer;
la de Esposo incluye ademas del fugeto que es espofo , una
companera 3 quien eftd wunido con un lazo fagrado ¢
indifoluble ; la de Christiano dice ademas del fugeto que
es Chriftiano una Religion divina & quien hace profe=
sion de eftar fometido ; la de Criatura ofvece al enten-
dimiento ‘ademas del fugeto criado la caufa infinitamente
attiva por quien ha sido obrada la creacion ; lade mavor
anuncia ademas del fugeto que tiene ¢n grandor condci-
do , otro con quien se le compara y que tiene un graudor
menos considerable , y asi de las demas ideas relativas.

195. Asercion L. Toda Relacion incluye necesariamente
tres cosas ; dsaber el sugeto, el término, y el fundamento
de la relacion.

UNED
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ExrricactoN. El sugeto de la Relacion es la cofa que
se refiere 4 otrayel ¢érmino es la cofa 4 la que se re-
fiere el fugeto; y el fundamento es la qualidad intrinfeca
6 extrinfeca que hace que el fugeto se refiera al tér-
mino , 6 esla razon qualqulcra por la que el fugeto se
refiere al- término,

Por exemplo, en la relamon de un padre a su hijo;
el padre es el lugcto, el hijo el término, y la wvida
dada por aquel & éfte el fundamento dela relacion. En
la relacion de un hijo a su padre, el hijo es el fuge-
to , el padre el término,y la vida recibida por aquel
el fundamento de la relauon. En la relacion de disci-
pulo a maaﬁ:ro, 6 de maeflro a discipulo la infiruccion
recibida 6 dada es igualmente el fundamento de la re-
lacion.

196. Asewrcion II. Hay en las cosas Relaciones redles
que nuestro entendimiento de.acuére en. ellas sin que sean
obra suya.

Damostracton. Nueftro entcndlmlemo descubre y
obferva en el hijo una relacion a su padre, en el escla-
vo una relacion 4 su fefior, en el espofouna relacion
i fu espola, en el ciudadano una relacion al cuerpo

-pelitico de quien es miembro, en el poleedor una cola

pofeida por €l, en la criatura una relacion al Autorde
su exiftencia , y en otras varias cofas otras varias. re-
laciones. .

Luego eftas relaciones eftan en eftas cofas indepen-
dientemente de nueftro entendimiento , quien no hace
mas que percibirlas en ellas, y quien siente bien que
percibirlas en las cofas no es producirlas en ellas. L.Q.P.D.

197. Asercion 11I. Las Rélaciones de 'las cosas con=
sideradas por parte de su fundamento se dividen en esen-
ciales , accideniales, y arbitrarias.

Exrricacion. 1.® La Relacion esencial es aquella cuyo
fundamento es efencial al fugeto. Por exemplo; la rela=
cion de la criatura al Criador, la del efecto 4 la caula, la
del modo & la de la fultancia modificada , y la de la idea
al objeto reprefentado por ella fon relaciones efenciales:

En
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En una relacion efencial no se puede deftruir el fun-
damento sin deftruir: todo el fugeto de 'la relacion; lo
que indica y ‘demuoeltra que’ en upa velacion elenciak
el fundamento no es diltinto del fugeto; 6 que el fun-
damento consifte en todo lo que conftituye la efencia del
fugeto. Por exemplo, no podemos’ deftruir el ‘fundamen-
to de la relacion ‘de /la’ criatura “al ‘Criador sin'deftruir
wdo- el fugeto de efta relacion, 6 sin’dellruir todolo
que conftituye 4 fa eriatura que es el fugeto de ella.

11.° La Relacion accidental es aquella euyo fundamen-
to es' accidental al fugeto. Por exemplo , -la relacion
del ‘discipulo al macfiro es una velacion accidental, por
que la doctrina ‘recibida por “el discipulo la - qual es el
fundamento de efta rclacion  es enteramente accideintal
al fugeto que se ha hocho discipulo. Tgualmente lare-
lacion del Vafallo al Soberano , 0 de efte 4 aquel’ es una
relacion accidental ; por ‘que la autoridad del Sobera-
no y la dependencia del Vafallo que fon el fundamento
de eftas dos relaciones fon cofas evidentemerite acciden~
tales al fugeto en quien se hallan.

I11.° La Relacion arbitraria es aquella en que se juz-
ga arbitrariamente de un objeto por fu refpecto @ otro
con quien s¢ le C_Dm-para, Por exemplo Ly la Iala d(’. los
Pigmeos Gulliver se tiene 4 «f mismo por ui Gigante,y
en la de los Gigantés fe'tiene poran Pigmeo; de lo que
refulta que todo grandor eriado es folaménte relativo..

198. Nora. El fundamento de la' Rélacion arbitraria
es el refpetto de grandor, de' precio 6 de mérito que des-
cubrimos entre dos cofas que comparamos una con otra.
Pero efte relpeéto. no ' conflituye una’ verdadera rela-
cion entre las dos cofas que compardmos’ arbitrariameén-
te, porque la idea de la una no nos Heva de ningun
modo 4 la idea de'la otra. ¢ or

Por exemplo, hay un respetto’ de grandor entre un
pelo de una libra yiotro de dos,y ‘no obftante la idea
del ‘pefo de una’libra no ‘nos’' lleva i 1a' del de dos, del
modo que la idea de un'hijo nos''MHeéva d la 'de un pa-
dre,y la de un ecfefto' s fa dé una ' caufa )

Tomo 111, 19
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En toda Relacion propiamente tal la. idea del [uge-
to debe prefentar implicitamente la del término, lo que
no se verifica en la Relacion impropiamente tal que por
efta razon hemos llamado Relacion arbitraria. No diré-
mos ya mas acerca de efta Gitima especie de relacion,
pucs aunque de ella tiene muchisimo ufo la Geometria
apenas sirve de nada en la Metafisica.

199. Asercion, LV. El fundaments de la Relacion esen-
cial no es una cosa distinta. de la naturaleza misma de su
sugeto , 0 1o es mas que la naturaleza misma de su suget.

DemostracioN. Todo el mundo ve que hay una re-
lacion elencial entre la infinita inteligencia de Dios y
los objetos inteligibles que ella reprefenta, y entre el po-
der iofinito de Dios y los feres posibles a quienes puc=-
de dar exiltencia. ; Ahora pues en que consilte en la
Elencia divina el fundamento de estas relaciones ? En nada
mas que en la Efencia divina. Porque si yo concibo
tnicamente la LEfencia divina despojandola por el pen-
famiento de qualquier entidad extraina 2 ella, concibo no
obftante en ella una relacion. elencial a4 los {eres inteli=
gibles que reprefenta, y & los feres posibles 4 quienes
puede dar la exiltencia. Luego el fundamento de eftas
relaciones efenciales no es otra cofa que su lugeto, o
que la misma Efencia divina.

. Igualmente hay una relacion efencial de dependen-
cia entre la, Criatura y el Criador. jPues bien, en que
consille en la naturaleza criada ¢l fundamento de esta re-
lacion? En toda efta naturaleza, y en nada mas que

en efta naturaleza. Porque si yo concibo Guicamente

efta naturaleza criada de.spojéndola' por el penfamicnto
de todo. lo que la puedo quitar sin deftruirla, concibo
no obflante en ella una  dependencia del Criador, y si
guiero hacer deflaparecer por el penfamiento todo lo que
sirve de fundamento & efta dependencia concibo ‘tam-
bien que para clto es necefario que efla naturaleza cria-
da defaparezca enteramente sin que quede nada de ejla.

efencizl no ¢
otra cofa que elta naturaleza criada que es su fugeto.
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Luego engeneral el faundamento de la relacionelen-
cial no es alguna cofa que fea realmente diftinta del fu-
geto , -que elté accidentalmente afadida 2 &l Y ni ghe le
determine fisicamente 4 referirfe al 1érming. Luego el
fundamento de la rrelacion no es oira cofa que lana-
turaleza misma de su fugeto. L. Q. P. D,

200. Asereton V. El fundamento de la Relacion ac-
ctdental consiste en alguna cosa accidentel al sugeto. -

Demostracion. Es evidente en primer lugar ‘que el
fundamentor 'de la’ rélacion accidental no puede consis-
tir en la esencia del ‘sugeto, 6 en algana cofa elencial
al [ugeto, pues si fuera asi efta relacion feria efencial,
lo que es contra la fuposicion. Es evidente ademas que
el fundamento 'de la relacion accidental no puede con-
siltir en nada, pues en elle calo no fcria relacion real
6 mas bien no feria relacion, Luego es necelario y efte
es el Gnico medio que queda entre eftos dos extremos, que
el fundamento de la relacion accidental consiftia en al=
guna cosa accidental al sugeto , ya feaintrinfeca, ya ex-
trinfeca 4 su naturaleza.:| s

1. El fundamento de la relacion accidental es intrin-
seeo- alsugeto-quando consilte en alguna-modificacion ae-
tiva 6 pasiva del fugeto. Por exemplo en la relacion de
una madre & su hijjo el fundamento/es la vida que la
madie le ha dado, y efta yida es una accion de la ma-
dre y por lo: mismo algana cofa inwrinfeea & la madre
que es el fugeto de efta relacion.

« 1L° El fundamento de la relacion accidental es ex-
trinseco al sugeto quando consifte en alguna cofa que
no se reciba en él. Por exemplo, si el Sulian de Cons-
“tantinopla regala al Sofi de Persia alguno de aquellos infeli-
ces esclavos fobre quienes le da dominio el abominable
despotismo, elte infeliz esclavo adquiere por efte hecho una
relacion de dependencia respeéto de su'nuevo duefio ; la
qual no tiene otro fundamento mas que la voluntad de
citos dos despotas que le es enteramente extrinfeca.

201, Nora. La teoria de las Relaciones parecer 2 pri-
mera vifta baftante inGtil y frivola, pero feguramente no se

19*
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la tendra por tal si se atiende & que todo es relaciones
en la Naturaleza. Porque fobre las relaciones 6 refpec-
tos del hdmbre & Dios, y de -Dios al -hombre:es {obre
lo que efta fundada todala Religion natural y revelada.
Las Relaciones 6 relpettos de un Ciudadano 2 otro,
del Valallo 2 su Soberano, del Soberano 4 fus Vafallos,
de los Padres a4 los Hijos , y de los Hijos a los Padres
fon las . que forman la bafa y el lazo de todas las Sos
ciedades humanas. ' - (i
De las relaciones 6 respefos de la parte 3 la parte,
de laparte al todo, y del todo 4 su fin 6 deftino es de don-
de refulta la belleza y peifeccion de efte Mundo visible,
la belleza y perfeccion de las obras maeftras de elogiien-
cia y poesia, y en unapalabra la belleza y perfeccion
de toda obra a cuya formacion presida el gufto y el
genio. Ve . O
iSi pues eltamos habituados 4 ver y fentir en todas
Jas cofas los respeétos y relaciones , porque nos hemos
-de defdenar de exdminar por algunos momentos. la na-
turaleza de los respettos y relacionesd i s & £50
g y i ry I g i ! [

¥
Fis

PARRAFO OCTAVO.

DistincionEs Fi

1

z02. 'Derivicron. Lldmafe Distincion en los “varios

objctos de nueltros conocimientos toda alteridad ya fea

-de naturaleza, 6 ya de conceptibilidad.

- L? Dos colas qualesquiera tienen entre si Alteridad
de naturaleza quando la  una no es la otra:

I1.2 Una misma cofa’ qualquiera tiene respeto de si

LOSOFICASY| 0] Y b

smisma Alteridad de. conceptibilidad quando se nos pre-

Aenta baxo de alpettos diferentes que nos dan motivo
para concebirla de diverfo modo, 6 baxo de ideas di-
ferentes aunque ella fea simple y anica en su naturaleza,

- De aqui dos especies de diftinciones .en’' nueftros
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eonocimientos t 4 faber una 'Distincion real que esla que
hay‘entre lasicofas &-las relaciones de” las que’ la una
no’ eslariotrad'y una Diltincion® de’razon que es la/'que
hay / entfe” lasi‘propiedades” efenciales ‘de” uha misma eofa,
que aunque identificadas entre si dan‘motivo 4 nueltro
entendimiento para que “forme de ellas ideas diferentes:

Vamos 4 poreren ‘las 'dos explicaciones ' siguientes
algunos exemplos que aclaren’ y hagan fensible “toda cfta
definicion. kb W - -
-ngag, Exericacvon 'L La Distincion real es' una Al-
devidad reall de naturaleza , 6 un defe€to real de iden-
tidad de naturaleza. Efta diftincion se verifica entre dos
cofas qualesquiera, de las que la una puede exiftir sin
la otra 6 fer negada ‘de la otra. Distintio realis est vera
duorum alteritas , mutua duorum negabiliias'(3 'y 4).

I.? Es claro que hay diftincion ' reéal entre las sustan-
¢ias ¢ por exemplo entre dos hombres), dosleones, dos
piedras , dos almas humanas, entre dos partes divisibles
6 indivisibles de un mismo ‘elemento -de materia &e.
porque eoblervando eftas'cofas’ vemos' que ‘la’ una''no es
Ja otra, que la'una puede exiftic!sin fa otra,‘y ‘que

la ‘una puede 'fer negada'de’la‘otra. ¢
I1.° Es claro ademas que hay diftincion ‘real enire
los modos de las sustancias: por 'exemplo, entrela figura
de un pedizo de wirmol y la dé otro'pedazo de 1a mis-
ma materia, entre-la figara esférica  que tiene attdal-
mente un pedazo del cera'yl otra figira elibical'que yo
le dé, entre el “movimiento aftual ‘de’una'picdra’'y ¢l que
tuvo ayer efta mismd picdra, 6 el que'tiene attualmen=
te otro cuerpo -qualquiera), entre”un penfamiento de mi
alma y otro ‘peafamiento de otra , “entre un fehtimiento
de ‘placer’'y un featimiento 'de dolor | otro fentimiento
tambien de placer que &xperimente ‘una’ misma' dlha &e.
Porque obfervando ‘eftos modos "vemos “que’ el ‘uno no
es ¢l otro, que el uno ‘puede exittir'sin el otro, y qu"e
el uno ‘puede’ fer negado del otro. '+ © 1 1 "
I Es clafo- asimismo que hay* diftincion 'real entre
una suitancia y wns modo " de Vesta misvi “sustandia ; o
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exemplo emre mi alma y veak pen[alnlﬂlllu FuVO, eantre
un . pedazo de| cera. y, la ﬁgura esteuna,cu,blca O conis
caque se la dé. entre;aina bala ysu movimiento &
Parque la: fultancia . puede-fer: negada, del ghodo, yyel
modao de la. fuftancia , porque la’ [uftancia pueede exillis
sin el -modo-aungue ej aModedio pucda exiltir, sin la suss
tancia, y quando . de. dos colas la ana puede exithir sin
la otraes ' evidénte: que lag primera :no- €8, la- fegunda na
la fr-:gunda es la primera. . istaiish

- En las Escuelas filofolicas se (da baltante comunmen-
te el nombre «de 1 Distincion mg_rfa! d.la diltincion ‘real
que hay centre una {ufancia y'an modo qualquiera de
efla misma fuftancia; v lentre aun anodo, qualqmcm y la
dufiancia & que“ellai inherente - (133)- - - o sl

I1V.? Es clato' en- fin fegun los.. nnmptm de la Fe
que hay  diltincion  real entre las tres Divinas Perfonas;
porque, aungue ellas no puedan exiftir una sin otra 2
caula de la unicidad é indivisibilidad de la Naturale-
za, divina quei conflituyen 6 en que fubsiften, confta por
los principios de, la Fe que la una no es la otra,’y
que Ja_una puede; fer \negada- de la. otra. Por exemplo,
que se puede decir con verdad que el Padre no es €l
Hijo , y.el Hijo ‘no es el Padre, que la Paternidad no
es la Filiacion, y que la Filiacion no esla Paternidad &e.
204, Exepricacion 1. La Distincion de razon es una
Altewidad, de Cm;'crjzt;f&éﬁdrzd en una misma y Unica cofa.
Hay , elta d:ﬂlncmn entre. las propledadm -efenciales .y
rcalmente - indiftintas de ‘una misma y unica cofa, quando
Cuncehlmos cltas. propiedades efenciales realmente indise
itintas en si mismas, con relacion 6 3 Jas diferentes cau~
fas. de; quc dlmgnan 648 los diferentes-efetios que pro-
ng?ﬁl i Jpcasionan.; l{)gstmézg yationis, est dwcrsa Wnils
gusdemgue, rei copceptibibitas (3, y 4):

1%, Por exemplg, aungue en Dios el atributo de Sw-
ﬁzdwmy, ¢l de Poderno lean realmente é intrinfecamente
otra cofa que la Namra!eza divina con la que ambos es-
san - identificadop) no, obltante nueltro. entendimiento con-
sibe. ¢ltos dos @mbutos deDigs baxo de dos ideas di-
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forentes-de ‘las'que -la una no es Ja otra 4 caula delos
diferentes efe@os de Sabiduria y de Poder que 'dima-
nan de una misma Naturaleza divina infinitamenta sim=
ple en si.misma, y con los que efta misma & infinita<
mente simple Naturaleaa:divina tiene una relacion ver-
dadera y real.

Concebir la: Efencia divina' como’que lo ‘ordena y
dispone todo eon una Sabiduria infinitas no es concebirla
como que lorgobierna y praduce tode con un Poder in-
finito, aunque fea siempre obje@®ivamente la misma Efen=
cia divina la queseiconcibe en Diospor medio de eftas
dos ideas. He aqui pues en ‘una misma € indivisible
Efencia una diferente Conceptibilidad que' nos da motivo
para que admitamés en “ella'una diftincion no real , sino
de idea 6/ dé razon. -1 -un "

I1.° Por exemplo igualmente aunque en el hombre el
atributo. de Animat 'y el detRacional no fean real ¢ in=
trinfecamente mas'que la Naturaleza humana con la que
ambos eftanidentificades, noobltante nueltro entendimien=
to concibe-eftos dos atributos del hombre baxo dc ideas
diferentes de las' que la dna' no es la otra , & caufla de
que de eftos dos atributes el'uno es relativo 4 las fen-
faciones y el otro 4 los raciocinios del hombre , (enfa-
ciones y: raciocinios ‘que fon en si realmente diferentes.
. Coucebir la Naturalezachamana como capaz ‘de len-
faciones no esiconcebirla como capaz de raciocinios aun=
que fea siempre objetivamentesla misma Naturaleza ha=
mana la que se concibe en el hombre por medio de eftas
dos' ideas; He agui pues en’ una mistwa y {nica natu-
raleza , por exemplo' en la de rAriflo una diferente Con=
ceptibilidad que inos darmotivo para ‘admitir en tella una
diftincion no real sino deiidea'y derazon. vl

LIL® Lo mismo se ' puede decir de las: Propiedades
esencrales de todos los Seres qualesquicra, pues aunque
cllas eften. identificadas entre “si por quanto 'no fon otra
colalque la naturaleza ‘misma del Ser /quien pertene-
gen, fon frequentemente concebidas baxo de ideas o imi
genes diferentes . looque lupone en ellas que- fon ¢l oba
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Js:to de) cﬁas,,lde,as ;.qna. d(fe:mﬁﬂ Gmﬁeﬂn&ahdadu una
diftiagion dlerwtpaRieb ¢ siiubids? vbieofisle onsiglib
f ot Elladiny: snivib sxelgruta V. o oL

Esrano munc;aa PE. LA QUESTION .\cr.m:A DE) LAS
A0 1E Dxa:rmmom.s 151595;}11::“. 9l

(205. Onservagionc Noohay disputa algu_na entre los
Eildlofos acerea; deidan Distineon: real. Todas ellos con
vienen wniamimemente jen:que elta diftincion exifte enlas
Cofas, y en .quesconsifte en una Alteridad de natura-
leza. C;ommmmpor Ja imismo en que squando: concebi=
mos  dos objetos realmente; diltintos jpno “de otro nuess
tras ideas’, tienen: por objetodos cofas de las rque la una
no e la-otra 16 dos ¢ofaside las que la una pucde exisd
tir sin la otra 6 & lo menos fer negada de la otra.. =1

No {ucede lo mismo acerca de laotra Distincion que
hay entre las propicdades efenciales decuna misma y Gni-
ca cofa, y que fupone en, ella por lo menos una dife-
rente Conceptrbilidad. Efla hacocasionado y ocasiona tos
davia las mas ruidofas disputas en las Escuclas filofofi-

cas, disputas que aungue: baftante frivolas en el fondo
fon baftante interefantes por la univerfalidad de su ob-
jeto, 'y que nadie puede ignorar sin exponerfe 4 con=
fundirlo tode en las ideas metafisicas. Es pues Gnica=
mente fobre efla fegunda: especie.de Diltincionque ‘hay
entre las propledadt.s elenciales . de una - misma y dinica
cofa fobre la que se decbe fixar ahora todar la atencion
del entendimiento.

Para fixar bien y hacer, bien fensible el r&tada pres
cso de la Qum;oﬂ acerca - de sefta fegunda-diftincion, la
reducirémos, 4 efte Gnico problemal metafisico: ;Qual es
el objeto precilo y.'determinado de mis ideas. quando
concibo diferentes propledad{_s elenciales de una misma
y Gnica cofa? - :

Por exemplo, squal es el ob_leto premfo y determx-
nado de mis ideas quandos concibo 4/Dios ya como Dioes,
ya como eterno ya como omnipotente , ya como!julto;
ya como benéfico, y.ya como {abio: ¢ quando! con{l.;lt

0
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bo 4 un mismo hombre, por exemplo 4 Arilto, ya co-
mo Arifto, ya como hombre, ya como racional, ya co-
mo animal, ya como fuftancia &c.? He aquilo gue va-
mos 4§ explicar y determinar en toda su generalidad.
A fin (nicamente de refolver eile Problema metafi-
sico se han imaginado los tres Siltemas que vamos 4 ex-
poner y examinar, y que parecen haber nacido el pri-
mero en el feno del delirio, el fegundo en el del fo-
fisma, y el tercero en el de la verdadera Filofofia.

SISTEMA PRIMERO.
LA DISTINCION FORMAL DE LOS Escorisras. (*)

206. Exrricacion I. Segun el Siltema Escotiftico
los diferentes atributos o las difeventes propiedades esencia-
les de una misma y unica cosa qualquiera som otras tantas
formalidades distintas , de las que la una no es la otra,y
cuyo conjunio constituye un sugeto unieo. Por exemplo:

1.2 Concibafe el atributo de fer, €l de fuflancia, el
de viviente, ¢l de animal, el de racional, ¢l de hom-
bre , el de Arifto, y una infinidad de otros atributos efen-
ciales que se: pueden obfervar en Arifto (131).

Cada uno de eltos atributos es una forma 6 una for-
malidad aparte; cada formalidad es diftinta y puede fer
negada de otra , y cada formalidad tomada {eparadamen-
te no es Arifto, pero el Conjunto de todas estas forma=
lidades es Arisio. :

II.® Igualmente concibafe el atributo de eterno, el
de todo-poderofo, el de infinitamente fabio, el de in-

(*) Erimorocra. Llimanse Eseotistas los Scetarios qualesquicra de
algunas opmiones que se han atribnido al célebre Escoto, subtilisimo Fran-
cistano , del mismo modo que se laman Thmissas los Sectarios qualesquicra
de algunas oj;miuues que se han atribuido 4 Santo Tomas, ilustre Dowmunico,

Ast la idea genesal de Escotista y de Tomista puede no compre-
hender 4 todos los Miembros del Orden de San Francisco y del de Santo.
Domingo, v comprehender 4 otras personas que por su estado no per-
tenccen @ ningina de estas dos Ordenes religivsas. S

Towmo I, 20
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finitamente jufto, el de infinitamente grande; el de in-
finitamente fanto, los atributos que conftituyen un fee
como  fuftancia , ¢omo espiritu,. como Dios , 'y una in<
finidad de otros atributos que se pueden conoceren la
Naturaleza - divina..

Cada uno de eftos atributos fegun el Siftema de la
Diftincion formal Escotiflica-es una [armalu&sd aparte, ca=
da formalidad ¢s diftinta y puede fer negada de -otra;
y cada formalidad tomada feparadamente no ses la Na-
turaleza divina, pero el Conjunto de todas estas forma-
lidades es la Naturaleza' divina.

I11.° Es manificto que efta especulacion se aplica co-
mo por st misma 4 todos los Seres qualesquicra. Por
exemplo, un animal, un vegetal, un pedazo de marmol,
un (grano de arena, una molécula de ayre &c. no lon
cada uno 'mas que un Comjunte particular de diferentes
formalidades, y la Naturaleza entera animada 6 inani-
mada, inteligente 6 no inteligente no es ella misma mas
que la coleccion de .ellos diferentes conjuntos de formali-
dades.. _
-~ h D7 LXPLICACiON II. En eﬁe Siflema escotiftico es
Jacil asignar el objeto preciso y determinado de las dife-
rentes ideas que representan diferentes propiedades o atribu-
tos de una misma y dnica cosa qualquiera; pues fegun él
cltas ideas tienen cada una por objeto una formalidad

-,y tal formalidad de efta cofa. Por exemplo,

I.° Quando concebimos 4 Arifto ya como animal, ya
como racional ya como hombre y ya como- Arifto te-
Nemos quatro ideas” que tienen eada una por objeto pre-
cifo.y determinado, una de esias  formalidades , cuya req-
nion forma y conftituye el fugeto que llamamos Arifto.

~Ha primera -idea tiene por nbjero una formalidad por
_'la qual Arifto‘¢s determinado 4 fér enimal, mas bicn'que
vegetal. La fegunda  tiene por objeto otra formalidad
enteratente: diltinta de la anterior por la qual Arilto es
_dettn'nnado & fer 7racional mas bien ‘que irracional. La
treera ticne por objeto otra formalidad epteramente dis-
tinta de las dos precedentes; por la qual Acilto es de-
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terminado 4 fer hombre was bien que Angel 6 bruto.”
Y la quarta tiene por objeto otra formalidad diftinta en
todo de las tres mencionadas, por la qual Arifto es de-
terminado & fer Avisto mas bien que Clitandro.

Igualmente quando’ concebimos & Dios ya como if-
finitamente fabio, ya como infinitamente poderofo, y ya
como Dios tenemos tres ideas que tiene cada una por ob-~
jeto precifo y deterininado una de eftas formalidades in«
finitamenté perfectas cuya reunion forma'y con{htuye €l
fugeto que llamamos Dios.

La primera idea tiene por objeto la formalidad por
la qual Dios es conftituido sabio, la {fegunda ticne por
objeto otra formalidad enteramente diftinta-de la anterior
por la qual Dios es. conftituido poderoso, y la tercera
tiene por objeto’ otra formalidad’ diftinta ‘en todo de las
dos precedentes por la qual Dios es conflituido Dios.

208. Nora L. En efte Siftema escotiftico se ‘conciben
los concretos metafisicos del mismo modo que los cons
cretos fisicos, y he aqui su' principal vicio y' lo que
le hace un Siftema mamﬁeﬁamente fabalofo 'y falfo.
Porque,

1° En los Concretos fisicos qualesquma la “forma de=
terminatriz es una modificacion actual 6 habitual del fu-
geto, y efte modo diftinto "del fugeto' es accidental al
lugeto, y es comoda forma que le detérmina 4 fer tal,
y sin la que no ‘puede fer tal, que! le determina por
exemplo 4 fer fabio ‘mas bien' que ignorante, con vifla
mas bien que ciego, humano mas bién que inhumano,
cortés mas bien que descortés &ec. (40 y 42.)

IL.° Pero no es lo mismo en los Concretos metafisicos
que no  fon verdaderos'concretos ‘ni’ verdaderos com-
pucftos mas que en nueftras ideas abfiractivas, que en
si mismos no [on mas ‘que wna efencia indivisible que
podemos si considerar baxo de diferentes aspettos, pero
que de qualquiera manera quese 'la’consideie no ne-
cesita mas que fer ella misma pira {er ‘siempré todo 16
efencial ique:se obfervaieniella, todd 16 que da'motive

' & quela concibamos ‘coimosan “¢hacreto metafigico.
. 20.* - wl 1 54
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* 209. Nora IL. Segun los Partidarios del siltema que
acabamos de exponer,

1.°. Hay una verdadera Distincign entre una formali-
dad qualguicra y otra formalidad , porque la una pue-
de fer negada ‘de la otia.

11.° No obftante no hay entre eltas dos formalidades
una Distincion real, porque fegun ellos la diftincion real
se halla Ginicamente entre un lugeto  y otro, 6 entre un
fugeto y upa forma que puede lepararfe de él _

I11.° Pero hay entre eftas dos formalidades una dis=
tincion que ellos llaman Distincion formal, tomando su
denominacion de las dos formas 6 formalidades entre
quienes exille.

Vicios bDE ESTE SisTEwmA.

210. Osservacion. Eflte Sistema escoiistico ,uno de los
mas singulares que jamas se han imaginado carece como
es patente de toda prueba qualquiera, y f{olo pueden
adoptarle aquellos espiritus. que eften predeterminados 4
tomar lo extravagante por lo natural, y el delirio por
la razon. - '

Entre una multitud de medios filofoficos que acre-
dita su falfedad nos valdrémos de los dos siguientes que
no harémos mas que indicar, y quc.eftan tomados el
uno de la razon y el otro de la autoridad,

211. Reruracion L. Este Sisiema parece evidentemente
opuesto @ la Razon ; porque 6 eltas diferentes formalida=
des que por su reunion conftituyen un Concreto meta=
fisico qualquiera , por exemplo mi Alma fon fultancias 6
fon modos. Una y otra fuposicion fon inadmisibles.

1.2 Sv estas diferentes formalidades son sustancias, se si=
gue que upa fuftancia Gnica qual es mi Alma eftard com-
pucfta de una multitud innumerable de fullancias diftin-
tas y que no pueden [ubsiftir una sin otra, lo que pa-
rece que repugna 4 la edea de Sustancia que dice un
Ser capaz de exiltic en si mismo y por si mismo; y
cuya naturaleza no exige mas que a el mismo para {u-
geto de su exiltencia (113).
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Mi Alma es indivisiblemente un fer, una fultan-
cia, un espiritu &c, Pero si se fupone que la formali-
dad quela «conltituye fuftancia es una fuftancia, y que
la formalidad que la conftituye espiritu es otra {uftan-
cia; ¢ porque la primera fuftancia no podra exiltir sin
la fegunda,. y la fegunda sin la primera? ; Porque no
podra mi alma fer un espiritu sin fer una f{ultancia,
y fer una fuftancia sin fer un fer?

IL.° Si estas diferentes’ formalidades son Modos , como
parece que lo fon en las ideas Escotisticas ; como fe-
gun los Escotiftas la reunion de eftas diferentes forma-
lidades conftituye una fuftancia ( por exemplo 4 Arifto
que ecftd identificado con la reunion de las formalida-
des que le conftituyen ), sefeguird que una fuftancia se
conftituird fuftancia por un namero: innumerable de ca-
fas que no fon fullancias, y cuya naturaleza excluye
efencialmente la qualidad de fuftancia.

Lo que 4 mi parecer feria lo mismo que decir que
una extension se conflituye extensz ‘por un nimero in-
definido de negaciones 6 privaciones de extension ; que
una inteligencia se conftituye inteligente por un nimero .
indefinido de negaciones 6 privaciones de inteligencia; y
que un hombre se conftituye en estado de wer por una
numerofa reunion de cegueras, y sano y existente por un
nameéro qualquiera de negaciones 6 privaciones de {ani-
dad y de exiftencia. asikl =

212. Reruracron BLuEsie Sistema aplicado @ la Na-
turaleza divina parece: inconciliable con lav Fe; por que
al parecer tiene una {emejanza muy grande con las opi-
niones erroneas de Gilberto Porretano’; las quales con-
den6 'y proscribié hicia el afio de 1148 el gran Conci-
lio de Rems compuclto des 1100 Prelados.

1.® Gilberto Porrectano admitia en la Naturaleza di-
vina unas Formalidades distintas, baltante femejantes a
las que admiten en ella los Escotiftas (266).

Soltenia por exemplo que en Dios la Divinidad no
es Dios sino que es anicamente la forma 6 forinalidad
que le conflituye Dios, al modo que en el hombre dice
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, la humanidad, no es el hombre sino finicamente la
forma 0 formalidad que- le) conftituye hombre (“Quod
» Natura divina quee Divinitas dicitur Deus non sit fed
»forme qua Deus est, quemadmodum humanitas homo
» non est fed forma qua est: homeo.,,)

I1.° Efta opinion de Gilberto Porretano, eftas For=-
malidades distintas y reales entre Dios y fus atributos,
entre un atributo abfoluto 'y otro atributo relativo, he
aqui precifamente lo que condend v proscribié el gran
Concilio de Rems: con aplaufor'y afenfo de la Iglesia
univerfal , como se ve por el Simbolo de Fe que hizo
entonces efte Concilio que es el siguiente.:

“ Credimus et confitemur szmﬁiccem Naturam Divini=-
.5 tatis esse’ Deum nec allquo fenfu Catholico poile ne-
» garit quin Divinitas sit Deus , et Deus Divinitas. Si-
» cubl weré dicitur Domini i‘apicnlia fapientem, magni-
»» tudine magnum , divinitate Deum effe; et alia ejus-
s modi ; credimus non nisi ea fapientia qua est iple
»» Deus fapientem: effe,:non nisi ea magnitudine quz est
s iple Deus magnumereffe; nono nisi ea @®ternitate quz

» est iple Deus; ®ternum esse, non nisi- ea unitate unum

s quée  est ipfe ; idest se iplo fapientem ,” magnum ; ®ter-
s um , unum , Deum, -

“ Cum de ¢r/bus Personis loquimur Patre et Filio, et
» Spiritu Santo ipfas unum Deum , unam divinam Subs=
,, tantiam effe fatemur, et é converfo cum de uno Deo,
» una divina Sebftantia loquimur ipfum unum’ Deum,
,» unam divinam. Subftantiam esse tres Perfonas confite=}
,» mur. Credimus et confitemur folum Deum Patrem, et
,» Filiem, et bplrltum Santtum ®ternum esse nec ahquas
.y 0mRino res, sive relationes , sive proprictates , Sive sin-
» gularitates,, vel unitates 'dieantur vel alia hujusmodi
» adhesse Deo, que sint ab @terno et non sint Deus,,,

3 § 5§55t e s debe advertir ‘aqui que efta decision {blemne
del gran Concilio de Rems hécha 'en el Siglo duodé-
cimo es enteramente conforme 4 la dofirina que enfe- .
fiaba el grande Obispo de Hippona hacia ¢l fin del Si-
glo quarto. e aqui comouse explica elte fantio Doc=
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tor fobre efta. misma materia ren su Libro primero de la
Trinidad ; capitalo décimo. yia 03} i

“ Deus ea magnitedine magnus est qha est Ipseea-
,» dem magnitudo, hoc¢ est! enim esse Deum esse quod
,» magnum esse , quia ipfe fua est magnitudo. Hoe de bo-
,, nitate,, et de mterpitate, et de Omnipotentia dictum
, sit -ompibusque omnino pradicamentis quae de Deo
» POssunt pronunciari,, o oo el o il

SISTEMA SEGUNDO.

La DisTINCION VIRTUAL (INTRINSECA DE LOS
TomisTAs,

3 ] ) [ | e < LI S
. 213. Exprtcacion. Para refolver: el mismo problema
metafisico de que hemos hablado (203), 6 para explicar
qual es el Objeto precisoy determinado de las varias ideas
que reprelentan diferentes propicdades efenciales de una
misma .y (nica cofa se ha imaginado tambien el Siftema
de la Distincion virtual intrinseca’ de los Tomiftas, y he
aqui como se¢ conciben las cofas en elte Siltema.

L.° Es cierto, dicen, primeramente los Tomiftas que
una misma  Cosa qualquiera. gor. razon de sus d{ferm{fs pro=-
piedades csenciales equivale intrinsecamente . d amuchas cosas
de las que cada una no tuuiese mas quer una de estas pro-
piedades esenciales. Por .exemplo, ' iy :

Un hombre qualquicra es 4 un mismo tiempo capaz
de tener fenfaciones, capaz de tener raciocinios, y ca-
paz de exiftir en si mismo. Equivale pues intrinfeca-
mente, dicencllos 4 tres cofas de las que la primera no
fuele capaz mas que, de temer fenfaciones .y fuele fo-
lamente. awmal, la fegunda no fuele capaz mas que de
tener . raciocinios, y fuele folamente racional,y la ter-
cera no fuefe capaz mas que de exiltir en i mismay
fuefe folamente sustancia.

Igualmente un vegetal qualquicra es § un mismo tiem-
po. Cuerpo organizado y sustancia material, Equivale pues
intrinfecamente § dos cofas, de las que la primera tu-

UNED



UNED

160 TEORIA GENERAL DE 105 SEREs.

viefe partes (olidas y una organizacion vital, y lafegun-
da tuviefe tambien partes [olidas pero sin una organi-
gacion vital ‘de la'que se la puede f{uponer privada.

Es cierto, dicen ademas los Tomistas que unag mis-
ma Cosa qualguiera es como intrinsecamente distinta de sé
misma en. sus diferéntes equivalencias por razon .de suin-
trinseca equivalencia & michds vosas distintas entre si.

Asi aunque no haya una diltincion real y verda-
dera entre las partes efenciales de efta cofa, hay no
obflante en eftas propiedades efenciales alguna cosa por
la que equivalen a2 propiedades intrinfecamente diftin-
tas unas de otras: alguna cofa que hace en ella la mis-
ma funcion que podrian hacer unas propiedades intrin-
fecamente diftintas entre si, en fin alguna cofa que por
lo ‘mismo equivale & ‘una Distincion wvirtual tntrinseca’en—
tre eltas propiedades efenciales.,

II1.° A caufa de efta intrinfeca equivalencia de una
misma y {nica cofa & muchas diftintas, 6 por razon-de
efta dillincion wirtual intrinfeca.por la que una misma
y Gnica cofa es equivalente € intrinfecaniente como mil-
tipla, dicen en fin los Tomiftas esta Cosa dnica podra
ser intrinsecamente conocida en una-de sus equivalencias,
por exemplo como sustancia sin serlo e otra equivalencia,
por exemplo cemo materia , aunque eftas dos equivalen-
cias, 4 faber la propiedad de fultancia y la de materia
no fean intrinfecamente mas que la cofa misma material.

Lfta Cofa Ginica férd pues concluyen ellos, intrinfeca-
mente capaz en virtud de su diftincion virtual intrin-
feca, 6 de suintrinfeca equivalencia 4 muchas cofas dis-
tintas de que se" prediquen de ella’ atributos coniradi&orios
extrinsecos , por exemplo éftos: fer y no fer conocida,
fer y no fer amada , fer y no fer viftaw &ec.

IV.® Segun toda efta especulacion tomiftica que va-
mos & aplicar 4 un folo exemplo, pero que cada uno
puede ficilmente aplicar 3 quantos quiera, la idea que
reprefenta al Hombre baxo ‘de la qualidad ‘de animal 6
de principio fenfitivo tiene por objeto precifo y  deter-
nipado al hombre mismo 6 4 la naturaleza que cons-
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e — -

tituye al hombre en quanto es equivalente & un prin-
cipio que no tuviefe mas que fenfaciones, y la idea
que reprefenta al hombre baxo de la gualidad de racio-
nal 6 de principio que raciocipa tiene tambien por ob-
jeto precifo y determinado al hombre mismo 0 4 la na-
turaleza misma que conftituye ul hombre, en quanto es
equivalente 4 un principio que no tuvicle mas que ra-
ciocinios : de modo no obflante que la primera idea no
reprefenta lo que la fegunda , aunque una y otra re-
prefentan al. Hombre misme, 6 a la naturaleza misma que
conftituye al hombre.

Vicios DE ESTE SISTEMA.

214. Reruracron. El vicio fundamental -y radical de
efle Sitema Tomiftico es elta Distincion wirtual é intrin-
feca que fupone en una mismay dnica naturaleza, y que
ha sido imaginada abfurdamente para hacer que una mis-
ma y Gnica paturaleza fea & un mismo tiempo conoci-
da y wo conocida, y por lo mismo conoscible y no co-
noscible tal qual es intrinfccamente en si misma , lo que
es una contradiccion manifiefta.

Entre muchisimos argumentos 6 raciocinios con que
se puede impugnar [6lidamente elte silicma tomo al aca-
fo uno que voy 2 proponer & un Tomilta qualquiera, apli-
cindole al objeto mas comunmente ufado en las Escue-
las filoloficas. Para efto fupongo que al atraveflar elte
Tomilta un bosque haya percibido 4 lo lejos confula-
mente un objeto que se movia por si mismo entre las
matas ; que infiruido al principio con toda feguridad de
que efte objeto era un fer viviente y animado- haya ig-
norado por algunos momentos si era hombie 6 bruto; y
que en fin haya reconocido que efte mismo [er vivien-
t¢ y animado era no un amimal irracional sino un ani-
mal racional , y fobre efto raciocino con él en eflos 1ée-
minos.

Quando no conociais. todavia en el objeto que se

movia. por entre las matas otra cola que lo awiual sin
Tonoe IIL 21
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conocer ni poder aun afirmar nada de lo racional que
no se os manifefté hafta algunos momentos despues, cono-
ciais sin duda ya. el término ( objeto de vueltro co-
nocimiento, efto es lo animal. Es asi que el término de
vueftro conocimiento , efto es lo animal es realmente la
misma cofa que lo racional, pues fegun vueltros mismos
principios lo animal efta realmente identificado con lo
racional. Luego quando al principio no conociais toda-
via ‘mas que lo animal, conociais ya lo que eftd real-
mente identificado’ con lo  racional.

fis asi que lo que cfta realmente identificado con
lo racional es realmente lo racional: luego aunque al
principio no conociais mas que lo animal sin conocer
todavia nada de lo racional, ya entonces conociais lo ra-
cional, lo que parece evidentemente contradictorio.

SISTEMA TERCERO.
La DistincroN pE Razonw.

215. Osservacron. Para refolver el mismo proble-
ma metafisico (205), ¢ para explicar el Objeto preciso
determinade de las diferentes ideas que mnos reprefentan
diferentes propiedades efenciales de upa misma y Gnica
cofa, los mas de los Filofofos adoptan el Siftema de /z
Distincion de razon , fuponiendo por Gnico fundamen-
to lo que parece evidentemente verdadero, y es que
nueftro entendimiento no ve la naturaieza intrinfeca de
las cofas en si misma, ni llega 4 conocerla tal qual la
canoce de otro nr}do, que infiriéndola poco 2 poco por
medio de las ideas {eparadas que le dan fuccesivamente
de ella las propiedades y  qualidades fensibles que se la
anuncian en cada cspeci:‘. de cofas (124).

216. Exrricacion I. ¢ Como ilego yo & conocer en
mi mismo, por exemplo n'u Naturaleza huwmana ? ; De don-
de sé que mi Naturaleza humana se cohltituye intrin-
fecamente por un Principio sensitivo , y un Principio re-
flesfug & quien llamo animal racional ? ¢ Que es lo que
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conozco quandu conozco en mi efle doble Principio, y
como llego & juzgar que elte Prmcspm es Gnico ?

1.° Oblervo primeramente €n mi mMismo que yo ex-
perimento ciertas fenfaciones; y como concibo que es-
tas fenfaciones no pu(.dt.n exiltir en mi sin un Princi-
pio que las forme, 6 sin un fugeto que las recibay fos-
tenga , infiero que exilte en mi un punc:pm 6 un fuge-
1o 4 quien no veo inmediatamente en st mismo y 2 quien
Hamo Ser semsitivo, porque él es en mi el principio o
fugeto de wis fenfaciones,

Llte principio 6 fugeto es todavia para mi un Ser
vago ,y el Ob_]t.l{) de mi idea es no el fer fensitivo tal
qual exifte en mi, sino el fer fensiivo en general y
tal qual puede exiltir indiferentemente en mi 6 en un
i¢on.

IL.° Oblervo despues que yo formo reflexfones, jui-
cios y raciocinios,, y como concibo que eftas reflexio-
nes , juicios y raciocinios no pueden exiiliz en mi sin
un principio que las forme 6 sin un fugeto que las re-
ciba y {Glh.nga, infiero que exiilg en mi un principio o
un fugeto & quien no veo inmediatamenic en s1 mismo
y & quien llamo Ser reflexivo. :

Efte principio 6 fugeto es todavia para mi un Ser
vago,y el objeto de mi idea es no el Scr reflexivo tal
quai “exifte en mi, sino el Ser reflexivo en general, y

tal qual podria exiftic en’ un Ser entecramente yrwado

de fenfaciones. _

111.° Obfervo en fin que no feria imposible que el
principio fensitivo y el principio reflexivo fuefen en mi
un mismo principio, y que sin efla unidad € identidad
de principio no pon:l:un verificarfe la buena harmouia
del todo, y la exdtta y conllante correspondencia en-
tre todas fus partes que ‘en mi obfervo.

De la identidad pues de inlerés y de accion que des-
cubro en mi eatre el principio f{ensitivo y ¢l princi-
pio reflexivo , infiero que uno y otro principio no fon en
mi mas gque upa misma y unica cofa 4 la que perte-
necen indivisiblemente asi las fenfaciones como lus ra-
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ciocinios. De aqui en mi la idea de un principio dnico
4 quien llamo Anpimal racional.

217. Exrericacron Il. ;Como llego yo & conocer en
efte Univerlo visible una Naturaleza mﬁmtamente inte~
Iigente ¢ infinitamente poderosa , y que es lo que conoz-
co quando conozco efta Naturaleza?

I° Obfervo primeramente en elte Univerfo ua érden
y harmonia de cofas que me anuncian en el Principio
gualquicra que le rige 'y le gobierna, unas ideas infini-
tamente repreflentativas y fecundas; unos designios infini-

tamente valtos y atinados , y una inteligencia infinita. Y

como concibo que eltas ideas, eltos designios, eftain-
teligencia no pueden exiftir sin alguna cofa que fea fu
fugeto o fu principio , infiero que exilie en la Natu-
raleza un principio a4 quien todavia conozco f{olo im-
perfectamente, en quien reside 6 de quien dimana efta
Inteligencia wﬁmm.

Elte principio no es todavia en mi idea mas que un
Principio vago. Yo veo en €l una inteligencia infinita,
pero no le veo a éleen si mismo; y he aqui el objeto
precifo de efta primera idea (123).

I1.° Obfervo despues en efte mismo' Univerfo un mo-
vimiento y una accion que me anuncian en el Princi-
pio que le mueve y anima una aftividad infinita, y co-
mo concibo que femejante actividad  no puede exiftir
sin alguna cofa que fea su fugeto 'y su prmmpm, infie-
ro que exilte en la Naturaleza un Principio & quien to-
davia conozco fulo imperfectamente, en quien reside 6
de quien dimana efta adlividad infinita.

Elte principio no es todavia en mi idea mas que un
Principio vagoe. El se me reprefenta infinito, pero en efta
1dea folo se me reprefenta infinito en quanto 4 la acti-
vidad ; y he -aqui el objeto precilo de elta fegunda idea.

I11.> Oblervo en fin que lo que he concebido al pri-
mer aspecto como dos principios vagos, pudiera: muy bien
no fer mas que un folo y mismo principio el qual lo
fuele 4§ un ‘tiempo de la infinita inteligencia'y de la in-
finita actividad ; y viendo que la inteligencia concuerda
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perfectamente con la aciividad, y éRla con aquella, in-
fiero que el principio infinitamente inteligentg y ¢l prin-
cipio infinitamentc activo po, fon mas. que, un mismo
Principio, el qual se me mueftra como Gpice pon la
harmonia y unidad de su accion. Blnsmatosas
De aqui en mi la idea de un principio Gnico 4 quien
atribuyo toda la inteligencia y poder infinito que  me
anuncia el Espectaculo de la Naturaleza visible.,

} i (i 5
InEas PRECIsIVAS EN LA DistincioN DpE Razon,

218. Osservacien. La Distincion de razon eftd en-
teramente fundada fobre las ideas precisivas 6 fobre la
abflraccion metafisica, de que hemos dade ya en otra
. parte una idea preliminar (5.5 7)v | . . =y

1.° Una Jdea precisiva es una idea que toca y repre-
fenta una propicdad elencial de una cofa sin tocar ni
reprefentar las demas propiedades efenciales de la mis-
ma cola. . flo L _ ;

Es, por exemplo una idea gue reprefenta la Natura-
leza, divina relativamente 4 los efectos .de fabiduria, sin
reprefentarla relativamente 4 los efectos de poder, de jus-
ticia 6 de beneficencia; 6 una idea que reprefenta la
Naturaleza humana  relativamegte 4 fus fenfaciones sin
repreientarla relativamente 4 sus raciocinios; 6 una idea
que reprefenta, a2 la Naturalezg de un Leon, relativamente
4 los cfectos que le ,cqnfypden, con los demas brutos
sin reprefentarle relativamente 2 los efeflos que no con-
vienen mas.que.d su, especie , 6 una idea que reprefenta
una Sustancia silida p extensa como un cuerpo en gene-
ral ; un yegetal en general, un.arbol frutal en general
sin reprefentatla como wn .paranjo.6 un cerezo &c.

11.° Es' ciento,y -la.experigncia nos do enfciia que el
ufo de las Ideas precisivas, y por, lo mismo de las dis-
tinciones y abftracciones filofoficas es mas familiar que
lo que se pienfa al comun de los hombres, y aun se

~ pucde alcgurar, que es..comp natural i toda la especie
‘humana. ; | oy (YE1] | :
) i L b o tTailh Vi i 1l Lihids
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« Los hombres ménos - Gtiles sin haber hu,iohdu jamas,
y 'olo inftraidos ¥ gm-adofs por! el Guftiato det|a razon
fabi?sl muy 'bien’ ‘Ihlrar‘ y ‘eonsiderar witomismo 'y unico
“Oeto Ba%d d¥Paipécto’ que 1és interela | prescindiendo
enteramente. de los demas aspectos que Ho les iuterefan

6 que’ les" interefan méuds. Por exemplo, faben muy bien
“considerar 4'un mismo homh:c como Padre sin’ eonsi-

derarle” como €rudadano [ 'aungues el Padre y el Ciuda-
dano no fean i‘edl-ﬂC']LL. en él mas qae una misma y
{inica cofa.’ Igualmente faben muy bien ‘mirar,ipor exems-
plo. ¢l azucar como objeto de comercio sin ‘mirarle com

MO una prwdmcrcm falina “del’ reyho vegetal | "avnque el
“objeto’ colnercr"l ¥ - ‘pm’dnccmn falu:d no “fean real-
“mente’ el el dzucir mas qm*una‘ misma’ cofa.

I11.° Como el Siskenia i "W Didincion 'de vazon no
es i nueltro parecer otra cofa q-u-; la“exposicion del 'mo-
do de procedér dé' la 'Naturaleza ‘en todos los conoci-

" mientos ‘reflexidnados -y profundos: que nos da; nos| pa-

rece necefario dar a efte Siftema todo el defenvolvimicn-
to que puede nécesitar, y tbda la claridad ‘de que pue-

“de fer {'u!scepub!e Yarél vamos ‘2 hacer de €l otras dos

ap]xcacmnes 4 'dos exemplos particulares, que fera facil
4 cada ‘uno generalizar fabiendo que la misma especua

lacion se pucde aplxcar 4 qualquier otro objeto.

LA Dls‘rmc:ov DE RAZON EN LOs ATRIBUTOS
i DEL" 'H'GM'BRE. oy

210. Ewucacmw. Ya hemos obfervado que no ve-
mos en si misma la naturaleza intrinseca de las Cosas, por
lo que no podemos “conocer' efta naturaleza intrinfeca
por otto medio ' que 'por 'los ‘efeétos fensibles que vemos
provefilr de eflas, y folo' ‘por “efte ‘medio fube nueltro
entendimie n¢5 B[ conocimiento de su cau[‘a oculta y des-
conocida (125). ' '

) Sdpueﬁa efla oblérvacion general me fupongo

“'4"mf mismo cdminando al cerrar la/noche por un ca~

mino real que atravicla un bosque, y que desde él per=
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cibo por entre las ramas 4 una cierta diftancia un ob-
jeto desconocido que no sé si. es hombre 0 bruto, y
que enmedio de la obscuridad se avanza impetuolamente
hacia mi. . _

Por efte movimiento progresivo juzgo que lo: que se
avanza hacia mi tiene la gqualidad de animal, pero to-
davia no conozco elta qualidad de animal tal qual es
y tal qual exifte en si misma racional O irracional, si-
no que mi idea tiene hafta ahora por objeto precifo un
Animal vago ¢ indeterminado en su maturaleza, el qual
puede eftar indiferentemente junto 6 con lo racional 6
con lo i1rracional. _

I[.° Dentro de un inftante oygo que lo que se avan-

za hicia mi me dice en voz alta y feroz, lz bolsa 6 la
vida. Con eftas perverfas voces mi entendimiento sc ilus-
tra y determina’ su primera idea, Yo conozco ahora que
cite animal antes vago ¢ indeterminado en mi idea es un
animal dotado de razon, de la gue abufa.
- En eclSiftema de las ideas precisivas la primerd idea
gue me reprefenta el objeto que yo. percibi al princi-
pio baxo de la qualidad de animal, tiene por objeto no
el Animal tal qual es en s/ mismo en ¢l objeto que percibo,
elto es ¢! Animal identificado con lo racional, sino unm
amimal vago é indeterminado, un animal concebido y
conocido en un eftado de abltraccion, en un eftado en
que ni incluye ni excluye lo racional. !

La fegunda idea que se ha formado en mi con mp-
tivo de haber oido las voces gque, fon signos que es-
tan conex6s con la razon, tiene por objeto no lo racio-
nal tal qual exifle en si mismo .en el que me ha ha-
blado, efto es identificado con lo animal, sino folamente
ui Racional vago € indeterminado , un Racional conce-
bido y considerado en un eflado .de abftraccion en el
que ni incluye ni excluye lo animal, puas que .no re-
pugna que Dios haya criado 6 crie un fer capaz de ra-
Ciocinius € incapaz de fenfaciones.

lI!."_ Aunque ¢l objeto de la primera idea no fea el
de la icgunda, ni el objeto de la fegunda fea el objeto
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de la'primera en efle "f'{l-'ldb deé abllracciun, yo veo que

_cflos dos objetos éxiften’” en unmismo y fGnico fugeto,

en el que ‘me ha'pedido 'la bolla 6 la vida.

Asi en fuerza de mis obfervaciones anteriores 6 de
mis reflexiones préfentes ‘concluyo y conozeo que el ob-
jeto de mi primera idea 6 lo animal, y el objeto de la
fegunda 6 lo racional no fon mas quu un mismo fugeto,
6 que un nmmo principio 4 quicn llamo animal racio=
nal (216).

220. Nota. Es'claro que se pueden formar igualmente
las mismas Tdeas’ precisivas respefto de los varios atri-
butos efenciales de qualquiera otro objeto. Por exemplo,
respecto de una Paloma & quien puedo conocer primero
¢omto animal vuldtil en'general /'y despues como tal ani-
mal’ volatil 6 come Paloma ‘respecto de un Zerezo &
quien puedo ‘conocer prnnem como arbol en general,
y luego como tal drbol 6 como Zerezo respecto de una
Trucha 4 quien puedo conocer primero como pez en
general, y despues como tal pez 6 como trucha respec-
to de una medalla’ 6 caxa de oro & quien puedo co-
nocer primero como fuftancia en general, y despues co-
mo tal fuftancia, y asi proporcionalmente de los demas
objetos (8 y g).

Efte Siftema de la Distincion de razon no tiene co-
mo se ve ni la extravagante composicion del primero,
ni la chocante contradiccion del fegundo , sino que en
él como tan fencillo y fecundo se nos prelentan acor-
des la Naturaleza y la Filofofia.

La DiISTINCION DE RAZON EN 10S ATRIBUTOS
pE Dios.

221. ExpricAcron.” Las mismas Ideas precisivas 6 las
mismas Abftracciones metafisicas formamos tambien res-
pecto de los Atributos divinos entre si. Por exemplo,
respecto de la fabidurfa y beneficencia de Dios, atribu-
tos que en él no fon realmente otra cofa que la Natu-
‘ralcza divina. -

Con=
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1.° Considerando el 6rden admirable que reyna en la
Naturaleza visible se eleva mi entendimiento al conoci-
miento de un Principio dotado ' de una sabiduria infinita,

el qual lo dirige y regla todo en el gran mecanismo
del Univerfo.

Considerando los varios beneficios que derrama fo-

bre noflotros la Naturaleza visible en tanta abundancia

UNED

y con tanta liberalidad, se eleva mi entenidimiento al co<
nocimiento de un  Principio de una beneficencia infinita,
de quien nos vienen todos quantos bicnes nos comunica
y dispenfa la Naturaleza visible. = = :

De efltas dos ideas la primera tiene por objeto sim-
plemente un principio infinitamente fabio fea el que quie-
ra, y la fegunda tiene por objeto. simplemente un prin-
cipio infinitamente benéfico qualquiera que fea. Aquella
no reprelenta la infinita beneficencia, nt éfta la infinita
fabiduria; porque asi fa una como la otra no reprefen-
tan ni pueden reprelentar otro objeto que el que ex-
prefan y trazan, al modo que un quadro no reprefenta
ni puede reprefentar otro objeto que aquel cuyos ras-
gos 'y lincamentos contiene en si. mismo.

II.® Aunque el objeto de' la primera idea no fea el
de la feganda, ni el objeto de la fegunda el de la pri-
mera en efte eftado de abftraccion, concibo que es po-
sible que eftos dos objetos; la-infinita fabiduria y la in-
finita beneficencia exiftan en un mismo sugeto, 6 que una
misma y {nica naturaleza fea juntamente infinitamente
fabia é infinitamente benéfica.

Y conforme al Axioma filoféfico fegun el qual 7o se
deben multiplicar los Seres sin necesidad concibo y juza
go que pues que eftos varios Atributos, lainfinita fabi-
duria y la infinita’ benelicencia pueden no fer en st
mismos mas que una mwisma y Gnica cofa no los debo
tener por cofas diferentes en si mismas. Lo mismo se
puede decir respecto del infinito poder, de la julticia
infinita y de todos los demas Atributos de Dios.

- 111.° Por efto se ve como obfervando nueftro enten-

dimiento los varios efectos 6 fenomenos 'que le ofrece
Tomo 1II. 22
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el especticulo:de la Naturaleza visible se reprefenta una
Causa simple. y iniéa: baxa -de ideas:que  primero parcce
que la dividenny multiplican, iyt como por :medio «de la
rdlexmn ‘llega 12 no hagerfec masigque un simple y finico
objeto de todos eftos objetos mulupl-cados y dividides
en suidea { 209).

Nora. Convienen en algo ,pero se d:fercncmn tam-

bien | en algonéile altimo Siftema y el dedos Tamiftas.
o 1.2 Counvienen - en: que-funo, iy otro  siftema . reconoce,
que: Joso atributos -efenciales de; una, misma. cofa no. fon
realizente mas que una fola y misma cofa; por, exem-
plo, que en el hombre lo animal y lo rauonal 6 el
principio fensitivo y el principio reflexivo no fon mas que
una; nisma & -indivisible. maturaleza , 4 faber la Naturg-
l¢za: hiumana copsiderada . con  relacion & fus diferentes,
efcctos: 6 [propiedades.
- IL.° Se diferiencian en que el S:ﬁcma {onnﬂlco qmc-
re que quando se conece una propiedad efencial de: una
cofa, se:-conozaa: lsiempre efta propicdad - tal qual exifte
en la cofa, lys efle Gltimo por el contrario pretende que
guando se conoce unaprepiedad elencial de una cofa
no sé¢ la conozca siempre tal qual exifte en la cofa si-
no simplemente tal qual exille en la idea precisiva.

Ev Universarn CienTiEICO:
228. Deranircron: Los Filéfofos admiten tres especies
difercntes de Universalesiy que {on univerfal .en género
de lcaufa, wniverfal em gmem de s:guo y umvcrlal en
género de naturaleza, 5
1.2 El Universal en género dé causa es una caufa umca
que produce muches efectos. Tal ‘es por exemplo Dios
4 quicn todes los: Seres deben: su exiltencia 'y accion.
Tal es mi Alpa la qual produce algunas «d¢ su ideas,

L
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todos fus diferentes juicios y todas fus determinaciones
libres. 10 sotd

k.* El Universal en género de signo es un signo Gni-
co que indica 6 muchas especies de cofas, 6 muchos: in-
dividuos de eftas especies. Tal seria laxp'_inmra de un Chino
en general 6 de un Moro en general ; pues nos daria
6 reprefentaria la idea general de los’ Moros 6 de ‘los
Chinos. Tales fon tambien eftas voces Animal, Hombre
formadas por la boca 6 trazadas eniel papel, pues nos
significan y exprefan todos los animales y todos 1os hom=
bres en general. bl & s

I11.°. k| Unwersal en género a’c ﬂammkza €s una na=
turaleza propia y comun 4 muchas e:pecies. 6 4 muchos
individuos ; 0/ como se dice en'las Escnelas hlofoficas,
Universale ‘estunum aptum inesse multis e edcntqﬁmn cum
multis , e predicars de multis.

El Géaero y la Especie fon Univerfales de efta ulu..
ma clale, pero tratamoes aqui de explicar como el Gé-
nero y la Especie tienen efta unmerfahddd, y lo harc..
mos bien pronto.

224. Nora. No hay disputa ‘algana entre- los Filéfos
fos acerca de las dos primeras especies de Univerfales;
Todos' convienen unanimemente en que hay Causas uni-
€as que producen muchos ‘efectos femejantes ¢ diferen
tes, y ‘en que hay'Signos unicos que exprefani ¢’ signi-
fieanowmithas »cofass diferentesa femejantes. - o

Toda' la qieltion en:elta materia consite ‘en decia
dir como y en que fentido una Natwraleza dnica* (por
exemplo la Naturaleza humana;; la de Leon, la de Trian-
gulo , la de Cerczo &c.) puede. convenir idénticamente
& muchos TIndividuoside los, que el uno no es ¢l otro,

Efte alony Univerfal osiel Univerfal en “género de
naturaleza se llama Universal cientifico, porque abre el
camino de las Cicncras generalizando su objeto.

aPerocomo exisie o como scforma este Umversal en gé-

nerode aaturaleza ? ~-He aqui el Problema metafisico que
vamos a relulvcr. |

ga*
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Dos OPINIONES SOBRE ESTE PUNTO.

225. Osservacion. Nofotros eftamos naturalmente
acoltumbrados 4 generalizar nueftras ideas 6 4 concebir
unas Naturalezas Gnicas que coavienen & muchas espe-=
cies 6 4 muchaos individuos. '

Por exemplo, concebimos una naturaleza-sustancia que
generalizada conviene 4 todas las fuftancias exiftentes y po-
sibles. Concebimos una naturaleza<modo que generaliza-
da conviene 4 todos los modos exiftentes y posibles.
Concebimos: una naturaleza-triangulo que = generalizada
conviene 4 todo tridngulo qualquiera; y concebimos una
naturaleza-humana la que generalizada atribuimos 4 Aris-
to, 4 Clitandro, 4 Silvio y 4 qualquiera otro individuo
de la Especie humana.

No es pues vana‘y frivola la teorfa de los Univer-
{ales, pues que proviene de la Naturaleza y abre el ca-
mino de Jas Ciencias.

iPero que fon eftas Naturalezas inicas y universales?
JExiften en las cofas 6 folamente en nueftio entendi-
miento? De aqui dos Opiniones que vamos 4 exponer.

226. Orinion I. Para refolver efte Problema metafi-
sico algunos Filofofos Escotiftas imaginiron en los Siglos
de la barbarie-los Universales de parte de la’cosa: es de-
cir, fupusiéron que babia para cada especie de Seres una
unica Naturaleza comun; la qual tenian todos los ‘indi-
viduos de aquella especie.

I1.° Segun efta Opinion no exifte realmente mas que
una fola Naturaleza-humana, una fola Naturaleza.leon,
una fola Naturaleza-encina, una fola Naturaleza-cerezo,
una fola Naturaleza<triingulo &c. y efta Naturaleza Gni-
ca efta idénticamente incorporada con todos los indivi-
duos de cada especie. Por exemplo, -

1.° Arifto y Clitandro fon hombres, porque ambos es-
tan intimamente incorporados con eflta #nisa Naturaleza
universal que se llama Naturaleza humana. Arifto y Cli-
tandro fon dos hombres no en el fentido de que haya
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en eftos dos individuos dos .naturalezas humagzas s¢ino
en el de que & elta natauraleza Gnica y comun se la
han afadido y aplicado rciertas formalidades individuales,
tales entre otras como la Clitandreidad y la Arifteidad,
que hacen que efta naturaleza Gnica fea propia de mu-
chos individuos (206).

I1.° Igualmente Bucéfalo y Rocinante eftan idéntica-
camente incorporados con una #nica Naturaleza comun
que conftituye toda la especie de caballos, y no fon dos
individuos de efta especie sino porque su {nica natu-
raleza se ha hecho como doble por las formalidades in-
dividuales que se la han afiadido y aplicado para hacer
que fea aqui Bucéfalo, y alli Rocinante &c.

227. Nora. El famofo Bayle que no veia mal las co-
{as quando no era dominado y cegado por su fanatismo
de incredulidad y por su mania de amontonar dificulta-
des contra la Religion, no hallaba diferiencia alguna real
entre las Naturalezas Ginicas y univerfales de los Esco=
tiltas en los términos en que las acabamos de exponer,
{; la fuftancia Gnica y univerfal de Espinofa de que ha-

larémos en otro lugar. :

En efeto asi en el Siftema de los Escotiftas com
en el de Espinofa hay una Naturaleza dinica que se trans-
forma en diferentes especies 6 individuos por medio de
diferentes formalidades 6 modificaciones que se la afia-
den y aplican intrinfecamente, y que la hacen diferente
sin deftruir su unicidad. Y Espinofa no ha hecho mas
que extender y generalizar 1la idea escotiftica aplicindola
4 la Univerfalidad de las cofas, € inficionindola con toda
la ponzofia del Atheismo (585).

Y aun si un abfurdo pudicra fer mas filoféfico que
otro , parcce que el siltema de Espinola llevaria efta ven-
taja al de los Escotiftas. jPorque si una inica natura-
leza-piedra por exemplo, pudiera fer todas las piedras
posibles , porque una #nica naturaleza-sustancia no hae
bia de poder fer todas las fultancias posibles?

¢Y si una misma y danica Naturaleza comun pudiera
fer todas las cofas posibles, porque habiamos de admi-
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tir en Jla Unpiverfalidad. .de las cofas como lo hacen los
Escotiflas. muachas . naturalezas = comunes , por  exemn-
plo una naturaleza comun-hombre , y una naturaleza
cpmun-leon?

' 228 Oeinton II. Los Fil6fofos de' los Siglos mas
ilultrados no han admitido en los Objetos de fus cono-
cimientos otras Naturalezas universales que aquellas que -
forma en ellos el entendimiento humano por medio de
las ideas precisivas (218).

I.° Por exemplo, quando yo formo en mi la idea
de hombre en general sin unir efta idea 2 ningun in-
dividuo de la especie humana tengo la idea abftra&la
de hombre. El objeto de esta idca abstracia , he aqui un
Univerfal de parte del Entendimiento.

Es claro que efte Objeto-hombre asi abftraidoy fe-
parado de todas las propiedades individuales es un ob-
jeto Gnico en mi idea abftratla de la que es el término,
y que efte objeto Gnico puede exiltir y exifte en efece
to en todos los individuos de la especie humana en quie-
nes “es todo 1o que es en mi idea, 6 todo lo que me
reprefenta mi idea (8).

11.° Igualmente ' quando yo formo en mi laidea de
un leon 6 de un naranjo sin unir efta idea 4 ningun
individuo, tengo la idea abftratta de leon 6 de naranjo.
El objcto de esta idea abstrafla, he aqui tambien un
Univerfal de parte del Entendimiento.

Efte objeto leon 6 maranjo es un objeto Gnico que
termina mi idea abftrafla , y elte objeto Gonico es en to-
dos los individuos de su especie todo lo que es en mi
idea abftratta.

IIL1.* Por efto se ve como nueftro entendimiento pue-
de formar naturalezas wniversales en toda especie de co-
fas. El objeto de toda idea abitratta o precisiva es una
naturaleza univerfal, es decir una naturaleza Gnica en
quanto al fondo de fus confiitutivos cara&teriflicos , y
que exifte fuera de su eftado de abftraccion identificada
con una mulutud-de individues de:los que el uno no
es €l otro, -
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229. Aszrcion L. No hay Universal alguno en géne-
ro de naturaleza que sea indecpendiente del entendimiento,
y el Universal de parte de da cosa es un absurdo mani-
Jiesto 'y paipable. : -

Devostracion. L.° Paraque el Universal de parte de
la cosa fuele una realidad, feria necefario que exitticle
una naturaleza que fuefe 4 un mismo tiempo y en un
mismo fentido Gnica y: no Gnica, comun & mwuchos y
no comun. 4 muchos, lo que es claristmamente’ 1mpo-
sible , contradiétorio y abfurdo.

11.® Por mas que realicemos con el penfamiento quan-
to es posible las 1deas de los Escotiftas acerca de las Natu-
ralezas comunes, no se tendrd un Univerfal de parte de la
cofa. Porque fuponiendo del modo que se puzde fupo-
ner que exifte una Gnica Naturaleza humana por exem-
plo, de la que participen todos los hombres en particu-
lar, es claro que elta Naturaleza debe fer 6 Gnica en
todos los individuos, 6 no anica en todos ellos. Si es
Gnica en todos los individuos es una y no miltipla,y
asi no es univerfal:' §inoes Gnica en todos ellos es mal-
tipla y no una,y asi ‘tampoco es univerlal.

De cousiguiente un Uniuersal de parte 'de la cosa es
4 todos aspettos una chimera y un ablurdo. L. Q. P. D.

230. Nora L. Una de las cofas que parece qué han
dado motivo al Siltewa' de las Naturalézas comunes {on
las falfas inducciones que'se han facado de la semzjanza
de' los individuos: de. una misma: especie,

Sec ha obfervado por exemplo, que la Naturaleza hu-
mana de Arifto, y la Naturaleza humana de Clitandro
eran femejantes , y en virtud de efta oblervacion se ha
juzgado que no eran diftintas unas de otras. La Natu-
raleza. humana de Arifto se ha dicho, y ila Naturale-
za humana de Clitandro fon femejantes. Luego no f{on
dos naturalezas sino ung misma naturaleza comun 4 una
y 4 otra. !

Pero efte es un mal raciocinio y una pésima confe-
giiencia. De efte antecedente se infiere no la identidad
de npaturaleza , sino al contrarip la no identidad de na-
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turaleza entre Arifto y Clitandro; por que si fus na-
turalezas lon femejantes es necelario que la una no lea
la otra, pues que toda femejanza incluye necelariamente
en su idea una cofa y otra cofa, y por lo mismo una
diftincion, 6 una no-identidad de cofas.

Es claro que una cofa no puede fer femejante 4 si
misma, y que decir que una cola es [emejante a otra es
decir necefariamente una cofa y otra cofa, y por lo
mismo una alteridad 6 una diftincion de cofas.

231. Nora II. Una de las colas que parece que han
dado tambien motivo al Siftema de las Naturalezas co-
munes (on las fallas inducciones que se han facado, y las
fallas aplicaciones que se han hecho del Mifterio de la
Trnidad.

1.° El Misterio de la Trinidad no prefenta nada que
se parezca mucho ni poco a un Universal de parte de
la cola; porque la Naturaleza divina es una cola Gni-
ca en género de naturaleza, y las tres divinas Personas
consideradas como que conllituyen la Naturaleza divi-
na fon tambien cada una una cofa Gnica en género de
Perfona. Asi no hay en todo elto nada que conftitu-
ya un verdadero Univerfal, 6 que fea uno y mdltiple
en un mismo género.

I1.° Parece no obftante que efta idea misma de la
Trinidad ha sido el original del que se ha copiado ab-
furdamente en los Siglos de la barbarie el Siftema de
las Nuaturalezas inicas y universales. No hay, se ha di-
cho en Dios mas que una Naturaleza divina, y efta na-
turaleza Ginica es participada por tres Perfonas diftintas.
Luego por una razon femejante la naturaleza humana
por exemplo, debe fer una naturaleza Gnica participada
por muchos individuos  diftintos , € igualmente y por la
misma razon la naturaleza de leon, la de hormiga, la
de cerezo &ec. feran otras tantas naturalezas Gnicas par-
ticipadas cada una por los individuos de su especie.

Pero como al imaginac ‘efte ablurdo “Siftema no se
ha vifto que no hay razon alguna de femejanza entre la
Naturaleza divina y la Naturaleza de las demas ‘cofas:

q_l.‘l&
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que todo anuncia y demueftrauna unidad de ' naturale-
za en Dios,y que por el contrario todo anuncia y de-
mueftra una alteridad de naturaleza en las demas co-
fas : jcomo no se ha viflo que es abufar de la Fe y des-
truir la razon querer hacer & un Mifterio ininteligible

adorable, la bafade un Siftema abfurdo y contradictorio?

En Dios fegun los principios de la Fe, el Padre , el
Hijo y el Espiritu Santo no: hacen mas que un folo
y mismo Dios, la misma Suftancia divina: Luego para
que se pudiele fundar fobre efte adorable Milterio el
Siftema escotiftico feria necefario que Adan y Celar, que
Caligula y Newton no hubiefen sido mas que un folo
y mismo hombre, una fola y misma fultancia humana.

232. Nora IHL Otra de las Cofas que' parece’ que
diéron tambien motivo al Siftema de las Naturalezas co-
munes, fon las fallas inducciones que se han facado del
Milterio de un' Pecado original , y del de la Encarna-
cion del Verbo divino. :

1.° Algunos Escolafticos de los Siglos'de’ barbarie para
explicar lo que concierne a4 cllos dos grandes Milterios
dcl Criftianismo, se/ reprefentiron la Naturaleza humana
COmo una misma y inica sustancia , viciada por Adan y
reparada por Jelu-Chrifto. De aqui uno de los funda-
mentos de una Naturaleza Gnica y univerfal en la es=
pecic humana , y por analogia en todas las demas es-
pecies.

IL.° ¢Pero para que la Naturaleza humana haya sido
viciada por Adan 'y reparada por Jefu-Chrifto, era ne-
cefario que hubiefe una misma y Gnica naturaleza en to-
dos los hombres? No por cierto. '

El Ser infinitamente libre & infinitamente indepen-
diente decreto al principio ‘de los tiempos que la infide-
lidad del primer Padre y del primer Reprefentante del
género humano fuele imputada y atribuida 4 todos los
individuos que naciefen de él. He aqui el Misterio de
un pecads original. )

El mismy Ser infinitamente libre é infinitamente in-
dependicnte decretd astmismo- al' principio délos tiemt

Tomo 111, 23
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pos que los méritos expiatorios y fatisfatloriogi.de un
Dios hecho hombre fuefen imputados y atribuidos é to-
dos: los descendientes de Adan. He laqui el Misterio dela
Redencion.

¢ ¥ que hay en todo efto de donde se pueda filo~
{Ofica 6 teologicamente inferir una comunidad de na-
turaleza en. la especie humana?

233: Nota IV. Se ha pretendido que Platon admitia
en Dios un cierto namero 6 fondo de [deas sustancia~
les que miraba como otras tantas naturalezas comunes
a las diferentes especies de Seres, 6 como otras tantas
Naturalezas comunes que se hacian propias de los In-
diyiduos de cada especic por comunicacioa: 6 partici«
pacion. De modo que fcgun Platon todos los /ndividuos-
hombres por éxemplo , fuelen una participacion de una
idea divina que reprelenta y debe conftituir lai Natu-
raleza humana, y todos los Individuos-leones fuefen una
participacion dc otra idea divina que reprefenta y debe
conftituir la naturaleza de leon.

i Pero es cierto que Platon haya dicho ni pensado
el ablurdo que se le atribuye? A la verdad que no
feria efta la primera vez que la ignorancia y ¢l pedan-
tismo atribuyefen fus delirios y tonterias 4 un hombre
grande para acreditarlas. Pero fea lo que quiera,

I.° Parece cierto en primer lugar que las ideas dis
vinas fon [Ideas sustanciales, porque no fon otra cofa
que la Sultancial de Dios misma, 6 que la Efencia di-
vina oneccelariamente reprefentativa de todo lo que es
inteligible, ;

I1.° Es cierto ademas quc las ideas divinas fon Jdeas
prototipas ; pues fon la rogla primitiva & increada por
la que se “dirige Dios en la prodyccion delos Seres; por
quanto siendo Diovs efencialinente, Sabio no eria nilpro-
duce mas que lo que conoce precedentemente por su
ciencia infinita € indefeélible.

II[.° Es cierto en fin que las ideas divinas no fon ni
pucden fer de modo alguno el Odjetr erieda que repre-
fentan , porque eftas idcas divinas no fon otra cofa que
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Dios mismo, que Dios fegun que reprefenta las cofas,
y Dios fegan que reprefenta las cofas no es las cofas
reprefentadas , como ni mi entendimiento 6 una idea
de mi entendimiento no es ¢l monte 6 ¢l rio que me
reprefenta.

234. Asercron Il El Universal cientifico es produci-
do en nuesiro entendimiento por las ideas precisivas- que
generalizan los Qbjetos particulares, representandonosios baxo
de ideas comunes que los confunden.

Exericacron. Es cierto que nueftro entendimiento
concibe Naturalezas comunes , y que elte es el medio por
el que se abre ¢l camino de las Ciencias. i Pero como
unas naturalezas particulares, todas ellas diftintas unas de
otras vienen 1 fer generales y comunes en nueltro ens
tendimiento ? Eflo se hace por medio de las Tdeas pre-
cisivas que reprefentan muchas especies 6 muchos indivi-
duos baxo de un aspeéto que los confunde unos con
otros, y que hace de ellos como una Naturaleza inica
fegun ya lo hemos explicado en otros lugares de cfta
Obra (218 y 228).

I.° Por exemplo st quiero conocer cientificamente
las propiedades ' de la Naturaleze humana, no iré & exi-
minarla en cada hombre en particular pues efto feria
una emprefa infinita é imposible ; sine que por una idea
precisiva: me reprefentaré la' Naturaleza humana en un
eflado de abfiraccion sin unirla 3 ningun-individeo en
particular, y reflexionando fobre elte objeto de 'mi idea
precisiva, fobre efta. Nataraleza humana asi generalizada
Juzgaré que efta Naturaleza humana que yo contemplo
no dexara de fer una verdadera Naturaleza hamana por-
que exifta en Arilto, porque exilta.en Clitandro, 6 por-
que exifta en qualquiera otro individuo de- la especie
humana.

De donde inferiré que las propiedudes- que descubro y
observo en esta Nuturaleza asi geweralizada , existen en todo
andividno qualquiera de la especie humana, pues que cada
individuo es una naturaleza humana, es aquello cuya idea
tengo y cuya idea oblervo actaalmente,

29
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II.° Del mismo modo si quiero conocer cientifica-
mente la, Naturaleza de wn  Triangulo me reprefento al
Tridongulo en general; y delcubro en el Tnangulo asi ge=
neralizado ¢iertas propiedades. efenciales 4 todo Trian-
aulo posible qualquiera que fea el grandor de fus in-
'rzlos y de fus lados, y qualquiera que fea la materia
de que se ha formado si llega alguna vez 4 exiftir fue-
ra de mi idea,

De aqui juzgo € infiero que las propiedades que co=,
wozco en el triangulo asi gemeralizado convienen a ftodo
Tridangulo posible , pues que cada 'Tridngulo en particu=-
lar es aquello de lo que tengo attualmente la idea, aque-
Ho en lo que obfervo attualmente tales y tales pro-
picdades.

111.° Se puede decir lo mismo de qualquiera otra
especic de objetos que hayan gencralizado. las Ideas pre-,
crsivas , despojandolos de fus propiedades individuales. Porx
exemplo del cerczo generalizado , del mnaranjo genera-
lizado, del leon generalizado , del circulo generalizado,
de la ellpm generalizada &ec. :

Efte es el modo como el Universal cientifico resulta de
las ideas precisivas , las quales reprefentan o todas las
especies de un género, 6 todos los individuos de una
especie baxo de afpettos que les confunden y que ha-
cen de ellos en el entendimiento como una naturaleza
unica. Por efle medio la naturaleza de las cofas se hace
#nica en la idea que: las reprefenta sin dexar de fer mil-
“tipla fuera del entendimiento en donde es evidente que
un individuo no es otro. _

Tal es evidentemente la teoria de la razon en lo que
pertencce 4 los objetos de las ideas umiverfales , y clta
teorfa acaba de poner en claro la tonteria y ablurdo de
las Naturalezas comunes , 6 de los Univerfales .de: par=
te de la cola.

235. Nora. Las Distinciones mem[«rszcas muluphcan de
algun modo una cofa simple y dnica, reprefentindola
baxo de diferentes alpellos que parece que hacen de ella
otras tantas cofas diftintas entre si. Por el contrario los
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Universales parece que hacen de muachas cofas diltintas
entre siuna.folay misma cofla , reprefentando muchas
cofas diftintas entre si baxo de un afpeto que las es
comun ‘3 todas , y ‘que de dlguna manera las confunde
y reune en un mismo todo. ' R

Ya hemos: vifto que el ufo de las Diftinciones me-
tafisicas. es: como natural 4 todos los hombres ; no les es
menos . el ‘de los univerfales. Se . fabe que fodas las Cien-
sias y que los mas de los- Artesliberales ~geéneralizan su
objeto. Por exemplo, 4" Bl "aaonnt

El Gedmetra generaliza su'objeto quando contemplan-
do el circulo 6 el tridngulo nos da fobre ellos unas
demoftraciones que convienen 4 tode circulo y dtoda
tridngulo posible. Ininuinie S ESER R A

El Orador Sagrado generaliza su ‘objeto quando arma
la elogiiencia: chriftiana /6 contra ‘el”vicio ' en general,
6 contra alguna especie particular de vicio como con-
tra la avaricia, contra la falfedad &e., la que siempre
considera en la generalidad que la conviene. .

El Pocta épio generaliza su objeto quando traza un
retrato fublime de la grandeza 'y 'de la conftancia ; el
qual no debe fer otra cofa que la wvirtud misma per-
fonizada y despojada de las imperfecciones y debilida=
des que la desfiguran muy comunmente en el eftado na-
tural de las cofas. : .

El Poeta comico generaliza su objeto quando pintan-
do, por exemplo un avariento qualquiera para exponerle
a la rifa de los espettadores reune en fu perfona todas
las ridiculeces 4 que conduce la avaricia.

El Pintor generaliza su objeto quando trazando el
quadro de un Hércules 6 de una Venus reune en el
primero tedo lo que puede caratterizar la fuerza, y en
el fegundo todo lo que puede caracterizar las gracias.

El" Fisico generaliza su objeto quando obferva y exa-
mina, no las propiedades de un Cuerpo en particular
sino las de los Cuerpos en general, ¢ las de las varias

especies de Cuerpos que se propone conocer unas des-
pues de otras dc.
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Princirio pE INDIviDUAcioNn EN LAas Cosas.

236. Dsrinicion. Un/ndividuo es una naturaleza Gnica
que aislada y circunfcripta en si misma forma un Todo
aparte en la Univerfalidad de las cofas de quien es una
unidad, y que fea simple é fea compuefto es ella mis-
ma todo lo que. conflituye su fer sin que nada de ella
misma {ea otra cofa, ni nada de otra cofa fea ella misma.
© Tal es Arifto en la Especie humana, tal es Bucé-
falo en la especie de los cavallos, y tal es en®gene-
ral , tal hombre, tal leon, tal cerezo , tal piedra, tal
grano de arena, tal gota de agua, tal molécula de ayre &c.

237. Nora. El Principio de individuacion © ¢l Prin-
cipio que determina intrinfecamente 4 una naturaleza &
fer un individuo, se'divide en principio formal y en prin~
cipio manifeftativo.

1.° El Principio formal de individuacion es lo que hace
que. una paturaleza fea un individuo, un fer aparte;y
lo que hace que una naturaleza fea unsindividuo es'efta
naturaleza misma y nada mas. :

iPara que Arifto y Clitandro fean dos individuos, que
se necesita ? Gnicamente el cuerpo y alma de Arifio de
una parte,y el cuerpo y alma de Clitandro de otra.

ilgualmente para que dos Angeles & dos Naturalezas
angelicas fean dos individuos, que es necefario? Unica-
mente la. primera naturaleza de una parte, y la fegunda
naturaleza de otra.

Porque por lo mismo que yo concibo dos natura-
lezas de las que la una exifte 0 puede exiftir sin la
otra, qualquiera que fea la diferencia 6 femejanza que
se fupunga entre cllas, concibo que la una no es'la otra:
iuego ¢! Principio formal que hace de una. maturaleza un
individuo €5 esta naturaleza , v nada mas.

I1.° El Principio mmufeahmtra de individuacion es
aquello que puede hacernos diftinguicr 4 un individuo
de otro, por exemplo & Ariflo de Clitandro , 2 una ens
¢ina de otra , 4 un naranjo de otro &c.
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Los| Signos manifeftativos que’ nos hacen diftinguir
4 un, individud de otro , mo fon otracofa que ciertas
particularidades: {¢nsibles que mno convienen mas que @
uno folo. Eftas fon la especie: particalar de fultancia que
le forma y conftituye, la figura baxo de la que se nos
prefenta el lugar en donde exifte, ¢l tiempo & que se
refiere, el nombre gne. tiene y que<le es propio, la
especie de colas 4 quien debe su origen, y la paiwria
y territorio .en que ba nacido. Ls como imposible que
todos eftos signos caracterifticos convengan nunca com-
pletamente 4 dos individuos. =~ '

He aqui eflos signos caracterifticos exprefados y reu-
nidos en ellos dos verfos filofoficos, en los que nadie
esperard hallar ¢l tono armoniofo y las bellas imagenes
de la - Poesa: [ ny « :

Forma, figura, locus, tempus, cum nomine fanguis,
Patria, funt feptem, quz non habet unus et alter.

. Persona. IDEA DE ESTE TERMINO.

238. Drrinicron. Llémale Personz en las éspecies
inteligentes 4 un individuo circunscrito y limitado en s
mismo, 4 una paturaleza que no eftd unida & otra mas
excelente & la. que deban 6 puedan fer atribuidas fus
modificaciones activas y pasivas.

I.* En Arifle por exemplo , hay una Personz fumana,
porque la naturaleza humana de Arilto que efta circuns-
crita en si misma y no elli unida 4 otra naturaleza mas
excelente por la que fea dominada 'y perfeccionada , es
fola el principio total del mérito 6 demérito de sus ac-
cioncs: es folael término principal 6 Gnico 2 quicn se
debe referir y atiibuir todo lo que haga.

Quando yo veo & Arillo jugar, padecer, orar, digo
Aristo guega, Aristo padece, Aristo ora, porque no veo
en Arillo owra cofa mas que & Arifto mismo 4 quien
pueda auibuir eflas modificaciones activas y pasivas que
oblervo en él, como lo explicarémos todavia en otro lus
gar (442). |
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IL.° ' Jn. el Hombre-Dios: no bay Perfona humana,
porque la. Naturaleza humana del Hombre-Dios unida
hipoftaticamente 4 la naturaleza divina dexa de effar li-
mitada y circunscrita en si-misma, dexa de eltar fepa=
rada de qualquiera otra naturaleza mas perfecta que pue-
da perfeccionarfa, dexa de fer la caufa Gnica de fus
modificaciones activas y pasivas ,. de [us acciones y pa=
siones, las quales toman su principal excelencia de la Pers
sona ditina: de quien. reciben: un fello iy “un cardcter dé
divinidad. :

Efta es la razon porque se dice con propiedad quan-
do se habla del Hombre-Dios, Dios kanacido, Dios ha
padecidoy Dios ha mueréo., Dios ha resucitado , aunque es-
tas acciones y pasiones del Todo-Thedndrico no se ba-
yan recibido sino en la Naturaleza humana, que ‘es=la
Gnica capaz de nacer, padecer, morir y refucitar.

En el Hombre-Dios no se atribuyen a la Naturaleza
humana, porque hay en €l ademas de la Naturaleza hu-
mana otra Naturaleza mas sperfecta que es la divina, por
la que fon perfeccionadas y 4 la que por lo mismo pue-
den y debén fer atribuidas. k.

239. Nora. Antes del Mifterio de la Encarnacion la

"Naturaleza y la Perfona en el Hombre se tenian por

una fola y misma cola;nose las diftinguia en nada, m
habia razon alguna conoeida que.diefe motivo para-dis-
tinguirlas una derotra.” En la explicacion del Milterio
de la Encarnacion nos enfeior la Fe que hay en el Hom-
bre-Dios dos Nuaturalezas 'y una sela Persona que es la
Divina; y que el Verbo divino uniéndofe 4 la Natu-
raleza hugpava tomé la Naturaleza humana y no la per-
fona humana. De aqui se infirio facilmente ‘que en el
Fombre la Naturaleza y la Persona no ‘son und cosa mis-
ma y dnica, pues que la una puede exiftir sinla otra,
Fundados en eftos Principios dados y recibidos por
la Fe los Filélofos y Teologos del Christianismo han in-~
tentado averiguar en que  consifte formalmente en el
Hombre efla qualidad de ‘Persona de la que puede fer
despojada la” Naturaleza humana, pues que en efecto []tg
€
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eftd en el Hombre-Dios, en quien hay una Naturaleza
humana. y no hay Perfona alguna humana. De aqui las
dos Opiniones siguicntes: . :

I.° Pretenden unos que la qualidad de Perfona en el
Hombre consifte en” una Medificacion positiva accidental
& la Naturaleza humana ,y que uniéndofe ¢l Verbo di-
vino & la Naturaleza humana tomo todo lo que cenfti-
tuye efta Naturaleza § excepcion de efla modificacion
que la es accidental ; por lo qual hay en el Hombre-
Dios upa Naturaleza humana sin una Perfona humana.

Segun efta Opinton la Perfona humana consilte en
alguna cofa positiva y accidental , pues que es una mo=
dificacion real y positiva.

En Dios las wres Perlonas fon necelariamente alguna
cofa positiva y efencial, porque en Dios no hay pada
accidental ni. negativo.

11.® Pretenden otros que la qualidad de Perfona en
el Hombre consifte en urma simple- carencia. o falta de
union. con una naturaleza superior em  perfeccion, y que
uniéndofe el Verbo divino a todo lo que conftituye la
Naturaleza humana dié 2 efta Naturaleza un modo de
fer ‘mas excclente que la privé de efta qualidad de per-
fona que hubiera tenido sin femejante union, por lo
qual hay igualmente en el Hombre-Dios una Naturaleza
humana sin una Perfona fhomana,

Segun efta opinion la Perfona humana consifte en
alguna cofa negativa y accidental ; pues que es uma sim-
ple negacion & caréncia de union i una naturaleza mas
excelente , la qual negacion 6 carencia puede tener &
puede no tener la Naturaleza humana.

Tomo III. .24
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PARRAFO DECIMO.
Er Esracio iNrintro ,-Lvcar pE rLAs Cosas.

240. Osservacron. Tenemos-en nueftro entendimien=
to la idea de espacio. jPero qual es el objeto precifoy
determinado de efta idea ? § Es acafo Gnica y simplemen-
te la materia extenfa, 6 es alguna otra cofa mas que
la materia extenfa ? He aqui lo que en los dos Gltimos
Siglos ha dado motivo 2 las mas célebres disputas en-
tre los Ingenios mas fublimes, y por medio de eftas
disputas & las mas fabias y profundas expeculaciones fo-
bre la‘paturaleza del Espacio, con las que el Espiricu hu-
mano ha confeguido toda la iluftracion que podia es=-
perar 6 ‘de['car fobre elle interefante objetorde nueftros
conocimientos. .

1.° Gafendo refucitando la‘antigua opinion de Demé-
crito y de Epicuroacerca del Efpacio y del Vacio ha-
bia ditinguido el Espacio de la materia recibida en él,
y habia admitido en la Naturaleza un Vacio infinito 6
un Espacio puro infinitamente extenfo hicia todos lados
mas alla de todos los Cuerpos exiftentes.

11.° Descartes se declaré abiertamente contra la fen-

. 5 - b .
tencia de Epicuro y Gafendo f[obre el Espacio®‘puro,
defterrd despoticamente el Vacio de toda la Naturaleza,
declard el Vacio una chimeta y una contfadiccion ; y
decidié que todo eftaba lleno en la inmensidad de las
cofas, y que lo que vulgarmente se llama Espacio en
efta inmensidad de cofas no es mas que la materia ex-
tenfa. De modo que en su fentir acaba el Espacio en
donde acaba la ‘materia. Asi fegun Descartes la materia
» el espacio no fon realmente mas que una misma cola.

Pero efta inmensidad de materia extenfa gue esella
misma su cspacio, en donde no hay vacio alguno, en
donde el Criador mismo no podria poner un nuevo ato-
mo, y que eltd dividida en otros tantos grandes tur-
billones quantas fon las. eftrellas visibles 6 invisibles,
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J tiene hmites -0 no los tiene, es [mlta 6 infinita? Efto

es lo que Descartes huye de decidir contentindofe con

-decir qm. es 1Indefinidal

I11.° Newton dio en tierra ¢on €l Lleno de Descar-
tes, y valiendofe de todas las oblervacienes decisivas que
pucde fupeditar la Fisica;y de las mas profundas espe-
culaciones que abraza la Geonictria demoltré no fols-
miente que no efla todo lleno en la Naturaleza, sino
que hay en toda la inmensidad ~de los Ciclos Vacio, y
aun un Vacio casi perletto; y llevando {us L\IJLCUIEICI()-
ncs mas alld de los Mundos exiftentes aglmmu én el re-
cinto & fuera del recinto del Mundo material un Es-
pacio real € wnfinito en el que Di%s lo ve , discierne y
comprehende todo del modo mas perfeélo.

IV. EF célebre Leibnitz.4 quien un ingenio infini-
tamente abundante y singular conducia & hacer en to-
do como vando aparte en punto de opiniones, y que
ya hacia mucho tiempo que no veia 4 la Naturale-
za sino conforme 4 su Siftema miy fublime y muy ro-
mancefco de las Monades foltuvo, -

Que no hay propiamente Vacio ni Lleno enel Uni-
verlo, y que las ideas de Vacio y de Lleno no fon otra
cofa que nueftros modos de ver.

Que llamamos Lleno 4 un agregado d<. Monades que
concebimos como que-se tocan por todas partes, y Vo=
¢io a una flalta de Monades entre ciertas Monades que
concebimos como dillantes anas de- otrass
realidad las Monades no eften ni
unas a otras.

« Que ¢l Espacio no es nada sino el orden de los Coe-
aistentes , por exemplo que el agregado de Monades que
forma la Tierra, el que forma el Sol , el que forma %
Syras , el que forma a la Kftrella polar , y “todos los de-
mas fon agregados diferentes, pero que no eftan ni cer-
canos ni diftantes unos de otros » ¥ que el espacio que
concebimos entre eflos varios agregados no es nada en
si_mismo sino el 6rden con que nueftro entendimiento
concibe . eftos agregados coexiftentes, entre los que no
g4%

aunque en
diftantes ni cercanas
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hay otro intervalo, otro espacio que ¢l Que pone en
ellos “nucltro emendim:ento con fus diferentes per-
cepciones.

Y que asi toda la"Teorfa de Newton acerca del Va-
cio y de la atraccion de los Cuerpos en el Vacio no
eltd fundada- mas que en una vana chimera, y se ar-
ruina con la chimera que la sirve de fundamento.

Ipea pErL Espacio puro.

241. Derinicion, Llamafe Espacio la Capacidad de
contener Cuerpos, 6'una extension propia para contener
Cuerpos; en lo intérior de una 'botella hay un espacio
porque hay -una capacrdad que contiene Cuerpos si la
botella efta llena, 6 que es propia para contener Cuer-
pos si elta vacia. El espacio es 0 penetrable 6 impe-
netrable.

L.* El Espacio penctrable es un espacio vacio, una ca-
pacidad propia para contener cuerpos, y en donde no
hay cuerpo algupo f6lido, liquido ni fluido.

I1.° El Espacio impenetrable es un espacio lleno 6 una
capacidad llena de cuerpos que siendo naturalmente im-
penetrables impiden el que otros ocupen el Iugar en quc
otros eltan.

Por efto se concibe que un Espacw en parte lleno
y en parte vacio feria un espacio en®parte penetrable;
y en parte simpenetrable ; penetrable € su’ parte’ vacia,
¢ impenetrable en su parte llena.

242. Asercion I. El Espacio no es la Materia exten=-
sa , ni da Materia extensa es el Espacio. ;

Exericacion. Es evidente que lo que puede exfs-
tir sin la materia extenfa; que o que ‘es feparable de
tOd.r.l materia. extenfa no - es ld materia ex{enfa Sino quc
es diftinto de la materia extenfa. Ahora pues tal ¢s el
Espacio, y lo voy 4 demoftrar primero ablolutamente
y sin fuposicion alguna, y despues hipotéticamente y cn
dos fuposiciones que concuerdan enteranrente con todos
los verdaderos principios de las colas. :
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Demostracton I. Sea un globo grande hueco de vi-
drio 6 cobre, cuya capacidad contenga ‘un Ppie cibico
de agua, y en ¢l que haya ‘un orificio ‘que pueda ta-
parfe y deftaparfe fegun’ fe quiera con un tapon movil
de vidrio 6 cobre, yo lleno [uccesivamente 1a' capacidad
de efte globo de agua, de vino, de arena, de tabaco,
de perdigones, y de qualquiera otra materia'que se'quie-
ra. Sobre elto raciocino'de efte ‘'medo: * © o i

I.°"Hay en la capacidad de- éfte’'globo haeco an es<
pacio igual 4 un pie cibico , y efte espacio no'es mni el
agua, ni el vino,ni los perdigones, ni las demas ma-
terias que introduzco y faco de él quando qaiero, pues
que efte espacio exifte antes de recibir eftas’ materias
y exifte tambien despues que se han facado de él eftas
materias. Luego efte espacio no es''ninguna de las ma<
terias que introduzco y faco de él; luego efte espacio
es diftinto de todas eltas materias, | :

11.° Generalizando eftas expeculaciones juzgo por los
mismos motivos, que ‘efte espicio de un'pie cabico no
es ninguna de las materias qualesqniéra que paeda re=
cibir 'y que puedan fepararfe de €l 'De lo que infiere
que clte espacio de un pie cabico’ comprehendido en mi
globo de vidrio 6 cobre no es ninguna materia qual-
quiera, sino que es diftinto de’ toda materia qualquierd

I11.° Aplicando las mismas expeculaciones al espacio
que veo que media “Por’ rodas partes entie’ la Tierra ¥
las Eftrellas, concibo. y 'Jaz30 ‘decl mismo modo'y por las
mismas razones quc esté Espucio que media entve la Tier-
ra ylas Estrellas no es ninguna de las materias que con-
tiene , y que se pueden feparar de éL

IV.° Generalizando toda efta teoria la aplico 3 todo
espacio ‘qualquiera, y  fundado en las'mismas expecula-
ciones juzgo que el espacio qualquicra que fea no' es
en nada la materia que contiene 6 puede contener, pues
que concibo que el espacio qualquiera que fea exifte
antes de recibir qualquiera ‘materia, y exifte igualmente
y el mismo despues de haber ‘perdido la materia ‘qualt
quierd que puede ‘contener, ‘0 - GlL L n 9 ol 4o -
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_i»DemosTRAGrON, 1L, Suponiendo en Jla Naturalezamaa
terial la exiftencia de un Ser.incicado y creador & quien
Ja: Materia-haya dcbldo primitivamente su-exiftencia, se
concibe necelariamente. que la.materia ha sido crmda.
‘en un espacio-anterior a clla, el qualla ha recibido en
si desde el primer.inflante de su exiftencia. Es asi que
lo que, se. concibe como anterivr 4 la materia, coma que
recibe en i la materia en el primer inltante de su exise
tencia o es la matenia : luego el espacio no esia ma-
teria : luego el espacio es diftinto de la materia.

Demostracion 1L Suponieado en la Naturaleza ma-
terial la ‘exiltencia de un Ser ;nE;nna*nuuc atlivo que
pueda. aniquilar una porgion. de materia & transportarla de
an - lugars a, otra: o4 a oo
1.2 Es evidente que efte Scr ‘.nﬁnitdmente attivo pue-
de -aniquilar © transportar 4 otra parte el ayre, el fuec-
go, la luz’, la materia futil, y qualquiera otra materia
que haya  en el globo huecn de que antes he hablado
«confervando,, ]a...fupc,rﬁt:le f6lida de efte globo hueco y
Crmeucameme cerrado 4 la misma diftancia del centro,
€ impidiendo jelicazmente que ninguna materia circun-
dante se introduzca en su capamd‘;d

Es asi que en efta hipétesis evidentemente posible,
Y que no ¢s 1mpugnada por ninguno de los célebres Fie
dofofos cuyas .opiniones acerca del Espacio eximina-
mos en efte parrafo; es claro que habra en efte globo hue-
co un espacio de un pie cibice en €l que no exiftird cuer-
po alguno , pues que se los fupone 2 todos aniquilados
© lranspomados 4 otra parte. Luego efte espacio es al-
guna cofa diftinta de laimateria, pues que exille.sin nin-
guna materia qualquiera. :

11.° Y gencializando  efta especulacion puedo fuponer
que cfte Ser infinitamente .a&tivo puede ignalmente ani-
quilar O transportar a alguna parte los muebles , el ayre,
el fuego, la luz, en una palabra toda la materia con-
tenida en la capacidad de mi quarto, confervando las
paredes , el techo y el fuclod la misma diftancia en que
eitan ahora, ¢ impidiendo que ninguna materia circundans-
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te se introduzca en él, y gne puede igualmente aniquilar
6 transportar 4 otra parte toda la materia qualquiera
que haya entre la Tierra 'y las Eftrellas, impidiendo
clicazmente que ninguna materia €Xtrafia tome el lugar
que ocupaba la que acaba de aniquilar 6 transportar.

Es asi que én efta hipdtesis de cuya posibilidad na-
die duda, es evidente que exiftira en mi quarto un es-
paciv real de quatro toclas de largo {obre trés de an-
cho y dos de alto en el que no habrd materia alguna,”

que ignalmente exiftira entre la Tierra' y la Region
de las eltrellas un' espacio inmenfo en'el que tampoco
habra materia alguna qualquiera. Luego el Espacio no
es la materia, luego el Espacio es aiguna cofa diftin-
ta de la materia. L. Q. P. D. 3 .
“243. Cororario. El" Vacio es evidentemente posible en
la Naturaleza exisiente. ; » -

Demostracton. Por Vacio entienden los Filéfofos un
espacio extenfo 3 lo largo, 4 lo ancho , 4 lo hondo
en el que no haya materia alguna qualquiera , fean las’
que quicran- las tres dimensiones de elte espacio el qual

~ puede fer 6 indefinidamente grande 6 indefinidamente
pequciio. X

Es asi que refulta de lo que acabamos de deciry
demollrar que un espacio como ‘eftc es evidentemente
posible , pues que en’ la Gltima hipGtesis precedente ha-
bria enwre el centro y la fuperficie’ del globo  hueco,
entre fas parcdés, el techo  y ¢l fucle de ‘tai quario,
y entre la Tierra y la region de las eftrellas una capa-
cidad real, un verdadero espacio en donde no habria
materia alguna qualquiera. ;

Luego el Vacio' es evidentemente posible en la Na-
turaleza exiltente. L. Q. "PRD. ; '

244. AsencroN ILUEl Espacio no es-una modificacion
de la maleria  extensa. h :

Demosrracton. 'El Espacio puede exiftir sin la ma-
teria eﬁxten_ll_lr como. lo acabamos de.explicar y demos-
trar. Es asi qué Yo'que puede exiftir sin la materia extenfa
no ¢ una modificacion de 1a materia extenfa; porque”
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como la Mrd{j{amém de una cosa no es mas que uh
modo de fer. de Ja cola modificada, es eyvidente cn
qualquier Siftema que se quicra adoplal fobre los Acci-
dentes modales ; que la modificacion no_ puede exiftir
sin la cofa meodificada ni fuera de ella [202 Y. 227).

. buego ¢l Espacio que puede exiftir sin la materia
extenfa y fugra; de ella noe es una modificacion de la ma-
teriaextenfa., L. Q. P. D.

245 ASERQLO\I III Mas alld de los limites del mun-
do exiflente, hay un espacio real vacio de cuerpos.

DF\«IO:.TRACIO\ 1. Si se fupone infinito el Mundo
exiftente lo que sin.duda, nadie hard, pregunto con Lock
si_un hombre 4 quien Dios bubiera colocado 4 la éx-
tremidad de los Seres corpora1es podrd o no extender
su brazo mas alla de su Cuerpo, ylfupongamm que yo
mismo foy -efte hombre.

1. Si vo pucdo extender mi brazo mas alli de los
Gliimos limites del Mundo exiftente , mas all3 del térmi-

. no en donde acaban los feres cmrporalcs, luego mas alla

de los altimos: limites del. Mundo exiltente,, mas alla del
términé en donde acaban los fcres corporalés hay un
Espacio real capaz de recibir mi brazo extendido.

I1.° iSi no puedo extender mi brazo mas alla de los
ultimos limites dcﬁ Mundo exiftente , mas alla del tér-
mino en donde acaban los feres corporales qual es el
obfticulo que me lo impedird?

i Es acafo algun Obstdeulo positivo ! Pero para efto
feria necefario que mas alla del término en donde aca-
ban los feres corporales hubiefe alguna cofa positiva re-
siftente, impenetrable y por lo mismo material y cor-
poral, que fuefe capaz de resiflir al exfuerzo que haria
mil brazo para extenderle, lo que es contra la fuposicion.

¢ Es acalo algun Obstaculo megatzvo? Pero un obfta-
culo negativo es la megaeion de un obfticulo, y esevi-
dente que la negaciun de un obftaculo no es un obs-
taculo.

I11:°; Es_claro que lo que acabamos de decir acerca

de un brazo que -tira 3 ‘extenderfe fe puede degir cori
igua
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jgual razon acerca de upa flecha 6 una piedra que se
guiere arrojar mas allii de los limites del Mundo exfs-
tente. Luego mas alla del mundo exiftente, mas alla de los
limites de lodo:. los feres corporales hay un espacio ver-
daderoy real. L. QuP. D.

246. Asercron 1V El tespacio real que hav was allg
de los Gitimos hmites del munde, mas alla del téimine en
donde acaban los feres corporales es un espacio infinito.

Demosrracion. L.° Seacaba de demofliar que wmas
allidel 1érmino en donde acaban los feres corporales
hay, un Espacio real en el que se puede extender mi
brazo.. Per la misnra teoria se demuefira igualmente que
mas alla de efte primer ‘espacio real ¢n donde se pue-
de extender mi brazo hay etro espacio real en donde
se puede extender otro brazo ; que mas alla de efte
fegundo espacio real hay otro espacio real en donde e
puede extcnder ‘otro tercer brazo ; que mas allz de elle
tercer espa icio real mas diftante que los anieriores de la
region 'y Gltimos limites de los {eres corporales hay otro
espacio rcal en donde se puede extender otro quarto
brazo, y asi progresivamente al infinito.

Luego: conccbimoes mas allz de’ los dlimos limites del
mundo un espacio. real éinfinitos Luego cfte espacio in-
finito | exifte, pues 'que ' le concebimos como efencial-
mente exlilentc, y pues que no se pucde imaginar ni
concebir nada que. se fuponga no exiflente.

I1.° iSupongo que de la ‘Gltima capa de los mundos
exiftentes use ure un piftoletazo con el que se tire 4 ar-
rojar wna bala fuera del recinto de todos los feres ma=
teriales, y pregunto que se hara efta bala? en la hlpo..
tesis de que no tuviefe atraccion .alguna pasiva que ti-
rafe por ella hicia los mundos exifientes, la qual hi
potesis no concuerda, es ' verdad con las Leyes atiuales
de la Naturaleza, pero es abfolutamente posible en f
misma , ella bala se moveria al infinito del Vacio en lis
nea recta y con un movimiento uniforme. ¢ Porque que
s lo que podria detener, retardar o inclinar su movi-
miento 4 cien toclas dei diftancia de los Gltimos limites

Tomeo 111, 25
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del mundo ? Nada. ;Y 4 cien leguas? Nada ;Y 4 cien
cuentos , bicuentos , 0 tricuentos de leguas? Nada.

Luego clta bala se moveria al infinito alexandofe
siempre de los mundos exiftentes, y eftagia siempre in-
finitamente diftante de tocar en ningun término en el es-
pacio en que se mueve. Luego efte espacio es infinite.

I11.° Si desde un punto qualquiera del globo que yo
habito tiro con el penlamiento una Linca ind:jinida que
Hegue hafta la Gluma extremidad de los mundos exis-
tentes al zenit, 6 al nadir, al nore o al medio dia, al
occidente o al oriente , es claro que puedo prolongar-
la indefinidamente por el penlamiento en: el espacio in-
menfo gque concibo mas alld de todos los feres corpo-
rales , duplicindola, triplicindola, quadriplicandola , y asi
progresivamente al iofinito, y que qualguiera que fea
el grandor finito que asigne 4 efta linea no concibo
que toque 6 pucda tocar en el término de efte espa~
cio inmenfo.

Luego efle espacio es infinito, pues que si fuera fi-
nito podria fer medido por una linea mayor 6 menor
de un grandor finito. Luego la longitud de elte espa-
cio es uninfinito en longitud. Luego la anchura de elte
espacio es un infinito en anchura. Luego la profundi-r
dad de efte espacio es un infinito en profundidads:
L, Q. P. D.

247. Nora. Apenas se puede oponer contra la exis-
tencia de un Espacio infinito en los términos en que'le
adinitinos , mas gue algunas vanas {ubtilezas que no me-
recen mucha atencion. Propondrémosy refutaiémos bre-
vemente las dos principales.

1.° En vano se nos objetaria en primer lugar que en
la hipotesis de un Espacio realmente infinito habria un
Infinito mayor que otro, pues el infinito en anchura por
exemplo , feria infinitamente mayor que el infinito enlon=
gitud. Porque aunque efto esverdad, folo puede pare-
cer abfurdo 4 los que se hayan formado falfas idcas del
infinito (Fisic. 63).

Los Geometras conciben varias especies de mﬁnuos.
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de los que unos {onlinfinitamente mayores quc oOtros.
Un infinito de primer G6rden oo es infinitamente menor
que un infinito de fegundo érdeneo 2, y un infinito de fe-
gundo orden. oo? es infihitamente menor que un infi-
nito de tercer orden o ?® ;y de efte modo fon las tres
especies de infinitos que concebimos en las tres dimen-
stones del espacio infinito de que tratamas

[[.° Ep vano se nosobjetaria en fegundo lugar para
debilitar las pruebas [dlidas en que fundames la exiften-
cia de un espacio infinito que no conocemos , clie es-
pacic infinito por otro medio que por las Ideas que te-
nemos , 0 que nos formamos de él. Pues aunque efto es
verdad, tambien lo es que tampoco conocemos las pro-
piedades del circulo y del triangulo sino por las ideas
gue tenemos 6 que nos formamos de eftas figuras.

(Que se podri afegurar y afirmar de las cofas si se
duda del principio fundamental de todos los conoci-
mientos humanos, si se duda afirmar de las cofaslo que
se ve efencialmente contenido en {u idea?

En la idea de efte Espacio inmenfo que concebi-
mos mas alli de los limites del mundo exiftente efta
elencialmente contenida una verdadera y real extension
infinita. Luuego se puedey debe afirmar de €l efta ver-
-dadera y real extension infinita (307).

Narurarzza y Proriepapes bperL Eseracio
INFINITO.

248. Onservacron. Si reflexionamos con la debida
atencion filofgfica fobre la idea que tenemos de efte
Espacio inmenso que concebimos mas alli de los limi-
tes del mundo exiltente, juzgarémos neceflariamente,

L2 Que este espacio es por todas partes ilimitado, pues
que no tiene ni puede tener limites algunos asignables.

1L.° Que este Espacio es pencirable , pues que no tie-
ne ni puede tener nada con que pueda resiftir al es-
fuerzo de un Cuerpo que tirafe 4 penetrarle, y pues
que puecde cvidentemente recibir en si millones de mi-

%
25
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Nlones de nuevos mundos que el Autor de la Natura-
lezy podeia si quisiele, criar y colocar en él @ diferen-
tes diftancias unos de® otros.

I11.° Que este Espacio es divisible por el pensamiento
en una infinidad de porciones distintas , pues es claro que

€l espacio que en la hipotesis insinuada countendria un

mundo , es diftinto y efta feparado del espacio que con=
tendria otro mundo, del mismo modo que el Espacio
que contiene el Sol en el centro de nueftro Mundo pla-
netario es diftinto y eftd feparado del espacio que con-
tiene la Eftrella Pollar, 6 la Syrus en el centro de otro
Mundo planetario.

IV.° Que este espacio y cada porcion de €l es inmuda-
ble , pues que aunque concibamos que un Cuerpo se
mueve en efte espacio no por elo concebimos que echa
de su lugar a las porciones de elte espacio que atra-
viefa, y pues que aunque concibamos que el Autor de
la Naturaleza transporte 4 Syrus adonde efti el Sol,
no por efo concebirémos que puede transportar el espa-
cio en que a&tualmente efti Syrus al espacio en que elid
attualmente el Sol. ‘

V. Que este Espacioes indestructible, pues que aun-
que concibamos que el Criador puede aniguildr dos glo-
bos que criale en efte espacio, no concebimos que pue-
da aniquilar el espacio en donde eltarian colocados eftos
globos , el qual queda siempre neceflariamente capaz de
recibir otros dos globos femejantes.

VI.° Que este Espacio es eterno € increado, pues que
exifte y'no concebimos que haya: podido no ‘exiftic e

~algun tiempo, ‘ 18

No hay acafo punto mas cierto y claro entre todos
los objetos de nueftros: conocimientos que Ja exiftencia
de elte espacio : pero su naturalzza no es igualmerite ac-
cesible 4 nueftras luces: es cierto que exilte un espa-
cio infinite en fus tres dimensiones. jPero que &s efte
Espacio infinito?

250. Osjeccion. Los Espacios inmenfos que conce-
bimos mas alla de los Gltimos limites de los feres cor-
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porales fon folamente Espacios imaginarios. Luego no se
los debe mirar cuomo Espacios reales. _

Respuesta. Llamale Imaginario lo que no tiene rea-
lidad alguna en la Naturaleza, lo que no exifte sino
en una imaginacion fecunda en fantasmas y delirios. Un
monte de oro, un toro que vuela por los ayres fon fe-
res imaginarios. Pero feria abfurdo decir 6 penfar que
todo lo que la imaginacion reprefenta es imaginario,
pues que la imaginacion reprefenta ,una diftancia inmen-
{a entre la Tierray las Eltrellas, y efta diftancia in-
menfa no es imaginaria sino muy real.

I.° La Filofofia antigua que no siempre tenia ver-
daderas ideas de las Cofas daba el nombre de Espacios
imaginarios al espacio infinito que concebia mas alld de
los. mundos exiftentes , pero no fabia diftinguir fuficien-
temente los delirios de una imaginacion que inventa Se-
res fantasticos , de las imdgenes de una Imaginacion que
traza realidades:

[1.° La Filofofia moderna mas iluftrada y depura-
da se ha formado ideas mas jultas del Espacio puro, al
que mira como una cofa que se sigue necefariamente
de Dios, y que incluye necefariamente la Naturaleza
divina.

El Ser infinito exifte en todo lugar, dice el célebre

Newton. Luego todo lugar exifte : luego- el Espacio es
real é infinito como Dios.

LucaAar aABsoruTo v LUGAR RELATIVO DE LAS
Cosas.

251. Derinicion. ElLugar de una cosa es la por-
cion del Espacio infinito que ocupa. Por exemplo, el
lugar de Paris es la situacion que tiene en la Natura-
leza 6 relativamente al Espacio infinito, 6 relativamen-
te a los varios Cuerpos que eftan colocados en él. De
-aqui el que una misma y {nica cofa tenga un lugar ab-
foluto, y un lugar relativo.

I.e En la hipotesis de qae la Tierra permaneciefe in-
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movil , el Lugar absoluto de Paris por exemplo, esla
porcion del espacio inmudable é infinito 4 que Paris
corresponde conftantemente , y en la que efta Ciudad
permanece inmovilmente colocada y fixa.

De elta definicion del Lugar abloluto se signe que
no puede un Cuerpo mudar de lugar absoluto sino por un
movimiento que le sea propio y le transporte de un silio
a otro: Pues que el lugar abfoluto de una cofa es la
porcion fixa y determinada del Espacio infinito que ella
ocupa , y efta cola no puede fepararfe de efta porcion
del Espacio infinito sino por un movimiento que la trans-
porte de cfta porcion del Espacio infinito 4 otra por-
cion del Espacio infinito.

En la hipétesis de que la Tierra se mueve al re-
dedor del Sol, no tiene Paris lugar abloluto permanente,
porque 2 cada inftante eftd pafando con todo lo demas

del Globo de un punto del Espacio infinito € inmu-

dable 4 otro punto del mismo espacio ( Fisic. 770).

11.° En ambas hipétesis, asi en la de la Tierra mé-
vil como en la de la Tierra inmévil, el Lugar relati-
wo , por exemplo de Paris consifte en la rclacion fixa de
distancia que tiene Paris con los Parages notables del
Globo terreftre , por exemplo con Londres, con Viena,
con Madrid , con Roma, con Copenhague, con el Ca-
nadid , con el Peri, con la Africa, con la Persia, con
la Rusia, con la Flandes &c.

252. Nora. De efta definicion de Lugar relativo se
sigue que puede un Cuerpo mudar de lugar relativo sin
ningun movimiento propio que le saque del lugar absoluto
que ocupa.

I.° Supongamos por exemplo, que se detengay fus-
penda el movimiento anual de la Tierra al rededor del
Sol , y que la Tierra continue en dar vueltas fobre s
misma y al rededor de f{u exe de Occidente 4 Orien-
te en veinte y quatro horas sin tener movimiento al-

-guno real mas que el de rotacion que forma fu revo-

lucion diurna.
Ln efta hipétesis si la torre que veo fobre ¢l mon-
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te inmediato fuera retenida nn'lrwmidmcn(c en la mis=
ma porcion del efpacio inmovil & que attualmente cor-
responde, efta torre confervando el mismo lugar abfo-
Juto mudaria continuamente de lugar relativo , y al cabo
de diez minutos pareceria que se habia adclnntddo hi-
ciael Occidente unas cien mil toefas, de modo que no
tendria ya la misma posicion que antes relativamente &
Jas diferentes partes de nueftro Globo.

1I.° En el ufo ordinario quando hablamos de muta-
cion de lugar folo hablamos del lugar relativo.

Asi juzgamos que Paris efta hoy en el mismo lugar en
que eftaba hace feis mefes : porque aunque en efte tiem-
po haya andado unos ochenta millones de leguas en la
curva que describe la Tierra al rededor del Sol, tiene
no obftante hoy la misma relacion de diftancia que ha-
ee feis mefes con todos los lugares circunvecinos.

Por el coatrario, el coche que hace medio quarto
de hora eftaba en el Puente-nuevo y ahora eftd en
el Puente-real, no efta en el mismo lugar; por que no
ticne la misma relacion de diftancia que tenia hace me-
dio quarto de hora con los objetos que la rodeaban.

MovimienTo REAL ¥ MOVIMIENTO APARENTE.

253. Derinicron. El Movimiento es una mutacion fuc-
cesiva de lugar, 6 el transporte fucesivo de un Cuerpo
de un lugar 4 oiro, vy puede fer 0 real , 6 simplemena
te aparente.

« L.° El Movimiento es real em un Cuerpo, quando efte
Cuerpo muda realmente de sitio & cada inftante en vir-
tud de un movimiento propio, y no interrumpido.

Tal es el movimiento de un coche tirado de dos ve-
loces caballos por encima de latierra inmdovil respetto de
€l: tal es tambien el movimiento de la Tierra quan-
do describe su curva anual al rededor del Sol, no obs-
tante de que eflte movimiento real no fea fensi ble para
los Pueblos que lleva fobre si.

1[.° El Movimiento no es mas que aparente en un Cuer-
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po , quando aunque efte Cuerpo permanezca realmente
ipmévil , nos parece que se mueve relativamente & otro
que efettivamente tiene un movimiento real ; pero que
no percibimos.

A elte modo el Sol inwévil en el centro del Mun-
do planetario, nos parece que da vuelta cada dia al re-
dedor de la Tierra que es la que efectivamente da vuel-
tas fobre su exe enel mismo tiempo. A efle modo tam-
bien un Piloto que va en lo alto de un navio al que
un viento recio y favorable arrebata léxos del Puerto,
eree ver 4 la nbera opuefta que permanece inmévil
huir delante de él 2 medida y 3 proporcion de que
se aparta ¢l mismo en su navio léxos de la rivera in=
movil (Fis. 752y 758).

La interelante teoria del Movimiento {erd explicada
y demoltrada 4 la larga en nueliros Elementos de Fisi-
ca , por lo que nos contentamos con dar aqui una
idea general de él que es la que balla para la inteli=
gencia de algunas partes de la Metafisica.

N PARR AFO UNDECIMO.
Duracion riNiTA E INFINITA DE rAs Cosas,

¢ Que es la duracion de las cofas? (Que es el tiem=
po? iQue es la cternidad? Yo sé muy bien todo elto
dice el célebre Obispo de Hipona, quando nadie me lo
pregunta; pero quzndo alguno me lo pregunta me pare=
ce que lo ignoro enteramente; tan embarazado me hallo
para responder. Quid sit tempus, si rogas mescio , St moR
rogas intelligo.

254. Derinicron. La Duracion de una cosa es su exfis-
tencia continuada, fea que fe perciba y sienta efta con-
tinuacion de exillencia, fea que no; fea que efta misma
continuacion de exiftencia incluya mutaciones, fea que
Bo las incluya,

La
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La Piedra que exiftia ayer y exille hoy con mu-
tacion 6 sin ella tiene una duracion 6 una exiftencia
continuada que ella no: siente.

Arilto que exillia ayer alegre , y exifte hoy trifte tie-
ne una duracion, ¢ una exifiencia continnada con mu-
taciones que ¢l siente, Dios que exiftia ayer , y que exis-
te hoy sin mutacion alguna tiene una duracion 6 exis-
tencia continuada que €l siente, y en la que no siente
mutacion alguna.

La duracion de una cofa puede fer 6 una duracien
finita y en efie cafo se la da el nombre de Tiempo,
0 una duragion infiniia y enefte cafo se le da el nom=
bre de Eternidad.

Ipea pEr Tiemro ¥ DE LA ETerNIDAD.

. 255. Derinicion I. El Tiempo es una duracion fuc-
cesiva y finita de las cofas, 6 una exiftencia [uccesiva
y continuada de las cofas que se mira como  compre=
hendida entre dos términos, la qual duracion y exiften-
cia, puede medir, igualar |y  aun exceder @ la que ob-
fervamos entre las: percepciones fuccesivas de nueflra fus-
tancia inteligente y fensible tomada un.nlmero finito
de veces,6a la que obfervamos entre las revoluciones
fuccesivas. de ciertas fultancias materiales  tomada igual-
mente un namero finito 'de veces. 20 ile)

I.° Para eftimar y valuar la duracion {uccesiva y finita
de las cofas, 6 para referirla 4 alguna cofa baflante fixas
y conocida que pudiele darnos una idea baftante exdic~
ta, lensible & _inyariable se ha-tomado como de con-
cierto por. Medida -comun entre: todos los Pueblos del
mundo , la  Revolucion diurng del Sol al rededor de la-
Tierra que hace un dia, yila Revolucion auual del Sol
al rededor dgl Zodiaco que hsce un afio.

Es enteramente indiferente para efte efeéto el quees-
tas dos revoluciones folares fean reales 0 el que fean
folo aparentes, pues que la medida de tie®ipo. que dans

Tomo Il 20
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se werifica jguslmente'y “es igualmente fixa '€ invariable

fea que i :an. apaventes , {ea que fean reales.

Es claro que eftas dos reveluciones’ [olares fean real
les: 6 fean aparentes tomiadas ‘un’ nimero finito de ve-
ces en su totalidad 6 en fus fracciones, puéden “medir
exattamente un ticmpo qualquicra, y qué [obre ellas pue-
den y deben fer regladas todas las medidas facticias del
t:‘,mpn cumn fon los reloxes de aguay los péndulos , 'y los
reloxes de faltriquera que ha inventado fuccesivamente
el espivita humano ; unal duracion igual 4'¢ién revolu-
ciones anuales ‘del Sol formard un Siglo, una duracion
igual 2 dos ‘terceras partes de la revolucion diurna del
Sol fera de diez y feis horas, 6 de novecientos felen-
ta minutos &c,

I1.° Las dos revoluciones f{olares de que hablamos no
fon el tiempo mismo’ que miden, puaes que el tiempo
es la duracion f{ucesiva, O la exiftencia continuada de
las cofas , y las cofas pudieran continuar exiftiendo atin
quando eftas dos revoluciones: folares dexafen de exiftir
enla naturaleza «visible. :

Pero sidexafen de exiftir eﬂas dos revoluciones fo-'
lares no.podriamos ya valuar lai duracion de las'colas
delymodo que lo hacemos ahora con una completa cers
tidumbre y ‘una jexatta precision, porgue no tendria-
mos ya una medida fixa & invariable’ dada porla Na-
turaleza 3 todes Jos hombresicon que p{wde: compararid.

Dios folo es el que-en elte iedfo podria todavia va<
loar ia’ duracion’ detlus leofus delt mismo'modo 'que no-
fotros lo 'hacemos hoy por la relacion de elta daracion
con la de las' revoluciones folares, porque aun en cfte
cafo “Dios vewya intelidencia inBhitd  setiextiende igual=
mente 2 fas! po \-lbl‘lld«!:‘l“s que a las eX|l{enL1m'mm}t“-'
ria indcfeéliblemente la relacion derefta‘duracion de'las’
cofas con- las varias revoluciones  folares’ que ‘hubieran
podido y debidoivenficarfe en la Naturaleza vmbl\,d:s-
de el momento en querdexalen de exiftiv. '

CHE® 81 el Autor ideidas colas exiflentes <in deftroic’
Jatcéxiitencia Ue ' las cofds ‘deftruyefe 4odo movimiento’
-
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gualguicra jen la Naturatezamaterial confervando 4 nues-
tra fuftancia inteligente y fensible la ventaja 6 desvens
taja del tener conio antes  percepeiones de idea y len-
timientoy de vplacer y vde dolor, es ‘claro qué @un en
elbe daforexifliria el Tiempo > pues' que el Tiempo es
lar duracion fucesivar, '6 /la exiﬂ(mcia continuada de las
cofasnen quanto: eftar duracion ‘6 éxillencia se c¢ompre-
hende « entre «dos términos finttos.” !

;Pero como podriamos ‘en elte caflo valuar la dura-
cian. lucesiva de las cofas 2 El Ginico medio ‘que nos que-
dariai-para.valvarla feria'compararka con la exiltencia fu-
cesivaokley nueftraso diferentes. percepciones, pero efla fe=
ria una medida iofinitaniente variable , equivoca € in=
crerta. tthy 80 QU T6R1 13

Porque es claroique una ‘zlma que tuviefe las percep-
ciones lentas y tardas' podria‘tener enun tiempo deter-
minade, porexemplo e un tiempo iguwal @'lo que ahora
Hamamos: una: hora un/ntimero 'de percepciones baftan-
te menor ‘queotra alma que tnviefe percépciones vivas
y rapidasy v que asi {uponiendo que ¢fta tuviefe dicz
percepciones en' el 'mismo - tiempe que aquella no tuvicle
mas .que uha’ fola Juna ‘misma duracion de cofasla pa-
receria 4 cita diez veces mas grande que i aquella, *

Porotra parie si- una ‘de effas dos ainias dexale de
tener | percepeiones 'y ilegdfe @ eftar condo "én un eftado
de fuefio ~por una ‘duracion igual ‘4 un ‘afio é 4 un
siglo , y ial- defpertar tuviefe la miemoria 'y el fentimiento
de la dltimac perecepcion que Irabiefe tenido'en su eftado
de vigilia ; es' claro que toda la duracion” fucesiva dé
cofasc que hubiefe habido durarite’su €fladd de fuefio no
entraria enlacuenta que hiciefe efta zlma al desper=
tar de laduracion ‘de las cofas o 'del tiempo.

256. ' DwriNnicton- Tl La  Eiernidad es una permancn-
cia infinita: ide exiflencia’, tal ‘que’ ninguna duracion fi-
nita  repenida’ indefinidamente wn' niimero ‘infinito de ves
ces 'no spueda igualarla ni'meditla’, y tal que concibiént
dolaien el “1érmino en que nolotros céexiftimos con eila
Jamas sc puede  llegar con ‘el ‘penfamiento i otro tér=

20*
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mino anterior en. el qual 6 mas -acd del qual se pue=
de fixar su principio. ‘ | s

Tal es la eterna exiftencia y eterna duracion de DIOS
exiftencia y duracion que no  se confltituye por ningu=
na variacion intrinfeca en: efta Naturaleza increada que
no es otra cofa que la Efencia inmudable 'de eftar Na-
turaleza increada, de efta Naturaleza, siempre elencial-)
mente fubsiftente , siempre elencialmente:la misma y port
la que sin perder Dios nada de lo que antes tenia, ni
adguirir, nada de nuevo, [ea en génera.lde) fultancia ,fea
en género de modificaciones carresponde inmudablemen-
te 2 todos los tiempos | exiltentes  y poablbs ,,1)' ios ex—
cede Infinitamente & todos elosusiintol ebiboar B0 i

1.° Es cierto en primer lugar que una duracion ins
fisita y eterna en, eftos, términos equivale realmente si
exilte 4 un nGmero infinito de siglos , 2 .uni namero
cicn veces mas que infinito de afos; y-dun nameros
treinta y seis _mil y quinientas, veces :mas: que infinito)
de dias, sin que haya en efto abfurdo alguno, porque
como ya lo hemos obfervado , la idea de un infinito
mayor que otro no- puede parecer abfurda sino a aquellos
que se hayan formado falfas ideas del /infinito (Fr;s. 63
68 y 71).

Es cierto. ademas que una duracmn infinita: y reterna
en eftos términos lexos de fer imaginaria es por el cons
trario una cofa muy real , muy. {olidamente eflableci-
day muy rigurofamente dt,mnitrada.. orque pues que
exi Lc hoy alguna cofa , es evidente que no:puede:me=
nos_,..dc que alguna, (.Qfa_;haya tenido una exiftgncia, elenb
cial y eiegna, pues, 4 no-fer asi nada hubieraupodido
exiftir hoy. Asi pues entre todas, lasiverdades .a .que
asiente el entendimiento humano no'hay. ningna que lea
para €l anas cierta, mas irrefragable, mas. patentemente
{ellada cop, el cuio de la e\ndu;u.n que €fta halhobide
anptes de mé en alguna cosa una  eternidad i de’ exdsencias
fea el que quiera el fugeto de, elta exillenciacternas)

En otro lugar demoftrarémos que el fugeéto, etetno
de efla exiltencia eterna es folo Dios, y que da eter-
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nidad de duracion tal como la acabamos de definir con-
viene 2 Diosy folo a Dios.

" ETERNIDAD ANTECEDENTE Y SUBSIGUIENTE.
) ot k
~'257. Osservacron. La exiftencia efencial de Dios pue-
de fer considerada 6 como que no ha tenido principio,
6 como que no ha de tener jamas fin; tomando pues
pot término'de comparacion el inftante en que nofotros
coexiltimos con efta exiftencia eterna y efencial de Dios,
la' dividirémos en ecternidad antecedente y en eterni-
dad ' fubsiguiente. (*) :
-'1.° ‘Es cierto en primer lugar que la Eternidad anie-
cedente de Dios 6 elta duracion de Dios que conside-
ramos como anterior 4 nueftra exiftencia es un wverda-
devo' infintto , una verdadera duracion infinita , una eter-
nidad realmente efettuada y confumada, pues que no
pueds fer medida por ningun numero finito de siglos.
11.° Es cierto en fegundo que'la Eternidad subsiguien—
te de Dios , 6 efta duracion de Dios que consideramos
como pofterior 4 nueftra exiftencia prefénte no fera ja-
mas una duracion realmente infinita , una eternidad real-
mente efettuada y confumada. Porque aunque Dios deba
exillir eternamente en lo futuro’ como ha exiftido eter-
namente en lo pafado, se comprehende claramente que
4 qualguiera diftancia posible que nos coloquemos en los
siglos faturos para comtemplar elta duracion fubsiguien-
te 'y permanente de Divs, la concebirémos sicmpre como
finita , y fentirémos ‘thie ‘puede fer' exprefadd por un
nitnero finito de afos' 6 de siglos , y de consiguente
que jamas fera un verdadero infinito,
Por exemplo dentro ‘de un millon de siglos reales
6 inteligibles contados desde hoy , efta duracion {ub-

r () Estas mismas ideas se han denotado en el estilo barbaro de las
Esci-ls por las expresiones de @termitas @ parte aute y <ternitas &

parte bast.
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siguiente de Dios ferd exidlftamente igual. 4 un milion
de siglos, ferd igual 4 1. Dentro de dos millones de
siglos femejantes icrd exictamente igual a dos millones
de siglos, ferd igual 2 2. Y si [Lgulmus coptando fa-
cesivamente , {era igual 4 3,2 4,2 5, 46 millones de
siglos , .y, asi  progresivamente. al | infinito  sin. llegar ja-
mas & ler un Infinte ¢fefluado , un Infinito,;conlumado,

258. Nota. Por inmenfo que se cunuba ¢l Iw;u;ua
se le councibe siempre como [finito, como | siempre lus«
ceptible. de un aumento interminable. ,

1.° Un _Tiempo infinito repugna.,, porque, repugna quc-
una daracion finita por mas que se repita y acumule quans,
tas, veees se quicra, Jlegue jamas 4 fer un, Lufinito efec-
tuado, un infinito confumado.

11.° El Al/mae huymana deftinada 3 exiftic eternamente,
en Dios, 4 no dexar nunca de exiftir, y 4 exiftir otro
tanto como Dios, no Hegard jamas 2 haber exiftido du=
rante un tiempo infinito. Porque qualquiera duracion fu-
tura que se la asigne por el penfamiento siguiendo al
infinito en los SIglus venidercs se concibe siempre que
efta duracion palada ferd todavia finita , y cternamente
finita: pues que siempre podra [er exprefada por nime-
ros finitos como lo acabamos de explicar hablando de
la Eternidad fubsiguicnte de Dios.

1}

Reraciones per Tiemro v pEL Esracro.

259. Osservacton. El Tiempo igualmente que el Ei-
pacio_ha sido y es todavia un grande cbjeto de disputa
entre los Filofofos. Unos le hacen un Se¢r real indepen-
diente de nueftras ideas, y otros, no le hacen mas que
un Ser puramente ideal , mas que un simple fenomeno de
nueltro entendimiento. )

I.® Segun Newton, Clarhe Locke , Gafendo, Epmuro
y Demdcrito el Ilempu es una realidad, un m”!}eto in-
d:pnzd;cm‘g de nuestras ideas.-Nueftras ideas-conciben et

tiempo, pero no le forman, del mismo modo que con-,
ctben el Espacio sin formarle.
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En la duracion de las colas el Siglo de Alexandro
no ¢s el de Carlomagno, del mismo modo que en la
inmensidad de las colas el Espacio que ocupa Syrus no
e; el que ocupa el Sol, fea que se conciban, fea que
no se conciban eftos dos siglos y eftos dos espacios.

I1.° Segun Leibnitz el Tiempo no es otra cofa que
la Relacion de los Seres succesivos, y la relacion de los
fe:os fuccesivos no es otra cofa mas que eftos feres en
nu.tras ideas. ' '

De consiguiente en su opinion ¢l tiempo no es nada
en si mismo fuera de nucltro entendimiento, y nueftras
idcas fon las que forman el tiempo por el modo con
que conciben las cofas unas antes que otras, 6 como
se explican algunos Fil6fofos modernos que han tenido
la extravagancia de adoptar efta singular idea de Leibnitz,
el tiempo no es mas que un objeto puramente ideal sin
realidad alguna fuera de nueftro entendimiento. Tempus
est merum Mentis fenomenon.

En los principios de Leibnitz y de fus fequaces el
Siglo de Alexandro no es realmente en si mismo ante-
rior al de Carlomagno, pues que eftos dos siglos no {on
cofa alguna real en si mismos. Pero nofotros concebi-
mos el siglo de Alexandro antes que el siglo de Carlo-
magno, y es {nicamente por elto por lo que el primer
siglo es_anterior al fegundo. De modo que si nofotros
councibiéramos el siglo de”Carlomagno antes 'que el de
Alexandro, aquel feria anterior 3 elle. ;

260. Nora. Newton habia concebido el Espacio y la
Duracion como’ dos Aiributos necesarios € inmudables del
Ser inmenso y eterno, y habia concebido bien eftos dos
objetos. Leibnitz quifo concebir el Espacio y la Dura-
ciotr de’otro modo que Newton, y se formé falfas ideas
de  ellos,

Exiftiendo Dios en todas partes por 'su inmensidad
conliituye ¢l espacio finito y el espacio infinito, y exis-
tiendo cternamente por su infinita duracion conftituye la
¢ternidad y el tiempo, k
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Inea peE LA Cronorocia.

261. OBservacion. La Duracion de las cosas es el
objeto de la Cronologfa 6 de la Cicncia de los tiempos,
En efta Ciencia se llama Epoca 4 un facefo memorable
que tomamos por punto fixo para empezar desde €l 4
eontar los afios, y se llama Eva 4 la ferie de aios que
contamos desde una Epoca.

Hemos dado una idea baftante extenfa de la Crono-
logia asi fagrada como profana en la Seccion quinta de
nueltra Filofofia de la Religion, y asi no harémos aqui
mas que indicar las principales Epocas & que se relieren
las Hiftorias de las Naciones antiguas y modernas,

I.° Entre las Naciones Chriftianas la Epoca comun es el
Nacimiento de Jesuchrifto. Y efte punto fixo en que em-
picza.la Era cristiana {ube 4 mil fetecientos ochenta anos
antes del prefente 1780.

Efte es tambien el punto fixo 4 que se pueden re-
ferir y se refieren hoy bafltante comunmente las diferen-
tes épocas que han precedido 6 se han feguido al gran
fucefo del Nacimiento de Jesuchrilto.

Il.* Entre los Hebreos las tres principales Epocas fon
la Creacion, el Diluvio ,y la milagrofa Salida de Egipte
baxo de Moyfes.

La falida de Egipto es anterior al Nacimiento de
Jesuchrifto unos 1484 afos. Asi con [olo afiadir 1484
al nimero de afios de la Era criftiana que van halta el
prefente tendrémos el nlimero de afos que han palado
desde el a2no en que los Hebreos faliéron de Egipto con-
ducidos por su Libertador y Legislador Moyfes hafta el
afio actual. Por exemplo afadiendo 1484 2 1780 se tie-
nen 3264 que es el nGmero de anos que han pafado des-
de la falida de Egipto hafta el afno prefente 1780.

No es igualmente ficil fixar las dos primeras Epo-
cas de la Creacion y del Diluvio , y referirlas a la Epoca
de la Era criltiana 4 caufa de que la Cronologia de las
primeras edades del Mundo varia algun tanto en las dos

mas
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mas célebres Versiones que tenemos de los Libros fagra-
dos que fon la de los Setenta y la Vulgata. Segun la
primera Version la Creacion es anterior al Nacimiento
de Jesuchrifto unos 5353 ahos, y fegun la fegunda no
lo es mas que unos 3996. Igualmente fegan la Version
de los Setenta el Diluvio precedio al Nacimiento de
Jesuchrifto unos 3119 afios, y fegun la Vulgata fola-
mente unos 2340.

1il.° Entre los Griegos la principal Epoca era el es=
tablecimiento ‘o reftablecimiento de los Fuegos Olimpicos,
y se contaba en efta Era por Olympiadas. Una Olym-
piada era un espacio de quatro aios. De modo que cien
Olympiadas hacian quatro siglos 6 'quatrocientos anos,
y asi el tercer afo dela Olympiada 101 era para ellos
el:lanorgozii v . ( na :

El primer afio de la primera Olympiada correspon-
de al ano 776 -antes: del principio de la Era Cristiana,
6 antes del Nacimiento de Jesuchrifto. Asi con afadir
776 al namero actual ‘de afios que van de'la Era cris-
tiana , se' tiene el namero de afios que han pafado desde
la Epoca de losGriegos 6 desde el principio de las
Olympiadas hafta €l ano prefente.. Por exemplo, ana-
diendo’ 7763 1780 se tienen 2556 que es el nimero de
afios que han pafado desde el afio primero de la Olym-
piada primera hafta el prefente 1780.
< IV.°Entre los Romanos la principal Epoca era la fun-
dacion. ‘de Roma baxo de Rémulo, y ‘efta époea ‘corres-
ponde al ann 753 antes del principio de la Era criftiana.
Demndo  que anadiendo 753 al nGmero de "afios que
han pafado de la Era criftiana, se {ube al afo'de la fun-
dacion de Roma.

V.° Entre los Babilonios despues del Reynado de Na-
bonafar se tomé por Epoca el Reynado de efte Principe.
De aqui la Era de Nabonasar que han hecho tan céle-
bre é interefante los Altronomos Hyparco y Prolomeo
por haberla feguido en las fechas de fus obfervaciones
altrondinicas, y cuyo primer afio corresponde al aio 747
antes del Nacimiento de ]Jesuchiilto,

.Tomo 111 27
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VI.® Entre los Mahometanos la Epoca comun es la
Hegira 6 la huida de Mahoma. Efta épocase refiere al
dia en que Mahoma se .escapé de Meca para retirarfe
4 Medina, y corresponde al dia 16 de Julio del afio
622 despues del Nacimiento de Jesuchrifto. De modo
que desde el medio de Julio en adelante con folo re-
baxar 621 del nimero de afios que han pafado de la
Era criftiana, tendrémos la Era de los Mahometanos y
contarémos los anos como ellos,

VIL.° Por lo dicho se ve como se pueden reducir las
demas Epecas 4 la Epoca cristiana. Elta célebre Epoca
es hoy mirada generalmente por todos los Sabios y to-
das las Naciones iluftradas como el Punfo fixo en que
nos debemos poner para obfervar lo que precede y lo
que sigue en el orden de los fucefos, y para dar a las
colas fucesivas en la Hiftoria fagrada 6 profana la rela-
cion y el encadenamiento que han tenido en la realidad.

262. Concrusion. Qualquiera que reflexione fobre
los varios conocimientos objetivos que comprehende y
prefenta elta teoria general de los Seres 6 elta Introduc-
cion general de la Filosofia,y fobre el modo con que los
explica convendra sino me engaiio el que aun la parte
mas abftracta de la Metafisica no excede como lo he-
mos anunciado en el Prefacio, la esfera y capacidad de
qualquier entendimiento jufto y folido.

Despues de haber tratado de lo mas genérico € in=
determinado que comprehende el objeto de la Metafi-
sica, nos refta tratar de fus varias partes determinadas
en las que las luces de efta Cicncia fon mas folida y
{atisfactoriamente Gtiles.
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TRATADO SEGUNDO.

TEORIA DE LA CERTIDUMBRE.

263. ORSERVACION. Colocado el Ser wracional sin
faber bien como ni por que en una porcion infinitamente
pequena de la Extension y Duracion de que acabamos
de hablar, siente que no eftd deflinado Gnicamente 3 ve-
getar como las Plantas, m1 & experimentar {enlaciones co=-
mo los Brutos.

Si ha recibido de la Naturaleza un alma grande,
elevada y enérgica, apenas se halla fuelto de' las trabas
y obscuridades de la infancia quando se le ve indignarfe
€ irris vfe al fentir el vacio humillante que descubre en
todas {us facultad:s intelectuales, arder en un vivo defeo
_de eflender y perfeceionar fas luces, y echar ansiosamente
fus miradas oblervidoras fobre toda ‘la extension y todas
las profundidades de la Naturaleza visible cuyo espec-
taculo le encanta y regocija. El amor de los conocimien-
tos es para ¢l a2 efla edad una pasion igualmente dulce
y poderofa que 2 manera de aun fuego devorador se arro-
ja lobre todos los objetos , se nutre de fus exfuerzos,
se fortifica con fus progrelvs, y no se extingue sino con
la deftruccion del fugeto 4 quien agita,

277
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Pero bien pronto siente que el primer pafo que tie-
ne que dar’si ‘quiere hacer {olidos progréfos’en la in-
menfa _carrera de los Conocimientos. humanos -es .baxar
4 lo mas intimo de si mismo para fentar alli 6 sondear
los firmes fundamentos de la Certidumbre. El Edificio
cieniifico no prefenta nada f6lido y feguro si se puede
fospechar _que  fean ruinofos {us fundamentos. iQue es
pues ‘ta Certidumbre ? Qual ‘es $u origen? ‘Qual es su
bafa?

NATURALEZA DE 1A CERTIDUMBRE.

. 264. Derinicion I. Puede. considerarfe la Certidums
bre 6 en su objeto, 0 en su motivo, 6 en su fugeto.

1. La Certidumbre del Objeto es la inmutabilidad ab-
foluta 6 hipotética de la cola que se conoce. Por exem-
plo, yo he conocido que los tres angulos de un trian-
gulo qualquiera fon iguales 4 dos dngulos rectos, y que
la fuperficie de una esfera qualquicra es iguwal a la {u-
perficie lateral de un cilindro circunscrito a efta esfera
La inmutabilidad de eftos objetos y de eftas relaciones
es 0 forma su Certidumbre objetiva.

11.° La Certidumbre del motivo es la fuerza 6 el pefo
de ciertas razones irrefragables que arraftran al enten-
dimiento y arrancan su voto y afenfo. Para que un mo-
tivo tenga una verdadera y rcal certidumbre , es nece-
fario que efté infaliblemente conexd con la cofa 4 la
que hace alentir al entendimiento. Elta qualidad.tienen
las quatro especies generales de motivos de que habla-
rémos bien pronto, y que fon el fundamento de toda
la certidumbre que puede tener el entendimiento. huma-
no (270). :

I11.° La Certidumbre del sugeto esla adhesion 6 afenfo
firme é inmoble del entendimiento & una verdad irre-
fragablemente eftablecida y demoftrada, fea que la de-

| moftracion provenga de una evidencia intrinfeca 4 la
cofa, fea que provenga de una evidencia extrinfeca @
la cola, ¢ de un motivo cierto é inconteftable que eb

| UNED
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extrinfeco 4 la cofa, pero que efti efencial ¢ indefecs
tiblemente conexé con la verdad de ella (49 y 52).

En la definicion y division siguientes vamos 1 ex-
plicar latamente cfta altima Certidumbre, 6 la Ceréidum~
bre del sugeto.

265. Derinicron II. La Certidumbre considerada en
el alma que es el fugeto de ella es la adhesion firme
¢ inmoble del entendimiento 4 una verdad irrefragable-
mente eftablecida y demofirada. Dividefe en Certidum<
bre metafisica, Certidumbre fisica, y Certidumbre moral.

DivisioN DE LA CERTIDUMBRE.

266. Diviston 1. Llamafe Ceriidumbre metafisica, aque=
lla cuyo objeto tiene una inmutabilidad abfoluta y efen-
cial 2 la que no puede derogar ningun milagro. Efta cer-
tidumbre tiene por objeto el eftado metafisico de las
cofas, y por motivo la exigencia é inmutabilidad efen-
cial de las cofas, la qual exigencia é inmutabilidad nos
fon manifeftadas por el teltimonio de las ideas que las
conciben y repreflentan.

Es cierto por exemplo, con Certidumbre metafisica
que el todo es mayor que su parte, que una caufa
que obra exifte, que la nada no ticne accion alguna
real, que el circulo no es el triangulo, que la fuper-
ficie de un rectangulo es el producto de la bafe por la
altura &ec. /

267. Division 1I. Lldmafe Certidumbre fisica, aquella
cuyo objeto no puede dexar de fer tal qual se concibe
y conoce sino en fuerza de un verdadero milagro. Elta
Certidumbre tiene por objeto el eftado fisico de las co=
fas, y por motivo el teftimonio de los fentidos y la
inmutabilidad natural de las Leyes generales de la Nas
turaleza, las quales no pueden dexar de tener su curfo
y efecto sino por un verdadero milagro.

I.° Eftas Leyes de la Naturaleza f{on necefarias &
inmudables en si mismas y por si mismas, y producen
siempre indzfectiblemente su efecto mientras que exiften,
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y que ninguna caufa muda su nataraleza ni fuspende su
accion.

I1.° Pero el Autor de la Naturaleza que ha efable-
cido libremente eftas Leyes puede libremente por una
voluntad y una accion especial, y por razones dignas
de su infinita fabiduria fuspender 6 mudar su influencia,
y en efle cafo no se verificara el efucto natural que se
habia de esperar de ellas en su curfo ordinario, y el
efecto contrario que fucederd ferd un verdadero mila-
gro (81).

De consiguiente es c'erto con una Certidumbre fi-
sica que el Sol no fuspendera hoy su curfo real o apa-
rente como lo hizo en tiempo de Jolué. Y igualmente
€s cierto con una Cerudllmbre fisica que lo que yo veo
y oigo cerca de mi quando creo que veo y oigo a mi
amigo Arifto, es Arifto mismo y no simplemente su imi-
gen O fantasma.

268. Division HI. L¥mafe Certidumbre moral, aquella
cuyo ohjeto nos es ateftiguado y alcguradu 6 por la nata-
raleza € influcncia de las coftumbres, 6 porel teftimonio
de los hombres que es una depcndenua 6 una parte de
ellas. Por exemplo,

I.° Es cierto para mi con una Certidumbre moral que
no me dexa duda alguna , que los hombres que pueblan
actualmente las Islas 6 los Paifes que no se han descus«
bierto todavia en nueftro Globo fon naturalmente vo-
luptuofos, vergativos y ambiciofos, porque sé que to-
das eftas inclinacicnes fon propias de la naturaleza hu-
mana y de las, coftuinbres de los hombres.

Il Icua[mente €s cierto para mi con una certidum-
bre moral que excluye toda duda de mi entendimiento,
que un hecho hiltérico antiguo 6 moderno en que con-
vienen unanimente muchisimos teftigos oculares, 6 tes-
tigos inflruidos por teftigos oculares no lmpechuius ha
palado en los términos que se me refiere, porque co=-
nozco el modo general de obrar de la hataraleza hu-
mana, y sé¢ que los hombres no concuerdan en faltar &

la verdad conocida quando no hay nada que les inchoe
2 mentir,
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269. Nora. Se da baftante comunmente el nombre de
Certidumbre moral & una verdsimilitud muy grande cuyo
motivo es la influencia y curfo regular de las coltum-
bres, y cuyo objeto debe naturalmente fer tal qual le
juzgamos, aunque abflolutamente y sin milagro pueda {cr
de otro modo.

Por exemplo, es cierto con una certidumbre moral
entendida en efte fentido que una madre irritada con-
tra su hijo Gnico se dexard ablandar 4 fu favor y no
le desheredara, é igualmente es cierto con la misma es-
pecie de certidumbre moral que un hombre a4 quien se
le ha vifto siempre obrar con honor y probidad no
querrd facrificar su probidad ¢y su honor 4 un corto y
vil interés que folo es capaz de mover a las almas ba-
xamente venales.

Como una simple verosimilitud por grande que pue-
da fer no excluye siempre del entendimiento toda duda
€ inquictud , ni da siempre al entendimiento una fegu-
ridad entera y completa, para quitar toda equivocacion
y obviar disputas no comprehenderémos en la definicion
y division de la Certidumbre efta Gltima especie de cer-
dumbre moral , que no es una certidumbre verdaderay
completa, sino {olo una verosimilitud mayor é menor.

FuenTEes ¥ MoTIvos DE LA CERTIDUMEBRE,

270. Osservacion. Toda Certidumbre humana qual-
quicra que fea {u naturaleza ,y qualquiera que pucda fer
su objeto se deriva necefariamente de una de eitas qua-
tro fuentes: 4 faber:

L® O del testimonio del Sentimiento intimo que nos ins-
truye y convence de lo que pafa en punto a2 penfa-
mientos y fentimientos en lo interior de nueltra Suftan-
cia inteligente y lensible, qualquiera que fea (u naturaleza,

11.° O del testiminio de las ideas que nos descubre
las propicdades efeaciales d: las cofas, y fobre el que
eftan apoyados y fandados todos nueltros conocimientos
mutematicus , metafisicos , y morales,
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IILI.* O del testimonio de las Sensaciones en el que se
fundan todos nueftros conocimientos relativos al orden
fisico de las cofas y 4 los  objetos materiales y fensibles.

1V.® O del testimonio de los hombres en el que se fun-
dan todos los conocimientos que podemos tener hiftori-
cos 6 relativos 4 hechos y acontecimientos de que no
hemos sido nofotros mismos teftigos.

De eftas quatro fuentes se derivan todos los cono-
cimientos qualesquiera que enriquecen al entendimiento
humano , sin que fea posible asignar ninguna otra. So-
bre eftos quatro fundamentos y en eftos quatro moti-
vos efta apoyada y fundada toda la certidumbre que
tienen y pueden tener los Hombres ,y el Phblico filof6-
fico nos dard acafo algun dia las gracias de haber sido
los primeros que le hemos dado hace unos doce-ahos en
la primera edicion de eftos Elementos de Metafisica ; una
idea y -analisis como efta de la Certidambre humana. Cada
uno de eftos quatro objetos exige y merece ‘ana expli=
cacion aparte, y efte objeto tendran las quatro Seccio-

nes sigoientes que abrazan todo efte Tratado de la Cer-
tidumbre.

SECCION PRIMERA.
TesTiMONIO DEE 'SENTIMIENTO INTIMO.

- 271. Derinrcron. El Sentimiento intimo es efta voz
interior, elle juicio experimental que enfefa 4 la Sas-
tancia capaz 'de penfar y f{eatir que nos anima, el mo-
do con que es afectada por fus ideas ; fus fentimientos,
fus juicios, fus raciocinios y fus fenfaciones interim-res,
fus defeos, fus penas ; fus placcrce fus determinaciones
fus perlvasiones , fus reminiscencias, en una palabra pnr
todas las modificaciones de ' que (.s el fugeto inmedia-
to .y quese hacen fentic en ella.
272. Exriicacion Lo El teftimonio del, Sentimiento
in-
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intimo no tiene otro objeto mas que las modificacrones
mismas de la sustancia racional y sensible; y no se-extien~
de nada ni al objeto que eftas modificaciones pueden te=-
ner fuera del alma, ni ala caufa exterior que las pue-
de hacer nacer.

I.° Si experimento una fenfacion de quemazon que,
refiero @ mi mano , efloy bien afegurado por el fenti-
miento intimo de que experimento una {enfacion defa-
gradable que llamo guemazon, pues que la siento en mi
mismo.

Pero no me confta que haya en mi mano una que-
mazon material cuya caufa G ocasion fea la accion del
fuego, pues que puede fuceder 6 por medio de un mi-
lagro 6 aun naturalmente ; 6 sin milagro alguno, que yo
experimente en mi efta misma fenfacion de quemazon,
sin que ‘haya materia alguna ignea cerca de mi mano,
y aun sin que mi mano padezca impresion alguna que
se parezca mucho ni poco 4 la que produciria en clla
la contiguidad 6 inmediacion de una materia ignea.

11:® Iguahnentc st llego 4 perfuadirme de que en la
Luna é en Saturno hay hombres femejantes 4 mi, yo
eftaré bien feguro por el fentimiento, intimo de que ten-
go realmente elta perfuasion, pues que la siento en mi.

Pero' no eftaré feguro por el fentimiento intimo de
que cfta perfuasion tenga un ob_]eto real, porque el fen-
timiento  intimo:no tiene conexion alguna con el ob_leto
exterior de. mis perfuasiones.

II1.° Igualmente en fin, si engafiado por una ima-
ginacion acalorada y exaltada, y- hecho, yisionario me ima-
gino gue gozo de la vision intuitiva de un Angel por
exemplo, aunque no haya realidad alguna en-efta yi-
sion eﬁdra bien feguro por el fentimiento, lntuno de que
bhay en mi una imigen 6 una fenfacion & quien llamg
vision intitiva de;un Angel , pues que la siento en mi,

Pero moeltard feguro por el fentimiento intimo dg
que’ hay cerca «de mt un ‘Angel 3 qulen se refiera ella
vision y qulcn la haga nacer y la termine, porque el
fentimiento intinio sc limita 4 bacerme conocer las mo-

Tome 1IL 28
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dificaciones interiores de mi alma sin decirme nada acer-
ca de la caula y objeto de eftas modificaciones.
~273. Exrricacion II. El Sentimiento {ntimo no tie=
ne por objeto todas las modificaciones de la fuitancia
racional y fensible, sino folamente aquellas que la afec-
tan de un modo sensible y distinto. Por exemplo,

La gracia fantificante, la micula del pecado, los
hibitos fobrenaturales ¢ infufos, y aun ciertos hébitos
naturales no fon de ningun modo objeto del fentimien-
to intimo, porque todas eftas cofas no tienen nada que
afefte a la Suftancia racional y fensible, nada que la
anuncie y haga fentir su exiftencia.

PrRorosicron.

274. El Sentimiento inttmo da siempre una certidum-
bre infalible acerca de su objeto , o esta siempre infalible=
mente conexs con la exfstencia de su objeto.

Demostracion. El objeto del fentimiento intimo es
por exemplo, para mi lo que yo siento en mi alma. Es
asi que lo que yo siento en mi alma exifte necefaria=
mente en ella, pues es claro que lo que no exifte ro
puede fer fentido , y de consiguiente que lo que no exis=-
te en mi alma no puede fer {entido en ella. Luego lo
que yo siento en mi alma exifte evidentemente ean ella.
Luego el Sentimiento intimo efld evidentemente conexd
con la exiftencia de fu objeto. L. Q. P. D.

OsBjeccioNEs ¥ REsPUESTAS.

275. Osjeccion I. Mi exiftencia, mis penfamientos,
mis penas, 6 mis placeres fon el objeto del fentimien=
to intimo. Es asi que todos eftos objetos pueden abfo-
Jutamente no exiftir. Luego el Sentimiento intimo me
teftifica la exiftencia de muchos objetos que pueden no
exiftir, y acerca de cuya exiftencia puedo por consiguien-
te engaflarme.

Respuesta. Es cierto que mi exiftencia, mis pen=
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famientos, mis fenfaciones , mis temores, mis esperan-
zas, y todas las demas modificaciones de 'mi alma no
fon mas que feres contingentes que pueden abfoluta-
mente exiftir 6 no exiftir , y cuya exiftencia no ‘efta
efencialmente incluida en ninguna cofa. Pero quando yo
siento en mi eftos feres contingentes, quando f{on el
objeto de mi fentimiento intimo es evidente que no
pueden menos de exiftir 'y que enefle cafo su exiften=
cia es necefaria, no con una necesidad abfoluta , 'sino
con una necesidad hipotética que me da la mas complea
ta certidumbre de su exiftencia ; y asi no puedo de nin=
gun modo engafarme en el juicio que formo de ella.
276. Osjeccron II. La Hiftoria hace mencion de al-
gunos Locos singulares en los que parece que se falsifica
quanto hemos dicho acerca de la certidumbre fundada
en el fentimiento intimo. Entre eftos Locos singulares
hay dos que merecen particular atencion porque su locura
nos prefenta dos especies de clafes generales de perfua-
siones locas. El uno de eftos eftaba intimamente perfua-
dido & que no era del namero de los vivientes, 3 que
eftaba real y verdaderamente muerto, y- el otro creia
en fuerza de una perfuasion conftante y foltenida que
era un pez del mar, un atun. Sobre eftos dos hechos
discurro de efte modo. Eftos dos locos tenian sin duda
el [entimiento intimo, el uno de su eftado de mauerte,

‘y ‘el otro de su eftado de pez; y no obftante ambos se

engaiaban. Luego el [entimiento intimo no 'da siempre
una certidumbre ‘infalible acerca de su objeto. )

Respuesta. Los Locos lon tan incapaces como los
Cuerdos de padecer engano acerca del objeto del fen-
timiento intimo , y asi la proposicion precedente es ver-
dadera en toda fu generalidad 'y no admite reftriccion
alguna.

1.° El Loco que se creia un hombre verdadera y
realmente muerto no tenia feguramente un fentimiento
intimo de un eftado de muerte que hubiefe en él, pues
gue femejante eltado excluye necefariamente todo fenti-
micnto , y de consiguiente el fentimiento intimo : antes

ag*
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por. el contrario tenia un fentimiento intimo de su vida,
de la que Jocamente creia gozar en unaRegion, 6 en-
tre una Nacion de muertos,

Efte Loco fentia que: eftaba vivo; he aqui el objeto
del lentimiento intimo fobre el qual ciertamente no.pa-
decia engaiio. Pero enganado por los vapores de un
cerebro desconcertado, y por los delirios de una ima-
ginacion delarreglada, y-de un Julc:o alterado y desna-
turalizado se. perfuadia sin imotivo. alguno 4 que. yivia
en los Sepulcros feparado del comercio de los vivos, en-
wvuelto en una mortaja ; y rodeado de fombras y cada-
veres ; he aqui en lo que se enganaba. Ahora pues todo
€fto no pertenece al objeto del fentimiento intimo: pues
€l objeto del fentimiento intimo no es ni puede 'fer mas
que lo que exifte inmediatamente en la {uftancia racio-
nal y fensible.

I1.° El Loco que se creia un pez del mar, un atun,
tenia tambien el fentimiento intimo de su exillencia
Ppropia, y no: de la exiftencia de un Atun. Pero en fuer-
za de su delirio se figuraba su exiftencia como fer‘nejamc
4 la del pez que habia herido su imaginacion,

Su exiftencia , he aqui el objeto de su [entimiento inti~
mo fobre el .qual objeto no se engaiaba de mingun, modo.
‘La femejanza de su exiflencia y naturaleza con la exis-
tencia 'y naturaleza de los Atdnes, he; aqui.un objeto
‘enteramente - extrano al . fentimientol intimo y, al. juicio

\:xpenmemal del Alma; he aqui el objeto de un jui-

io expeculatrub. que no da certidumbre alguna quando np

efti fundado. en un motivo {6lido, y de efta clafe era
el juicio expeculativo del loco de que hablamos, quan-
do afemejaba. su exiftencia y naturaleza a la exiftencia
y naturaleza de un Atun.

PErsuAsioNES VERDADERAS ¥ FALSAS.

Osservacion. En los Locos igualmente que en
los Lucrdos hay Persuasiones intimas que se pueden con-

¥

siderar ¢ relativamente & su fugeto, 6 relativamente @ su
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objeto, 6 relativamente: 4.su) intensidad , 6, relativamente
4 su motivo. i il w2 Saniiirise :
278, Exericacion.l. Eftas Perfuasiones  intimas con-
sideradaes . relativamente [q’_] sulsugeto mo fon, otra cola que
unas modificaciones de, la, fultansia, inteligente, y . fensi-
ble, que unos juicios formados .por  ella fullancia intelis
gente: y fensible sin, motive alguno, .6 con-motivesimas
6 menos poderofos.  Por exemplo 4 5i ,yo eftoy intima-
mente  perfuadido, 4, que, hay, yn..Ser ncreado -yifc-‘ria;-
dor ,efta perfuasion intima  considgrada,en mi; no es mas
que una modificacion de, mi, alma, quejun. juicio yer~
dadero 06 fallo formado,por i .alma € inmangnte en clla.y

Por folo el [entimiento  intimo, la Suftancia intelis
gente y fensible. se afegura completamente de la jexis-
tencia de eftas modificaciones , de eltos juicios , de cltas
perfuasiones , pues que los-siente en si misma , pero pot
él folo no se afegura de. que el objeto; 4" que se, re=
ficren.  eltas . modificaciones ;' juicios y. perfuasiones fea
en si mismo tal qual ella; le juzga ;  porque el {enti-
miento intimo no tiene nada en st mismo y por si miss
mo que ligue la;realidad de la; persuasion: & lairealidad
del objeto. de ella, y porque es necelario que haya ens
tre una, perfuasion .y -fu objeto, un motivo extraiio que
forme efte enlace, : -

279. Exrricacron 1I. Eftas Perfuasiones intimas cone
sideradas. yelativamente é su objelo no fon otra cofa que
lo que. fuponen en suobjeto fea sin motivos , 6 fea con
motivos mas ¢ menos, falidos. - _

Por exemplo , si yo eftoy intimamente perfoadido 2
que exifte Dios, 4 que la fuperficie de la esfera es
igual & la fuperficie/ lateral del cilindro circunscripto, y
4 que la Luna hace una revolucion fobre si misma en
un mes , el objeto de mis perfuasiones es lo. que (upon=-
go fea sin motivos, fea con motivos mas 6 menos (6
lidos en eltos varios objetos: es decir, la exiltencia de ug
Dios , tal revolucion en la Luna, y una relacion de igual-
dad perfetta entre la [uperficie de una esfera, y la fuper=
ficie lateral del cilindro circunscripto & efta esfera.

&
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280. Exriticacton IIL Eftas Perfuasiones intimas'con-
sideradas relativamente & su intensidad no fon otra cola
que unas impresiones que se hacen fentir en nofotros
con mas 0 menos vivacidad , que unos juicios que te<
newios por mas 6 menos firmes, y 4 los que adherimos
con mas 6 menos enérgia.

La Fuerza intensiva de wuna perfuasion no es por si
misma por grande que se la fuponga, una prucba de que
su objeto - es real , 'pues que las perfuasiones del Loco y
del' Visionario pueden fer tan fuertes como las del Geo-
metra y ‘del Fisico a lo menos por un momento. Se
debe advertir ‘no obftante ,que hay entre unas’ y otras
la diferencia efencial ‘de que las perfuasiones del Loco
y del Visionarie ciegas'y eftGpidas sin motivo ni fun-
damento no fe apoyan’ en ‘nada f6lido ni fixo ; nacen,
exilten y acaban ‘como’ fuele decirfe sin pies ni ca-
beza, quando las perfuasiones del Geémetra'y del Fisico
fundadas en la evidencia de las cofas, 6 en oblervacio-
mes ciertas y decisivas f{on iluftradas , motivadas, f{oli-
das , fixas y siempre firmes.

281. Exrericacion IV. Eftas Perfuasiones intimas con-
sideradas relativamente “d su''motive no'fon otra cofa que
el motivo en que se fundap, que las da 'mas 6 mecnos
certidurabre , y que las liga i su objeto con mas 6 me-
mos fucrza convincente y perfuasiva,

El motivo de toda perfuasion que tiene por objeto
alguna cofa extrinfeca’d la ‘Suftancia inteligente y fensi-
ble , debe necefariamente fer el teftimonio deé' las ideas]
6 el tellimonio de los fentidos ; 6 el teftimonio de los
hombres. Solo los Locos y los Visionarios fon los que
tienen perfuasiones que no elten fundadas en ningun
motivo , pues las perfuasiones 'de’ todo hombre ' f{enfato
fon siempre motivadas, y nunca la [uerza de la perfua=
sion excede en ¢l 4 la del motivo que la produce. Por
exemplo:

I.° iQuando yo eftoy intimaments perfuadidoa que
la fuperticie del re@tingulo es el produélo de la bale
por la-altura ;- qual es el 'motivo. que liga  la- reak-
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dad de mi perfuasion 4, Ja realidad: de su objeto ? No
es otro que el festimonio_de las tdeas 6 la evidencia
de las cofas, el qual .me enfefia que la cofa es asi.

II.° Quando eftoy intimamente perfuadido & que la
Luna hace una revolucion fobre si misma cn el espa-
e¢io de un mes ¢ qual es el motivo que liga la reali-
dad de mi perfuasion & la realidad de su ebjeto ? No
es otro que el festimonte de mis sentidos, el qual me en-
feia que la Luna dando vuelta al rededor de la Tierra
en el espacio de un mes prefenta siempre la misma faz
2 la Tierra, lo que no puede fuceder 4 no fer que la
J.una haga una revolucion fobre si misma en el mismo
espacio de tiempo.

I11.° Quando eftoy intimamente perfuadldo 4 que exis-
te un Imperio de la China tqual es el motivo que liga
la realidad de mi perfuasion a la realidad de su objeto?
No es otro que el testimonio de los' hombres , los quales
convienen todos uninimemente en atefltiguarme efte he-
cho hiftorico, lo que no puede fuceder sin que el ob-
jeto que undnimemente me ateftiguan fea real.

IV.® Si yo eftuviera perfuadido intimamente 4 que
Dios me hablaba interior é inmediatamente por si mis-
mo y me cnfendba alguna verdad nueva en punto de
expeculacion ¢ de practica; gque motivo necesitaria yo
para ligar la realidad de mi per{'uasmn i 1a realidad de
su objeto, 6 para alegurarme indefectiblemente de que
es Dios mismo quien me habla y me inftruye? Nece-
sitaria de un signo milagroso, bien notorio, fensible € irre-
fragable por medio del que me ate{hcuaﬁ: Dios inde=
fectiblemente su prefencia y accion fobrenaturales.

SECCION SEGUNDA.
TESTIMONIO DE LAS IDEAS,

cQual es la naturaleza de nueftras 1dcas?¢Quc cer-
tidumbre pueden darnos? jQual ¢s el origen de nucfiras
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" 282. Drnmc:on. Yo Uamt' idel dc una Cosa* & una
percepcion interior y mental que es una imbgen intelec-
tual de ‘ella cofa, y en “efta “definicion indico la diftin-
cion que hago entre wna idea que “¢s siempre upa.per-
cepcion en imigen, y uf@ Semsation 'que €S una perceps
cion por lo comun sin lmégen alguna. Por exemplo,
~_1.° Quando tengo la percé.‘pcton mental” de un tridn2
gulo, dé un "quadrado , dé ‘un cubo, de un cilindro, de
la jufticia, de la templanza, de Ja probidad y de la
benef‘cwnua tengo 1mégenes intelectuales de eftas cofag;
pero quando - tengo Iai petcepeion mental del frio y del
calor, de lo dulce ‘de “lo E%ﬂmtrgc, del hambre y de
la fed, del’ Tonido”g y del'agudo no tengo mla"f:n
a}g:ma inteléctual de’ t}las icnfao:lom.s. '

11.° La idca iluftra “su “objeto’y "descubre Taminofa-
mente al cmcndlm!enlu su ' ‘naturaleza, fus pmpmdades‘,
fus :eiacmnes y_ fus dependencias, pero la fenfacign no
Te iluftra sino quq se limita” 4 anunciarnos su prefencia
y darnos una ciega pefccmtéﬁ de &Vl sin manifeftarnos
Juminofamente su naturaleza-ni fus. propiedades. intrin-
fecas. 128

Por la idea ‘de  Gn 'triirigu'lo’ ‘conozto la naturaleza
y pmp'edades intrinfecas del trlangulo pero por la fen-
facion de ‘agenjo no” conohed’ mas” que’ la ‘exiflencia y
prefencia del cuerpo que me caufa una percepcion de
AJIAIgUTa, y no conozco ‘nada de lo que le da Ja pro-
piedad que tiene’ de "paréoerme” amargo. II A
1L
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111.° Una idea es siempre efencialmente relativa 4 un
objeto, pues que es claro que la imégen de una cofa es
siempre efencialmente relativa 4 la cofaide que es ima-
gen. El objeto de la idea esla cofa reprefentada, y la
idea misma es ¢l acto que la reprefenta.

283. Asexcion L. Es certo que las ideas de las cosas
son imdgenes de ellas.

Expricacion. El Sentimiento intimo mismo nos ates-

ugua efta verdad; para que se perciba mejor la vamos
4 prelentar. y ohfervar. en alg

gunos exemplos particulares
que cada wno pudra facilmente generalizar,

[.° Si yo doy & un Difefiador inteligente la idea que
tengo de un octagono regular, de un cubo y de uma pi-
ramide triangular , recta y regular, y le encargo que me di-
fene exacta y correctamente cftos tres objetos geomérricos:

Quando el Difenador me preflenta el difefio que ha
hecho de eltos tres objetos , yo eximino si el difefio efta
6 no conforme 4 la 1dea que le he dado, & la imdgen
exemplar que yo veo y siento en mi entendimiento de
eftos objetos.

I1.* Igualmente si yo he prefenciado un rasgo fubli-
me y nuevo de audacia militar o de generosidad bené-
fica, y doy noticia de él 4 un Poeta lirico que en el
entusiasmo que le arrebata se encarga de hacerle la ma-
teria de una Oda digna de interefar 3 la Polteridad:

Quando el Poeta lirico me comunica su Qda, yo com-
paro la accion cantada por €l con la accion cuya idea
le he dado, y cuya z??mgen exemplar confervo en mi en-
tendlmtento y examino si la una concuerda con la otra.

I11.° Asimismo. si yo he concebido el plan de una
miquina 6 de un edificio de una espec:e y de un gufto
nuevo,y los he dado 4 executar 4 un Mecanico dies-
tro y 4 un Arquitecto hibil, quando la Obra efti aca-
bada eximino si eRa executada fegun la idea que he |
dado de ella, si es enteramente conforme al mode.o ori-
ginal que confervo de ella en mi alma, a4 la imagen

exemplar que el {entimicnto intimo me mueftra exlltcme
en mi entendimiento.

Tomo III. 29
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IV.° Aun cn puntos de gultos y de coftumbres nues-
tros juicios fon siempre dirigidos por imagenes exrmphz-
res y preexistentes de la peticu:mn que conviene 2 las
cofas que fon el objeto de eftos juicios. .

Por exemplo, yo juzgo que tal accion es honefta 6
deshonefta, jufta 6 injufta, noble ¢ innoble porque la
veo conforme 6 disconforme con la idea 6 imigen exem=
plar de honeftidad , jufticia y nobleza que yo siento es-
tampada en mi entendimiento. Yo juzgo que tal Edifi-
cio es mas 6 menos regular, tal Oda mas é menos ar-
moniofa, tal Tragedia mas 6 menos patética, y tal Dis=
curfo mas 6 menos cloquente porque hallo 2 eflas obras
mas 6 menos conformes con las ideas 6 imigenes exems-
plares de proporcion, armonia, liftima y eloquencia que
veo y siento en mi, y con las que las confronto y com-

aro.

V.° Sucede 3 veces que ciertas Perfonas juzgan mal
como por necesidad en ciertas materias’; lo que pro-
viene de que 6 no tienen ideas éxemplares de las co-
fas de que quieren juzgar, 6 se han formado de ellas
ideas exemplares, defectuofas y equivocadas.

Por exemplo, el Ciego que quiere juzgar de los co-
Tores jozga nece{armmeme mal porque no tiene idea al-
guna exemplar de ecllos. El Salvage de América qa'e
juzga que la hermofura del cuerpo humano consilte ‘en
tener una piel pintada interiormente y llena de cicatri-
ces roxas y negras, se ha formado una idea defectuofa
de la ]1ermufura y asi juzgando conforme 4 efta 1dea

exemplar no pucdc. menos de juzgar mal.

284. Asercion II. Es cierto’ que las Ideas de las co-
sas son Imdgenes espirituales de ellas.

Exrricacion. La idea de una cosa qualquiera ma-
terial 0 inmaterial es evidentemente una modificacion de
una fultancia fensible é inteligente , de una fuftancia es-
piritual , y es claro que {emqmie modificacion no pue-
de menos de fer una modificacion espiritual (120).

I.° El inftinto, la razon, la filofofia mas fencilla y
la mas [ublime nos enfeiian igualmente que feria ab-
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furdo préguntar quantas lineas 6 quantas porciones de
linea tiene unaidea a lo largo, 410 ancho, o i io hon-
do ; por gquantos lados 6 caras eftd terminada, si fus dn-
gulos fon falientes 6 entrantes,si es plana, convexd, 6
concava , si es esférica, comca ; chbica, ¢ piramidal &c.

Todo hombre fea filofofo 6 no lo fea siente na-
turalmente que nada de todo e¢lto, ni nada femejante
a ello puede convenir a una idea inteletlual , 3 una idea
tal qual exifte en la fultancia fensible é inteligente.

[1.° Las imdgenes que se forman en la 1etina de nues-
tro ojo por la 1mpresion de los rayos que emanan de
los cuerpos luminofos 6 rellexan de la fuperficie de los
cuerpos iluminados fon JImagenes materiales y extensas,
porque se reciben en una fullancia extenfa y material.
Pero eftas imagenes extenlas y materiales que exilten en
la retina no fon en nada las Imagenes inteleiluales que
exilten en la fultancia inteligente y fensible, pues que
aquellas pueden exiitir sin eftas, y eltas sin aquellas. .

Si se feparale un ojo del Cuerpo humano y se le
adaptafe 4 un agujero hecho en el poftigo de una ven-
tana cerrada se verian en su retina las mismas image-
nes materiales que exiftian en la retina del hombre vivo,
y no obltinte no exiftirian como se ve imigenes algu-
nas en elte hombre que ya no exiftia ( Fis. 729 y 730).

Yo tengo hoy la imiagen intelettual muy clara y muy
diftinta de una torre que vi hace ya veinte aflos, y que
no he vuelto 3 ver despues. La 1migen inteletlual de
elta torre exifte en mi alma aunque su imigen mate-
rial no exilta de modo alguno en mi ojo. Luego es cla-
ro que la Linagen material no es la intelettual.

Varios CoroLARIOS ACERcA DE LAS IDEAs.

1285.. Corovrario 1. N:i las Negaciones , ni las Priva-
ciones s ni. la Nada , ui lo Chimérico pueden ser objeto de
una idea.

DemosTracioy. Las Negaciones, las Privaciones, la

Nada, y lo Chimérico no tiencn ningunas propicdades

29%
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reales , ningunos lineamentos materiales 6 inmateriales que
puedan fer pintados y trazados en la fuftancia fensible
€ inteligente. Luego no pueden fer el objeto de una
idea , pues efta es necefariamente una imagen reprefen-
tativa de alguna cola (16 y 139).

286. Corovarto II. Todo lo que es objeto de una idca
es un objeto real existente o posible.

Demostracion. Lo que no es un objeto real, lo
que no es un fer exiltente 6 posible no tiene lineamen=
tos algunos inteligibles que pueda percibir y reprefen-
tarfe el Entendimiento. Luego todo lo que es percibido
y reprefentado por el Entendimiento tiene algunas pro-
piedades reales, algunos lineamentos inteligibles. Luego
todo lo que es percibido y reprefentado por el enten=
dimjento ¢s un objeto real exiltente 6 posible.

Pues que ¢ quando nueftro entendimiento concibe las
Negaciones , las Privaciones , el Vicio, la Nada , lo Chi-
mérico no concibe alguna cofa real ? No por cierto. Uni=
camente concibe que alguna cola real de que tienela
idea é imadgen no exifte.” No tiene nueftro entendi-
miento idea formal y diretta de la Nada, de lo Chi-
mérico, del Vicio, de una Negacion, ni de una Pri-
vacion ; folo tiene idea formal y diretta de su opues-
to, lo que juzga no exilte, 6 se reprefenta como no exis-
tente,

287. Cororario IIl. Toda idea es esencialmente con-
forme con su objeto con una conformidad de representacion.

DemosTrAaciON. ¢ Que es necelario para que haya
una conformidad de reprefentacion entre la idea repre- |
fentante y el objeto reprefentado por ella? Unica y sim-
plemente que los rasgos, lineamentosy propiedades que
cltan eftampados en la idea reprefentante se hallen en
el objeto reprefentado, y que por el contrario los ras-
gos , lincamentos y propiedades que se hallan en el ob-
jeto reprelentado eften eftampados enla idea reprefentante.

Ahora pues es evidente que efla conformidad exis-
te sicmpre efencialmente entre una idea qualquiera y
su objeto. iPorque que es efta idea qualquicra? Es al
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imigen intele@tual de tal.objeto exiftente 6 posible, que
tiene 6 puede tener los rasgos y lineamentos eltampados
en efta idea. ;Y que es el objeto de efta idea en que
eftan eftampados tales rasgos y tales lineamentos? Es
el objeto exiftente o posible i quien convienen los ras-
gos y lineamentos de efta idea.

Por exemplo, jque es la idea de un cubo de un pie
de diimetro? La imagen inteleétual de efte cubo y nada
mas. ¢ Y que es el objeto de eflta imdgen intelettual en
que eftd reprefentado un cubo de un pie de didmetro,
y nada mas? Efte mismo cubo reprefentado por cfta
imigen , y nada mas.

288. Norta. Un Quadro material es siempre efencial-
mente conforme con su objeto con una conformidad de
reprefentacion, del mismo modo que lo es una idea del
entendimiento.

¢Porque que es un Quadro material? Un conjunto
de rasgos y lineamentos visibles que reprefentan alguna
cofa posible regular 6 irregular. ; Y que es el objeto de
elte %uadro material ? La cofa misma que cfte Quadro
reprelenta , y nada mas.

El Objeto real de un Quadro es precifamente aquella
cofa tal qual fea, cuyos rasgos y linecamentos contiene,
y en efto un quadro qualquiera es siempre conforme
con su objeto real, aunque frequentemente efte objeto
real no fea el que se propulfo pintar el Pintor que le
dilcié, 6 el que tiene en su mente el expetlador que
le exdmina .y aprecia.

289. Corovrarto 1V. Toda idea es esencialmente ver=-
dadera con una verdad de representacion.

Demostracion. La verdad de unaidea no es ni pue-
de fer otra cofa que su conformidad con el objeto que
reprefenta (55). Es asi que fegun el Corolario precedente
toda idea ticne siempre cfencialmente efta conformidad:
Luego toda idea tiene siempre elencialmente toda la ver-
dad de que es fusceptible : efto es una verdad de re
prelentacion,

Pero se me dird, todos los dias nos eftamos que

UNED
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jando-y conrazon de que tal y tal hombre tienen ideas

falsas de la grandeza, de la valentia, de la honeftidad,

de lo [ublime , de lo patético, de lo graciolo &c. 4Si pues
todas las ideas fon efencialmente verdaderas, que es lo
que se debe entender con eftas falfas ideas con que se
mete tanto ruido? Lo que se debe entender es falsos jui-
cios, porque efte es el fentido que exprefa el término
Idea en eftas circunftancias.

I.° Se tienen falfas ideas de lo grande, de lo hones-
to, de lo {ublime, de lo tocante , de lo patético , de
lo graciofo &c. quando se juzga grande, honelto, fu-
blime &e¢. lo que no lo es en realidad , y efte es el fen-
tido en que decimos que la ignorancia, las preocupa-
ciones y las pasiones llenan el entendimiento de ideas
falfas, es decir de juicios falfos.

II. Hubo un tiempo de barbarie en que la-Europa
Gotica se formé ideas fallss de la valentia, conftituyén-
dola a pelar de la reclamacion de la Racon, de la Re=
ligion y de todas las Leyes divinas y humanas en ar-
roftrar locamente la muerte en los Duelos que privaban
diariamente 4 los Eftados de fus mas firmes apoyos sin
utilidad alguna.

La 1dea que reprefentaba las particularidades de eftos
combates feroces € inlenfatos era verdadera , pero el jui-
cio que atribuia 4 eftos mismos combates una gloria , un
mérito y un honor era falfo.

DIVISION DE LAS IDEAS.

IDEAS ESENCIALES ¥ ACCIDENTALES.

290. Derinicron. Las ideas consideradas relativamen=
te al Objeto que reprefentan pueden dividirfe en Ideas
efenciales , y en Ideas accidentales.

1.° La [Idea ‘esencial de una cofa exprefa una propie-
dad efencial 4 la cofa reprefentada; tal es la idea que
reprefenta al hombre como capaz de raciocinar, tal la
que reprefenta @ Dios como infinitamente {abio € infini-
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tamente poderofo; y tal tambiecn la que me reprefenta
4 un animal en general como una f{uftancia organiza-
da y viviente.

I1.° La Idea accidental de una cofa exprefa una pro-
piedad accidental 4 la cofla reprefentada. Tal es la idea
que me reprefenta 4 un hombre qualquiera, por exem-
plo 4 Arifto como rico 6 como pobre, como viciolo
6 como virtuofo, y tal tambien la que me reprefenta 3
un Planeta como que se mueve, 6 como que pala ac-
tualmente de un punto 4 otro de fu curva ideal.

291. Nora. Quando me reprefento 3 un Planeta como
que se mueve , elte movimiento que concibo en el Pla-
neta , efte transito fuccesivo de un punto 4 otro de su
curva es evidentemente una cofa accidental al Planeta,
pues es claro que efte Planeta puede exiftir sin efte mo-
vimiento.

I.° El movimiento que me reprefento en el Planeta
feria una cofa efencial al Planeta si {olo concibiefe en él el
movimiento posible , 6 la potencia de eftar en movimiento.

I1.° Pero no es simplemente efto lo que concibo en
el Planeta quando me le reprefento como que atual-
mente se mueve , pues que no me limito 4 reprefentar-
mele como que puede pafar de un punto 4 otro de su
curva, sino que me le reprefento como que pafa aflual-
mente de¢ un punto 4 otro de su curva con un trin-
sito verdadero y real de toda su mafa.

IDEAS INCLUSIVAS , EXCLUSIVAS Y PRECISIVAS.

292. Derinicion. La idea de una cola es inclu-
siva , 0 exclusiva , ¢ precisiva fegun que incluye necefa-
riamente una cofa , fegun que excluye necefariamente otra,
y fegun que prescinde de otra sin incluirla ni excluirla
elencialmente. Por exemplo,

I.° La idea de un triangulo incluye efencialmente tres
angulos y tres lados, excluye efencialmente otro quarto

angulo y otro quarto lado, y prescinde del grandor de
ellos angulos y lados.

-UNED
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I1.° Igualmente la idea de un hombre incluye efen-
cialmente la union de un cuerpo organizado y de una
alma espiritual, excluye efencialmente la naturaleza del
autdomato y del bruto ,y prescinde de los talentos , vir-
tudes y todas las demas propiedades accidentales al hombre.

Ipeas Expricitas v IMpricITAS.

293. Derinicton 1. La Idea explicita de una cofa es
una idea que reprefenta dircttamente i efta misma cofa
baxo de fus propios rasgos y lineamentos inteligibles.

Por exemplo, yo tengo la idea explicita de un tridn-
gulo equilitero quando concibo direftamente en si mis=-
mas tres lineas rettas iguales, y unidas en éngulos
iguales.

Igualmente yo tengo la idea explicita de un quadra-
do quando concibo direttamente en si mismas quatro li-
neas reflas iguales, y unidas en angulos retlos.

394. Derinicron 1L La Idea implicita de una cofa
es una idea que reprelenta 4 efta cofa no direftamen-
te y en si misma sino indire@amente y por medio de
alguna relacion necefaria que tiene con ella el objeto
de otra idea. Por exemplo,

1.° La Jdea de una Ley natural obligatoria exprefaen
primer lugar direfta y explicitamente la obligacion que
impone efta Ley.

Y en fegundo indirefta &€ implicitamente un Supre-
mo Legislador con quien efta Ley natural tiene una
relacion mecesaria , y sin el que no puede de ningun mo-
do fer obligatoria.

Asi en la idea explicita de una Ley natural obli-

gatoria fuponiéndola realmente Ley obligatoria efta in-

cluida la Zdea implicita de un Senor y Legislador Supre-
mo, de un Dios.

I1.° Igualmente la Idea d: una Criatura inteligentey
libre exprefa en primer lugar direfta y explicitamente
la paturaleza de efta criatura inteligente y libre.

Y en fegundo exprefa mndire@la é implicitamente fue-

ra
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ra de la Criatura un Ser criador sin el que no pue_de
abfolutamente exiftir Criatura alguna: En la Criatura mis-
ma una dependencia permanente de efte Ser criador, la
qual es efencialmente infeparable de toda Criatura, y en
fin tambien en la Criatura una obligacion indispenfable
de escuchar y feguir 4 una razon que le ha sido dada
por cfte Ser criador, para que se rija por clla tanto en
el 6rden fisico como en el érden moral,

Asi en la idea explicita de una Criatura inteligente
y libre fuponiéndola realmente tal, eftd incluida la Jdea
implicita de un Ser criador, y de varias relaciones de
la Criatara con efte Ser criador.

[11.° Del mismo modo en la idea de una Esencia
infinitamente perfedla fuponiendo que exilte, eltd incluida
la idea implicita de una fabiduria , bondad y jufticia
infinitas, de una independencia abfoluta, de una exiften-
cia eterna, y de un poder ilimitado é inagotable, pues
que sin elle conjunto de perfecciones no puede exiftir
efta Efencia infinitamente perfecta.

1V.® Del mismo modo en fin la idea de un Cilindre
circunscrito @ una Esfera exprefa en primer lugar direc-
ta y explicitamente efta esfera y efte cilindro,

Y en fegundo indireta & implicitaments 3 lo menos
para un Geometra tales relaciones determinadas de f{u-
perficie y folidez entre eftos dos {élidos.

IDEAS CLARAS, DISTINTAS, SIMPLES Y COMPLETAS,

2095. Derinicron I. Llimafe Idea clara una idea que
reprefenta baftante pura y luminosamente su objcto.

1.° Los Objetos geoméiricos como fon el Tridngulo, el
Circulo, el Cubo, la Esfera, el Cono y otros fon 6
pueden fer siempre reprefentados por ideas claras.

I1.* Los Objetos sensibles como fon tal arbol, tal edi-
ficio, tal leon, tal hombre &c. fon el objeto de ideas
claras quando la idea los reprefenta con corta diferen-
cia como los reprefentaria si eftuviefen aftualmente pre-~
fentes al ojo bien organizado, é iluminados con una luz
baltante pura y viva.

Tomo III. 30
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111.° Un Suceso historico es el objeto de una idea clara
6 de una ferie de 1deas claras, quando el entendimiento se
acuerda de ¢él con el mismo 6rdeny con las mismas circuns-
tancias de tiempo y de cofas con que realmente {ucedio.

296. Derintcion II. Llimale [dea obscura una idea
que carece de las circunftancias que caratterizan 4 una
idea clara,

Nueflras ideas tienen por caufa 6 la accion de nues-
¢ros organos , que conmovidos por los objetos hacen na-
cer en nofotros las mas de ellas, fea como caufas eficien=
tes, fea como caufas ocasionales, 6 [la accion de nuestro
entendimiento que se forma tambien baltantes mediante {us
propias reflexiones y sin influencia particular de fus 6r-

anos.

I.° Las ideas que nos vienen por el minifterio de los
fentidos fon freqgiientemente obscuras , fea porque la im-
presion hecha por los objetos en nueftros organos es
demasiado débil 6 demasiado tumultuofa , fea porque
aun fuponiendo que la impresion haya sido hecha por
el objeto del modo debido, el 6rgano en que se ha he-
cho ha tenido 6 muy poca 6demasiada consiftencia para
recibir y transmitir al alma una fenfacion bien ordena-
da, 6 fea en fin porque la memoria en la que como
en deposito deben confervarfe las impresiones de los ob-
jetos es 6 como demasiado resiltente para recibir con
facilidad una eftampa, 6 como demasiado blanda y muy
poco consiftente para confervar limpiamente la impresion

ve ha recibido.

II.e Las ideas que nueftro entendimiento se forma por
si mismo fon freqiientemente obscuras, 6 por que se
Jas forma f{obre modelos mal difenados 6 mal confer-
vados en su memoria, 6 porque se las forma sin aten-
der 4 su orden natural , uniendo lo que debe citar fe-
parado , feparando lo que debe eftar unido, poniendo
antes lo que debe eftar despues, 6 al contrario, y hacien-
do de un conjunto de objetos mal ordenados una imi-
gen informe del Caos.
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297. Derinicion IIL. Llamafe Idea distinta una idea
que reprefenta un objeto de tal modo , que por medio
de ella puede el entendimiento diftinguirle de qualquiera
otro. Tal es la idea que yo tengo de un cubo, dem
quarto, de mi muclira &c.

298. Derinicton 1V. Llamafe Idea confusa una idea
que reprefenta un objeto de tal modo , que por ella pue-
de ¢l entendimiento confundirle con algun otro. Por
exemplo,

1.> La idea que comunmente fe forma del tigre es
confula porque le confunde con el lecpardo.

I1.° Todas nueftras Ideas genéricas fon y deben fer
diftintas con relacion &4 los géneros, pues que no con-
funden un género con otro, y lon y deben fer con-
fufas con relacion 4 las especies € individuos pues que
confunden una especie con otra, y un individuo con otro.

111.° Igualmente nueftras Jdeas especificas fon y deben
fer diftintas con relacion & las especies, y confusas con
relacion & los individuos,

299. Derinicron V. Llamafe Idea simple una idea
que reprefenta pura y simplemente una cofa Gnica, sin
reprefentar en ella qualidad 6 modificacion alguna ac-
ceforia.

1.* Tal es la idea que reprefenta simplemente y sin
qualificacion alguna 4 Dios, al alma humana , un trian-
gulo, un cubo &c. Tal es la que reprefenta simple-
mente y sin qualificacion alguna 4 Arifto, 6 al hombre
en general ; 4 tal leon, 6 al leon en general,y tal es
tambien la que reprefenta simplemente y sin qualifica-
cion alguna la tierra, el mar, un reyno, un exército,
el cielo, la materia en general, la{uftancia en gene-
ral &ec.

11.° Se tiene por Unica una cofa por compuefta que
pueda fer en si misma quando' se tiene coftumbre de
mirarla como tal, comprendiéndola toda en una mis-
ma 1dea,y exprelindola toda por un folo nombre (88),

3oo. Derinicion VI. Llamafe Jdea complexa una idea
que reprelenta una cofa y alguna qualidad 6 modifica-

3o*
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cion en ella; tal es la idea que reprefenta 3 Ariflto
como jufto, 4 un leon como rugiente, 4 un Planeta
como en movimiento, § un 4tomo como divisible &ec.
Las ideas complexas fon claras @ obscuras fegun que
fon claras G obscuras las ideas simples de que se com-
ponen.

got. Derinicron VII. Llamafe Zdea completa una idea
que reprefenta todo el objeto 3 que se rehere: tal es
la idea gue yo tengo de un cubo de un pie de didme-
tro, de un pan de azucar de quatro libras, del gran-
dor del quarto que habito, y del movimiento acele-
rado de un cuerpo que cae libremente por espacio de
dos fegundos andando quince pies en el primer fegundo,
y quarenta y cinco en el fegundo siguiente.

goz. Derinicton VIIL. Llamale Idea incompleta una
tdea que no repreienta masque una parte del objeto que
se refiere : tal es la idea que tengo de un edificio quan-
do veo por la primera vez su fachada, y no conozco
todavia ninguna otra cofa de él. Tal es tambien la idea
que yo tendria de las propiedades del oro si viendo hoy
por la primera vez efte metal no conociefe todavia otra
propiedad fuya que el color y la pefantez. Por efto se
ve que muchisimas de nueftras ideas deben de fer in-
completas, y muy pocas completas.

PARRAFO SEGUNDO.

CERTIDUMBRE QUE DAN NUESTRAS IDEAS.

303. Onrservacron, Qualquicra que fea el origen de
nueftras ideas es cierto que hay Ideas en nosotros,y que
eftas ideas que hay en nofotros nos reprefentan objetos
reales , es decir objetos que no tienen nada de chimé-
rico, a objetos exiltentes 6 posibles, fea que eltos obje-
tos de nueftras ideas tengan las propiedades que conce-
bimos en ellos, fea que no las tengan.



Testimonto pDE rAs Ibeas. 237

Sobre efto se puede fuscitar efta interelante queltion,
6 proponer efte interefante problema: ;Se debe afirmar
de una cosa todo lo que incluye su idea? i no se debe afirmar
de esta cosa mas que una parte de lo que incluye su idea®
o no se debe afirmar de ella nada de lo que tncluye su idea?

Antes de responder 3 efta queftion y de refolver
efte problema es como necefario proponer algunas espe-
culaciones generales en las que se haga fentir bien el
eltado de la queltion prefente.

304. Exrricacion I. Supongo primeramente que en
un quarto inmediato al mio hay un Hombre & quien no
conozco, y del que folo sé que exifte,, y nada mas. Por
la idea que yo me formo attualmente de elte hombre
que yo sé que exifte, me reprefento en €l una natu-
raleza humana, una prefencia gallarda, una grande fa-
biduria, una fuerza fuperior, y una probidad 4 toda
prucba, He aqui la Idea aflual que tengo de él

¢En virtud de efta idea complexa, que es lo que pue-
do afirmar del fugeto que es el objeto de ella, y 2 quien
conozco simplemente como hombre? Puedo afirmar lo
que concibo efencialmente infeparable del hombre, lo
que veo efencialmente incluido en la idea de hombre,
y nada mas. Averiguo pues lo que puedo quitar de elta
1dea complexa que me he formado arbitrariamente de
elte hombre sin deftruir al hombre.

I.° Borro primero por el penfamiento en efta idea
la prefencia gallarda , ta grande [abiduria, la fuerza su-
perior y la probidad i toda prueba que habia afociado
4 la naturaleza humana, y concibo que ¢l objeto de
mi idea aungue despojado de todas eftas qualidades y
confervando folo la naturaleza humana ferd todavia el
fugeto 4 quien conozco simplemente como hombre.

I1.° Borro ademas por el penfamiento en efta mismaidea
uno de los conftitutivos de la naturaleza humana, elto
es el cuerpo organizado 6 el alma inteligente, y con-
cibo que si al objeto de mi idea le quito eftas dos co-

fas 6 folo alguna de ellas, no ferd ya el {ugeto 4 quien
tonozco como hombre.
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Infiero pues fobre el teftimonio de mi idea que si
hay un hombre en el quarto inmediato al mio, efle
hombre qualquicra que pueda fer, fea enano 6 fea gi-
gante, fea fabio 6 lea infenfato, fea julto 6 fea inigiio
tendra neceflariamente un cuerpo organizado y una al-
ma inteligente, ferd necelariamente capaz 4 lo menos ra-
dicalmente de tener (enfaciones y raciocinios, porque to-
do efto efla efencialmente incluido en la idea de hom-
bre, y ningun hombre puede exiftir sin todo ello.

Pero no infiero fobre el teftimonio de mi idea que
si hay un hombre en el quarto inmediato al mio tiene
alguna de las buenas 6 malas qualidades que mi idea
puede reprefentarme en €l, porque ninguna de eitas buenas
© malas qualidades efti efencialmente incluida en la idea
de hombre, y porque asi un hombre puede exifiir sin
tener determinadamente ninguna de eftas buenas 6 ma-
las qualidades que mi idea une arbitrariamente 2 la na-
turaleza del hombre.

305. Expricacion 1. Supongo ademas que en efte mis-
mo quarto inmediato al mio hay una fuftancia impene-
trable y extenfa que llamo Materia, la que no conozco
y de la que folo sé que exifte y nada mas. Por la idea
que me formo actualmente de ella me la reprefento co-
mo dura, pefada, eliftica, dividida en pequenos cubos
0 globos, y como entregada al movimiento 6 & la quie-
tud. He aqui la Idea actual que tengo de ella.

(En virtud de efta idea, que es lo que puedo afirmar
del fugeto que es el objeto de ella y 2 quien conozco
simplemente como materia? Puedo afirmar lo que con-
cibo efencialmente infeparable de la materia, lo que veo
efencialmente incluido en la idea de materia y nada mas.
Averiguo pues que es lo que puedo quitar de efta idea
complexa que me he formado de la materia sin deftruir
la materia.

1.° Borro primero por el penfamiento en efta idea la
dureza ¢ la pefantez, la elafticidad 6 la figura cabi-
ca, 6 la figura esférica, 6 el movimiento 6 la quietud,
0 todas eftas qualidades juntas, y concibo que la f{us-
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tancia reprefentada por mi idea aunque despojada de
todas eltas qualidades y confervando fola la extension
impenetrable no dexara de fer materia. j

11.° Borro despues por el penfamiento en efta misma
idea la extension impenetrable de qualquier grandor que
fea, y concibo que si no hay abfolutamente ninguna
extension impenetrable propia y real, fea grande, [ea pe-
quena en el fugeto & quien concibo como materia, efte
fugeto no ferd materia.

Infiero pues fobre el teftimonio de mi idea que si
hay una materia en el quarto inmediato 6 en otro qual-
quiera, efta materia qualquiera. que pueda [er, fea folida,
fea liquida 6 fea fliida tendrd necelariamente una ex-
tension impenetrable grande o pequena, porque yo con-
cibo la extensiomn impenetrable como una propiedad in-
feparable de la materia, porque la extension impenetra-
ble, qualquiera que fea la condenfacion 6 compenetra-
cion 4 que se la f{uponga actualmente reducida 6 ulte-
riormente reducible, entra siempre efencialmente en la
idea de materia (910).

Pero yo no infiero fobre el teftimonio de mi idea
que si hay una materia en el quarto inmediato 6 en
otra parte es {6lida, fluida, eliftica, pefada, eftd en
movimiento 6 en quietud, porque ninguna de todas es-
tas qualidades efta elencialmente incluida en la idea de
materia, y asi puede una materia exillir naturalmente
© por milagro sin tener ninguna de eftas qualidades que
mi idea unia arbitrariamente & la materia.

306. Exrricacion IlL. Sise debe afirmar de las cofas
en virtud de su idea tedo lo que elta efencialmente in-
cluido en cltaidea, y Gnicamente lo que elti efencialmente
incluido en efta idea como lo acabamos de hacer ver
y f{entir; es claro por la misma razon que se debe ne-
gar de las cofas en virtud de su idea todo lo que efts
clencialmente excluido de efta idea, y Gnicamente lo que
eits clencialmente excluido de efta idea. Por gexemplo,

L.* iPor que y fobre que fundamento afirmo yo que
la Extension umpenctrable no conyicne 4 Dios, al Alma
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humana , ni al Penfamiento? Porque en la idea que ten-
go de Dios, del Alma humana, y del Penfamiento veo
incluida necefariamente la aufencia y exclusion de la
extension impenetrable , y porque no concibo ya 4 Dios,
al Alma humana, ni al Penfamiento desde el inflante en
que les atribuyo 6 {upongo en ellos, la naturaleza y pro-
piedades de la extension impenetrable.

I1.* ;Porque por el contrario no excluyo del Alma
humana la virtud ni el vicio, la iluftracion ni la igno-
rancia? Porque la idea del Alma humana no incluye ni
excluye necefariamente la virtud ni el vicio, la iluftra-

.«cion ni la ignorancia, y de consiguiente no puedo afir-

mar ni negar de clla ninguna de eftas propiedades por
folo el motivo de mis ideas.

Hecha efta exposicion preliminar que fixa y hace fen-
tir el estado preciso de la question presente, no nos refta
otra cofa que dar las prucbas demoltrativas de la Pro-

‘posicion siguiente que contiene la {olucion completa del

Problema propuefto, y que 4 nueltro entender es el pri-
mer principio de todos los Conocimientos humanos.

PROPOSICION FUNDAMENTAL.

307. Se debe afirmar deuma cosa todo lo que esta esen-
cialmente incluido en su idea, y se debe negar de una
cosa todo lo que esta esemcialmente excluido de su idea.

Demostracion I. Efta proposicion es verdadera é
inconteftable si es el primer principio de las Ciencias y el
fundamento de todas las demoftraciones metafisicas y ma-
temiticas. Es asi que efta proposicion es en efecto el
primer principio de las Ciencias y el fundamento de to-
das las demoftraciones metafisicas y matematicas, y lo
demueftro.

Efta Proposicion es el primer Principio de las Ciencias
y el fundamente de todas las demoftraciones metafisicas
y matematicas, si fentada la verdad de efta proposicion
todos los principios de las Ciencias y todas las demos=-

traciones fundadas fobre ellos confervan toda su fuerza

y
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y folidez , y si por el contrario, llegindose 4 dudar de
Ja verdad de efle axfoma van por tierra todos los Prin-
cipios de las Ciencias, y todas las demoltraciones fun-
dadas fobre ellos: es asi que efto se verifica en efecto
con la verdad de efta proposicion, porque la certidum-
bre de todo principio de nucftros conocimientos,y de
toda demoftracion metafisica y matemética tiene siempre
neceflariamente por bafa y fundamento la Verdad de expre-
sion y_representacion que se fupone en la idea, la qual
forma una conexion infalible eptre la idea del reprelen-
tante, y la naturaleza del objeto reprefentado. Por exemplo,

i{De donde € yo que dos cofas iguales 3 una ter-
cera fon iguales entre si, y que dos colas identificadas
con una tercera eftan identificadas entre si? Nolo sé,
sino porque veo que en la idea de igualdad 6 identidad
de dos cofas con una tercera eftd necefariamente incluida
la identrdad o igualdad de eftas dos cofas entre si.

iDe donde sé que el todo es mayor que su parte,
y que el todo es igual & todas fus partes juntas? No
lo sé sino porque veo que la idea de un todo incluye
necefarnamente un excefo fobre su parte, y una igualdad
con todas fus partes,

¢De donde sé que es imposible que una misma cofa
fea y no fea al mismo tiempo? No lo sé, sino porque
concibo y veo que Jaidea de fer excluye siempre efen-
clalmente su opuefto, su no-fer en el mismo fentido y
en las mismas circunftancias de tiempo y lugar.

¢De donde sé que un trisngulo no es un quadrado,
y que los tres angulos de un trizngulo equivalen 4 dos
angulos reflos? No lo sé sino porque la idea del
triangulo excluye siempre efencialmente el quadrado, &
incluye siempre efencialmente una igualdad entre fus tres
angulos y dos angulos rectos.

¢De donde sé que un raciocinio es concluyente y
folido, y que no se puede dudar de la verdad de su
confequencia? No lo sé sine porque en la identidad de
dos objetos con un tercero veo por la idea de las co-

fas la identidad de eftos dos objetos entre si, 6 por-
Towmo III 31
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que veo que la confequencia se deriva legitimamente de
las dos premifas que se fuponen verdaderas, y concibe
con evidencia que de dos premifas verdaderas no pue-
de derivarfe una cofa falfa.

iDe donde sé que la exiftencia de la Materia, y el
orden admirable de la Naturaleza fuponen la exiltencia
de un Ser infinitamente perfecto, increado y criador?
No lo sé sino porque la idea de materia excluye efen-
cialmente la capacidad de exiftir por si misma, de mo-
verfe y de colocarfe con érden por si misma, y por-
que la idea de efta exiftencia y de efte orden fuponien-
do que uno y otro fea real, incluye y fupone necefa-
riamente la exiftencia de un Ser infinitamente poderolo,
inteligente y perfecto que no deba 4 otro que a si mis-
mo su exiftencia eterna y efencial.

¢De donde sé que el Ser infinitamente perfecto si
exilte debe de fer infinitamente f[abio, fanto, jufto y
efencialmente incapaz de enganarle y de engailar? No
lo sé sino porque la idea de un Ser infinitamente per-
fecto incluye elencialmente todas las perfecciones, y ex-
cluye efencialmente todos los defectos y todos los vi-
cios opucftos 2 ellas.

Luego en el mismo hecho de adoptar como ciertos
los principios de las Ciencias, y las demoftraciones que
se fundan en ellos se fupone siempre necefariamente con
todos los Metafisicos, todos los Dialécticos, todos los
Gedmetras y con todos los Seres que pienfan ,la verdad

certidumbre de la proposicion fundamental que aca-
bamos de explicar y probar. Luego efta proposicion es
verdadera é inconteftable. L. Q. P. D.

Demosrracion I1. iPregunto 4 qualquiera que pon-
gr O quiera poner en duda la proposicion fundamental
que proponemos como un Principio inconteltable, y aun
como el primer Principio de todas las Ciencias, si se pue-
de 6 no hacer un raciocinio {élido y concluyente? Y
he aqui el dilema que yo le dirijo y que puedo diri-
gir en general 4 tode Pirrénico.

1.° Si niegas 0 dudas de que se pueda hacer un ra«



UNED

TesTimonio DE LAS IDEAS. 243

ciocinio folido y concluyente , se acabé la disputa. No
hay que disputar con un hombre que niega 6 pone cn
duda la razon ¢ la facultad de raciocinar.

I1.° Si concedes que se puede hacer un raciocinio
folido y concluyente , luego [upones verdadero y cierto
el principio que afectas poner en duda.

Luego fupones que se debe afirmar de las cofas lo
que ¢l entendimiento ve elencialmente incluido en su
idea. ;jPorque de donde facas la fuerza,y en que fun-
das la certidumbre de una confequencia que tienes por
legitima? ¢De donde fabes quando haces un raciocinio,
que tu raciocinio es [olido y concluyente? No lo f{abes
ni pucdes faberlo sino porque tu entendimiento ve cla-
ramente que la confequencia efta incluida en las premi-
fas, y se deduce bien de ellas. Luego fupones efen-
cialmente contenido en las premifas lo que tu entendi=
miento ve claramente y juzga contenido efencialmente
en ellas. Luego fupones que el Objeto de las premisas
contiene efencialmente lo que ta entendimiento ve evi-
dentemente y juzga eftar efencialmente contenido en él.

I11.° Luego si concedes que se puede hacer un ra-
ciocinio folido y concluyente, confielas necefariamente
en efto mismo que tu entendimiento no es un espejo
engarioso que te hace ver en un objeto lo que no eftd
en €él, y que te reprefenta en las colas lo que no cftd
en ellas.

Luego en efto mismo confiefas necefariamente que
las ideas no fon imégenes inficles y engafiolas, y que
se debe atribuir 3 las cofas con una certidumbre entera
y completa lo que las ideas reprefentan como efencial-
mente contenido en su naturaleza, y excluir de las co-
fas lo que las ideas reprefentan como efencialmente ex-
cluido de su naturaleza. L. Q. P. D.

Demostracton III. Nadie ignora que todas las de-
moftraciones matemiticas se fundan tUnicamente en el
teftimonio de las ideas, porque los Matematicos afir
man de las cofas todo lo que ven efencialmente conte-
nido en su idea, y niegan de las cofas lo que ven clen-
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cialmente excluido de su idea, y no afirman ni nicgan
de las cofas mas que lo que ven 6 efencialmente con=
tenido en su idea, 6 efencialmente excluido de ella. Lue-
go los Matematicos fuponen en todas fus demoftracio-

“nes que se debe afirmar de las cofas lo que el enten-

dimiento ve evidentemente incluido en su idea, y gque
se debe negar de ellas lo que el entendimiento ve evi-
dentemente excluido de su idea.

Ahora bien ningun hombre fenfato pone en duda las
demoftraciones mateméticas. Luego ningun hombre fen-
fato debe poner en duda el Principio fundamental en que
se fundan todas las demoftraciones matemiticas, el qual
es precifamente la proposicion fundamental que hemos
fentado. L. Q. P. D. .

308. Nora I. La proposicion fundamental que aca-
bamos de demoltrar, es evidentemente el primer princi-
10 de todas las Ciencias,, pues como lo hemos hecho
ver en la primera demoftracion todos los demas princi-
pios fuponen la verdad de efta proposicion, y ella no
fupone la verdad de otro ningun principio.

I.° Es cierto que nueftro entendimiento no ve las co-
fas inmediatamente en si mismas; no las ve ni puede
verlas sino en fus imagenes intelectuales, es decir en las
ideas que se forma de ellas. Por exemplo, no vemos
en si mismas eltando nolotros en Paris las propiedades
de un tridngulo, de un circulo 6 de un cubo que eftd
en Inglaterra 6 en la China; Gnicamente podemos ver
y conocer eftas propicdades en las ideas que nos for-
mamos de ellas en nucllro entendimiento.

Luego si nueltro entendimiento efta f{eguro de que
tiene algunos conocimientos ciertos. de las cofas que
exillen fuera de él, fupone necefariamente que la natu-
ralcza de eftas cofas elta fielmente reprefentada en las
ideas que tiene de ellas, y de consiguiente que [us ideas
no fon inficles pi enganofas.

I1.° :Pero que Prucba directa puede tener nueftro en<
tendimicnto de que las cofas fon fuera de fusideas, ta-
les como él las ve en ellas? Nipguna sino la de que
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concibe, evidentemente y juzga necefariamente , que lis
cofas fon en. si mismas tales como se le reprefentan ¢n
fus ideas efenciales.

La Veracidad de las ideas es un punto de hecho que
se debe necefariamente fuponer, y que es imposible de-
moftrar directamente por ningun principio cientifico, pucs
que en ella es en lo que se fundan directamente todos
los Principios cientificos.

Asi la proposicion fundamental que acabamos de fen-
tar no puede fer probada ni demoftrada direttamente
por ninguna otra verdad anterior, mas cierta y mas co-
nocida que ella; y folo se la puede demoftrar indirec-
tamente haciendo ver que echar efta verdad por tierra
es dar en tierra loca y abfurdamente con todos los Prin-
cipios cientificos.

Por efto en la demoftracion que hemos dado de efta
proposicion no hemos intentado probarla directamente
por alguna otra verdad mas evidente y mas cierta, si-
no que nos hemos limitado & hacer fentir que la ver-
dad de todas las proposiciones que se pueden querer
demoftrar depende necefariamente de la verdad de éfta,
y la [upone efencialmente. s

3099. Nora II. Para probar Descartes con una de-
moltracion directa la Veracidad de las ideas, quifo eri-
gir en principio fundamentai de todos nueftros conoci-
mientos metafisicos y matemiticos, 6 de todos nueftros
conocimientos fundados en el teftimonio de las ideas,
elta verdad que él creia haber probado anteriormente
con el teftimonio folo del fentimiento intimo: exdste un
Dios incapaz de enganarnos, o de permitir que seamos cons=
tante € invenciblemente engasiados. |

Pero lejos de que efte Principio Cartesiano , muy (6-
lido y muy filofolico 4 ciertos aspettos pruebe y acre-
dite la- proposicion fundamental que proponemos como
el primer principio de todas las Ciencias , es el milmo,
probado y acreditado ;por efta misma proposicion fun-
damental cuya verdad se debe necefariamente (uponer
siempre y antes de todo; Porque
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1 I.® Es claro primeramente que la veracidad de Dios
no me es invenciblemente demoftrada sino porque en
las ideas que tengo de efte Ser adorable veo efencial-
mente incluida su veracidad efencial. Luego el conoci-
miento cierto que tenemos de la veracidad de Dios efta
fundado en la certidumbre del principio fundamental que
dexamos propuefto y demoftrado.

Luego querer probar primitivamente la verdad de
las ideas por la veracidad de Dios, es probar la vera-
cidad de Dios por la verdad de lasideas, y la verdad de
las ideas por la veracidad de Dios : lo que es manifies-
tamente caer en lo que los Dialécticos llaman circulo
viciofo (557)-

I1.° Es claro ademas que si la exfstencia de un Dios
nos es indudablemente probada y manifeftada por la ra-
zon, debe de ferlo sin que fea neceflario que fe nos prue-
be precedentemente la verdad de nueftras ideas por la
veracidad de un Dios.

Pues de lo contrario, como fegun las reglas de la
Dialéctica el Medio de la demostracion debe fer anterior
en quanto al conocimiento y certidumbre al objeto de
la demoftracion, si el conocimiento de la veracidad de
Dios fuera necefario para probar la certidumbre de to-
dos nueftros conocimientos especulativos , feria necefario
que eltuviéfemos afegurados de que exifte un Dios efen-
cialmente veridico, antes de que eftuviélemos afegurados
de que exifte un Dios, lo que es evidentemente ab-
furdo.

310. Nora IIL. ;Como y con que método puedo yo
asegurarme indefeétiblemente asv de la exfstencia, como de la
veracidad de un Dios, no fuponiendo Gnicamente mas que
la verdad ‘de la proposicion fundamental que acabamos
de explicar y demoftrar ? De efte modo:

I.°® Yo siento que exifto, yo concibo que no cxnﬂo
por mi mismo,y que todo fer femejante 4 mi no tie-
ne ni puede tencr ‘mas que una exiftencia recibida y

preftada.
Luego exilte en la Naturaleza una Causa primitivs,
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una Caufa increada, una Caunfa que no ha recibido la
exiftencia, y que ha dado primitivamente la exiftencia
i los primeros Autores de quienes por una ferie qual-
quiera finita de [ucesiones tengo yo mismo la exiftencia.

11.° Efta Caufa primitiva,efta Caufa increada y cria-
dora cuya exiftencia me confta 4 lo menos mediatamente
por mi propia exiftencia debe necefariamente incluir en su
naturaleza una inteligencia y un poder infinitos, y por
lo mismo una perfeccion infinita en todas lineas, pues que
una inteligencia y un poder infinitos no pueden exiflir
sin el conjunto de todas las perfecciones, y pues que es
evidente que no ha sido necefario en efta Caula me-
nos que una inteligencia y un poder infinitos, menos
que el conjunto de todas las perfecciones qualesquiera
para que hayan exiftido primitivamente por elia los pri-
meros Autores de mi cxiftencia.

Luego elta Caufa primitiva, efta Caufa increada y
criadora, efta Caufa infinita en toda linea de perfec-
cion incluye efencialmente en fu naturaleza la perfec-
cion de fabiduria, la perfeccion de rettitud, y la per-
Sfeccion de veracidad.

II1.* Efta Caufa primitiva, efta Caula infinita en toda
linea de perfeccion , efta Caufa efencialmente fabia , efen-
cialmente amante de la reétitud y de la verdad, y efen-
cialmente enemiga de la mentira y de la impoltura no
ha podido poner en mi una ferie permanente de ideas
deftinadas 4 enganarme conftante é invenciblemente.

Luego mi Entendimiento no es como un Eipcjo en-
gasoso deftinado 4 enganarme. Luego mis ideas no [on
inficles y engaiiofas en el teftimonio que me dan acer-
ca de las cofas relativamente 4 las que su teftimonio me
parece evidentemente verdadero, evidentemente cierto é
irrefragable.

¢ OejeccioNEs Y RESPUESTAS.

Las principales objecciones que se ponen contra el
Testimonso de das ideas, 6 contrala certidumbre & que
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sirven de fundamento, eftan tomadas de la falta de cone=
xion entre las ideas y fus objetos , de la falibilidad del
entendimiento humano, de las perfuasiones iluforias, de
la evidencia dudofa y equivoca, de las dudas que se pue-
den formar acerca de algunos principios de conocimien-
to, y de la naturaleza desconocida de nueflras ideas. Vamos

4 proponer y refutar cada una de por si eftas diferen~
tes objecciones.

Las IpEas sIN cONEXxION CcoN sus OBJETOS.

g1t. Osjeccion I. La verdad de las cofas no de=
pende de_nueflras ideas. Luego de nucltras ideas no de-
bemos inferir la realidad de las colss. Luego puede fu-
ceder que un triangulo tenga en si mismo quatro lados
y quatro &ngulos, aunque folo tenga tres en nueftras
ideas.

RespuesTa. La verdad de las cofas' no depende de
nueftras ideas en quanto 2 su exiftencia, pero depende
de ellas en quanto 4 su manifeflacion. Es verdad por
exemplo, independientemente de nueftras ideas que los
lados homoélogos de los lrlan;,ulm femejantes fon propor-
ciopales, pero efta verdad ¢ efta proporcion no nos es
manifcltada y demoftrada indudablemente por otro me-
dio que por el teltimonio infalible de nueftras ideas.

Favcisiripap pErL ENTENDIMIENTO HUMANO.

312. Osjeccron II. El Entendimiento divino es siem=
pre infalible , porque es siempre irfinito. Luego por la ra-
zon contraria el entendimiento humano debe fer siem-
pre fohible, porque es siempie finito y limitado.

RESEUESTA. Todo fer finito incluye en su naturale-
za ciertas p(.lfﬁLC‘lUllf‘S que umﬂ!tl.weu su fer, y ciertas
imperfecciones 6 negaciones de ulterior perfeccion que
limitan y circunscriben su fer.

I.® St tuviera nueltro entendimiento una inteligencia
infinita, alcanzaria y comprenderia en virtud de ella to-

das
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dus las verdades, y feria infalible en todo como lo es
Dios, 3

[1.° Si no tuviera nuefltro entendimiento inteligencia
alyuna , 6 si tuviera la negacion de toda intcligencia no
podiia conocer verdad iguna,y feria femejante en elle
punto -2 un pedazo de marmol,a un monion de are-
na o arcilla,

111.° Nuoeflro entendimiento ocupa una especie de me-
dio entre cftos dos extremos, entre la inteligencia in-
finita, y la carencia total de inteligencia. Tiene porlo
que hace 4 la inteligencia ciertas perfecciones que le
hacen capaz de conocer infaliblemente algunas verdades
comprehendidas dentro de” la eslera de su capacidad, y
ciertas imperfecciones que le ponen fuera de eftado de
alcanzar algunas verdades pueftas mas arriba de la es-
fera de su CapdC]ddd Asi pues los limites, € imperfec=
ciones  del. entendimiento humano no deftruyen su infa-
libilidad ' relpefio de ciertas verdades que no eftan fue-
ra de la esfera de su cepacidad, y que puede conocer
facilmente.

Aprenda el entendimiento humano colocado por de-
cirlo asi entre dos abismos, y viendo por una parte fus
perfecciones-y por otra fus imperfecciones 4 ser sabio
con sobriedad , fegun el confejo del grande Apoflal. (*)
©  Exfuércefe 4enriquecerfe de conocimientos utiles y
proporcionados 4 su inteligencia, para no hacer vanos los
dones que ha recibido del Criador , pero guirdele con
prudencia de querer penetrar con un temerario atrevi-
miento ciertas verdedes de un orden superior, cuyo ple-
no y perfetto conocimiento efti refervado exclusivamen-
te a efta eterna € infinita inteligencia , 4 quien folaes
dado verlo todo sin tinieblas en el gran conjunto de
las cofas , y cuyo atributo elencial es comprenderlo todo
y quedar ella siempre en gran parte incomprensible.

s ——

o (*) Non plus sapere, quam cporiet sapere , sed sapere ad sobrietatem,
om. 12,

Tomo 111, 32
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No se olvide jamas nueltro 'entendimicnto; de que /a
Ciencia acaba en donde la Fe empicza,

PsRsSUASIONES ILUSORIAS

313. Oznjeccion IIL ¢No puede el infinitamente po-
derofo Autor de los Seres formar un hombre que fea
continuamente engaiiado por f(us ideas, y que viva siem-
pre perfuadido 4 que no se engafia? ;Y que prueba de
moftrativa y concluyente puedo yo tener de que no foy
efte hombre? Un loco de nacimicnto pofeido de una lo-
cura permanente elta siempre en la ilusion y en'el error,
y puede fer que crea que él "folo es cuerdo.

Respussta. La trivial comparacion que prefenta efta
objeccion entre los cuerdos y los locos, ha sido en to-
dos tiempos el Aquiles del Esceptismo, pero no es
fezuramente capaz de hacer escépticos & los cuerdos,
é ignoro si es capaz de hacer escépticos a los locos.

I.° Noes eftrechar ni limitar el infinito poder del Au~
tor do los Seres, afegurar que no puede hacer lo que
feria indigno de €l, y que no puede hacer mada sinun
fin fabio y digno de él. Ahora pues: ; Que fin (abio 'y
digno de él podria tener el Autor de los Seres en for-
mar inmediatamente por si mismo un hombre para en-
tregarle continua € invenciblemente 4 la ilusion y al error?
Asi repugna que Dios forme inmediatamente por si mis-
mo un hombre con el intento y ‘designio de hacerle el
juguete permanente del prefligio y' de la ilusion.

El eltado de un hombre poleido de auna locura per-
manente no es un eftado que venga inmediata ydirec-
tamente del Autor de los Seres, 0 que el Autor de los
Seres haya intentado inmediata y direftamente al formar
la Naturaleza. Efle eftado que proviene de un delor-
den accidental en los 6rganos de efte hombre es ocasio-
nado por la accion general de las caaflas fegundas, la
qual accion tira eficaz y conflantemente a4 producir el
bien general de la Naturaleza, y ¢l Autor de los Seres
no cita obligado 4 mudarla ni interrumpirla milagrofa-
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mente para impedir la desgracia fortuita y accidental,
gue puede reluliar de ella 4 un hombre en particular,

11.° Qualquiera que pueda fer el eflado de cofas en
un cerebro pofeido de una locura 6 ilusion permanente,
ey evidente que yo no puedo ni aun fospechar que me
hallo en semejante estado quando tengo el (entimiento
mitimo  de mi reflexion , del excrcicio de mi razen; quan-
do tengo cl fentimicnto intimo de la evidencia de las
cofas, de efta evidencia folienida y firme que la razon
obfervay aprueba, y que no dexa duda alguna en el en-
tendimiento; y quando no tergo mas que perfuasiones
cuyo objeto y motivo conozco bien, mas que perfua-
siones llultradas , motivadas, fixas, firmes, y fundadas to-
das 6 en Ja evidencia de las colas , 6 en experiencias
ciertas y convincentes.

Se siepte que se tiene su razon, come se¢ siente que
se ticne la fanidad y la vida; y quando se tiene el fen-
timiento de su. razon es ablurdo [uponer que se pue-
de eftar en el mismo momento en un eftado femejan-
te 4 aquel en que no exifte ia razon, 6 4 aquel en que
exilte una ilusion permancnte.

EVIDENCIA APARENTE Y EQUIVOECA,

314. Onjeccion IV. La certidumbre que dan las ideas
efta tfundada en la evidencia Je las cofas y en el fen-
timiento de efta evidencia. ;Pero en quantas ocasiones
no se cree que se tiene y siente efta evidencia aunque
no haya evidencia alguna real, y por lo mismo no se sien-
ta evidencia alguna? Un hombre feducido por un para-
logismo, 6 por un falso raciocinio que parece conclu-
yente y no lo es, cree que tiene y siente la evidencia,
y no obftante sec engaia. Luego el fentimiento intimo de
la evidencia no eltd sicmpre conexd infaliblemente con
la verdad de las cofas.

RespuesTa. La evidencia igualmente que la luz es
mas 6 menos viva, mas 6 menos {ensible , mas 6 me-

32*
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nos eficaz y poderofa, y asi pl]ﬂdt. fer mas o menos [en-
tida. La cvidencia simple y préxima es como una gran
luz que ilumina un objeto cercano y bien fensible, La
evidencia remota y complicada es como ana luz débil
y ‘mezclada de obscuridad que ilumina un objeto diftan-
te, vy que le pinta confulamente en el ojo y en el alma.

Un Ojo bien organizado puede fer engafiado por la
impresion débil y equivoca que hace en €l la luz que
refiecte’ un Cometa qualquiera en los primeros y ultimos
tiempos de su aparicion. Pero nunca es engahado por
la impresion baftante viva y diftinta que hace en @l la
luz que recibe del Sol quando efte Aftro brilla con todo
su resplandor enmedio de su carrera, ni por la que re-
cibe de Syrus en una noche clara y ferena, como ni
por la que recibe de los objetos cercanos que fon bien
fensibles y eftan bien 1luminados en un dia hermofo
(48 y 52).

1= La Evidencia simple y proxima no engaiia jamas,
ni dexa en el alma duda , inquietud, ni perplexidad alguna.
¢Que hombre ha sido nunca engafiado por la evidencia
bien pura y fensible quele manificfta la verdad de los
primeros principios y de fas inmediatas conleqiiencias?
El fentimiento intimo de efta evidencia eftd siempre in-
defeétiblemente conexd con la verdad de las cofas.

11.° La Euvidencia 7vemola y complicada es relativa
la extension , penetracion y fuerza de los diferentes en-

tendimientos en quienes se recibe. Porque lo que es evi-

dencia remota y complicada para ciertos entendimientos
de luces ‘muy limitadas, es una especie de evidencia sim-
ple y proxima para ciertos entendimientos de luces mas
extenfas ; pues como ya lo hemos obfervado en otra par-
te hay entendimiento de un folo silogismo, y los hay
de dos, de tres , de ‘quatro &c. (105).

Pero en fin no hay entendimiento alguno criado para
quien no exifta una evidencia remota y compi’;cafla, y clta
evidencia puede eftar fujeta al error,y no deftierra ab-
folutamente del entendimiento toda duda, toda inquie-
tud , ni toda perplexidad. El feutimiento intimo de efta
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ltima .evidencia no efld siempre indefeéliblemente co-
nexd con la verdad de las cofas.

ILL.® Qualquicra ‘extension y penetracion mas 6 me-
nos limitadas que se le fuponga 4 an entendimiento en
quien exilte la” razon, es cierto que no hay nunce para-
logisma en este entendimeento sino quando en una demos-
tracion complicada palando de una idea media 3 otra,
6 de una confeqiiencia 4 otra, y terminando en fin en
una proposicion diltante del principioen que la funda,
toma por verdadera ella’ proposicion aunque realmente
fea falla en si misma. '

En efta hipétesis pucde muy bien un hombre eftar
casi perfuadido en el fondo de su alma de la verdad
de la proposicion que tiene por demoltrada. Pero feme-
jante perfuasion siempre débil , siempre inquieta y siem-
pre mezclada con algun temor de errar no tiene aquel
grado eminente de fuerzg y seguridad que da una demos-
tracion bien laminofa y legitima. En efta ve el enten-
dimiento. como intuitivamente todo el encadenamiento

- de ideas medias, 6 de confeqiicncias que ligan inde-
feetiblemente el principio cierto y evidente por donde se
empieza con la dltima verdad en que se termina, y 4 la
que se asiente con una entera y completa feguridad ; y
el fentimiento intimo de efta especie de evidencia es al
que Gnicamente atribuimos el caraéter de infalibilidad.

PrRinNcipios . FALsSOS ;, 6 DuDOsOS.

315. Osjeeccion V. Segun los principios de la Fe
en ¢l adorable Mifterio de la Santisima Trinidad , el
Padre eftd “identificadocon la Naturaleza divina pues
es Dios, elr Hyo eft tambien identificado con la Natu-
raleza divina pues es Dios, y no obftante el Padre no efta
identificado con el Hijo. Luego no es siempre verdad
que dos cofas que eftan idenuficadas con una tercera
elten identificadas entre si. Luego uno de los principios
fundamentales de nucftres conocimientos , el primer prin-
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cipio de toda la Dialéflica es falfo en si mismo, 6 no
es univerfalmente verdadero.

Respussta. Decir como han dicho  algunos pre-
tendidos Filofofos, que.efle principio no es verdadero mas
que; en las: cofas eriadas, y; que es fallo en las cofas di-
vinas, €s decir un ablurdo manificlto. Efte principio no
€s {alro en las cofas divinas, folo es mal aplicado y mal
entendido en la objeccicn pmpucﬁa.

En la Saptisima, Trinidad el Padre es Dios sin fer
todo lo quees la Naturaleza divina, y el HIJO es Dios
sin fer todo lo que es la Naturaleza divina. Segun los
principios de' la Fe-la Naturaleza divina eftd totalmente
identificada con las tres Perfonas divinas tomadas junta-
mente , péro no efta identificada en fus tres relaciones
con uvna fola perfona divina tomada feparadamente.

Efte Mifterio adorable no tiene nada que fea eviden-
temente opucfto a4 las luces de la razon , y que pueda
Jdefiroic la eredibilidad que le ha imprefo la Revelacion
divina , y [obre todo no tiene nada que fea evidente-
mente opuefto al principio cientifico de que tratamos, y
que  siempre se entiende de una identidad d todos 7res-
pectos de dos cofas con una tercera.

316. OB_]E‘CCION VI. Un mismo fugeto puede tener
4 un mismo tiempo el ser y el no-ser , por exemplo un
pedazo de marmol tiene & un mismo tiempo el fer de
materialidad y el no-ser de inteligencia. Luego el fer
y €l no-fer no fon efencialmente incompatibles en un
mismo fer, en una misma cofa, Jo que echa por tierra
y deftruye uno de los principios fundamentales de las
Ciencias, qual es clte s les amposible que una misma cosa
sea yimo sea 4 un mismo tiempo.

Respuesta. Un mismo fugeto puede tener 4 un mis-
mo tempo. el fer en una linea; de cofas; y el no-fer
en otra, lo ‘que es el caratter propio de todo fer finito
en naturaleza,

Pero un mismo fugeto no puede tener 2 un mismo
tiempo el fer y la negacion del mismo fer, por exem-

plo la materiahidad y la negacion de materialidad , 12
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intcligencia y la no-inteligencia, y elte es el Gnico y
verdadero fentido del Priucipio de contradiccion tan cé-
lebre entre los Filofofos y Gedmewras de que aqui
tratamos (14).

IDEAS DE LAS COSAS MATERIALES.

a17. Osjrccton VIL La idea de una Cose material

y extensa, por exemplo de ua circulo, de ur tridngu-
lo, de an edificio, de un hombre, de un leon &c. ne
puede fer ' conforme con su objeto sin fer material y
extenfa. ;Y como una idea material y extenfa puede fer
una imigen inmaterial, que es la definicion que se ha dado
en general de toda idea?
-Respuesta. La idea de una cofa material y exten-
fa es conforme con su objeto no con una conformidad
de naturaléza, sino comt una conformidad de reprefen-
tacion, '

I.® Para que la imigen material de un cubo difefia~
do 6 gravado en un papel [ea conforme con su objeto,
no es necefario que efla imégen tenga en realidad una
profundidad’ igual & su altura'y anchura, sino que bafta
gue la tenga 'en reprelentacion y apariencia.

Para' que ¢l 'Quadro material de un CGuerrero que
va esparciendo por ‘todas partes el terror fea conforme
a su objeto, no es necelario que tenga en si mismo la
misma naturaleza que tiene el objeto reprefentado, ni
que 'fea €l misioo vivo, ni que obre tumo el objeto re-
prefentado , sino'que bafta que efte quadro contenga en
sf mismo un coujunto de rasgos y lincamentos capaces
de exprefar la accion 6 pasion que se quiere pintar en
su objeto.

I[.° Jgualmente la idea 6 imfgen espiritual de una
cola la exprefa ficlmente aunque no contenga fus pro-
picdades 'de otro modo que en reprefentacion, y aunque
siempre espiritual en su naturaleza reprefenta fielmente
l4s cofas materiales exprefando ' fus propiedades materia-
kesy las espirituales exprefando fus propiedades espirituales.
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NATURALEZA DESCONOCIDA DE LAS IDEAS.

318, Osjrccion VIIL. ;Que cefa mas desconocida
para nofotros que nueftras mt.:ur iQual es su naturale-
za? (Qual es su, origen? (Qual es su fugeto? s No fon
nada mas que el alma, o fon mas que el alma? ¢Son ex-
tenfas, 0 inextenfas en si mismas? ;81 fon cutmas, como
fon espirituales? (Y si fon inextenfas, como fon la imi-
gen de las cofas extenfas? ;Que luz puede refultar de
tantos abismos tencbrofos, y que certidombre se pue-
de fundar en colas llenas de tanta incertidumbre?

Respuesta. Acafo no conocemos sino muy imper-
feflamente la naturaleza, el origen ni el fugeto de nucs-
tras ideas, pero conocemos muy perfeétamente su exjs-
tencia y su destino , y en efta exiftencia y deftino esen
lo que se funda toda la certidumbie que las atribuimos.

I.° Qualquiera que f{ca el origen y paturaleza de nues-
tras idcas es cierto que nueftras ideas eftan en nueftra
alma,y que nueltras ideas fon algo mas que nueftra al-

a, paes es cierto para mi_por exemplo, que mis ideas
s¢ hacen fentir en mi fuftancia fensible é inteligente 4
quien llamo mi alma, y que mi alma exiftia ayer sin
ciertas ideas que tiene hoy, y que hoy la aleétan,

11.° Qualquiera que fea el origen y naturaleza de nues-
tras ideas es cierto que nueftras ideas exiften quando
las vemos y fentimos en nofotros, pues que en clte efta-
do fon el objeto del fentimiento intimo , y el fentimien-
to tntimo da una certidumbre infalible acerca de su objeto.

I11.° Qualquiera que fea el origen y naturaleza de
nueltras 1deas es cierto que no ticnen ninguna exten-
sion {6lida y resiftente , ninguna extension terminada por
lineas , por caras, ni por angulos entrantes 0 f{alientes
qual es la que conviene & la materia, pues es claro que
no fcn nada que se parezca mucho ni poco 4 la materia.

IV.® Qualquicra que fea el origen y naturaleza de
nucflras 1deas es cierto que si tienen una verdadera y
real extension en si mismas, efta extension es una ex—

1En=-
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tension espiritual pues que exiften en un fugeto que es

fensible € inteligente, y que no puede fer otra cola que
una fuflancia espiritual,

V.® Qualquiera que fea el origen y naturaleza de nues-
tras ideas, es claro en fin que nos reprefentan lo mas
comunmente cofas materiales y extenfas, y que sean
6 no en si inextenfas quando nos reprefentan cofas ma-
teriales , no se parecen en nada en quanto 4 la natura-
leza a las cofasd quienes se parecen en quanto 4 la re-
prefentacion.

319. Osjeccron IX. El Sentimiento experimental nos
enfena que tenemos la idea muy clara y diftinta, por
exemplo de un triangulo, y que los tres angulos y tres
lados de elte triingulo fon diftintos y eftan feparados
en la imdgen reprefentante del mismo modo que en el
objeto reprefentado. ; Como puede pues fer inextenla
una imagen en que eftan trazados feparadamente unos
rasgos y lineamentos extenfos?

Respuesta. El Sentimiento experimental nos enfefa
que tencmos la idea muy clara y diftinta de un tridn-
gulo, y que por medio de efla idea vemos los tres an-
gulos y tres lados de clte tridngulo como diftintos , como
feparados, y como exiftentes uno fuera de otro. Pero
no nos enfena el fentimiento experimental que los an-
gulos y lados de efte tridngulo eften feparados en la
idea reprefentante , como lo eftan en el objeto reprefen-
tado. Porque el fentimiento experimental no hace mas
que fentir y no juzga, pues el juzgar 6 decidir si es=
tos angulos y lados eftan {eparados 6 confundidos en la
idea reprefentante es oficio propio del juicio expecu-
lativo, y no del {entimiento priético. Se puede decir lo
mismo de qualquiera otra idea que reprefente una ex-
tension material qualquiera. Por exemplo, la fachada de
un edificio , la {uperficie y profundidad de un cubo, de
una montaia del Globo terreftre &c. (317).

1.° No hay razon alguna que demueftre abfolutamen-
te que la imagen inteletual de una cofa extenfa {eauna

Imagen extensa en s¢ wmisma, pues que no hay prueba al-
Tomo 111, 33
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guna convincente tomada de la expeculacion 6 de la ex-
periencia que pueda acreditar femejante hecho, 6 que pueda
hacer ver con una certidumbre completa que la imigen
intelettual de upa cofa extenla fea extenfa en si misma,
tenga partes , y partes pucltas unas fuera de otras.

Sea una esfera indefinidamente grande de una ma-
teria qualquiera , y fupongamos que del punto central de
elta esfera falen una infinidad de radios divergentes que
terminan en diferentes puntos de la fupcrﬁ(:le. Si fue-
ra posible fuponer que el Punto central de efta esfera
fucle simple y fensible en si mismo sin extension alguna
qualquiera; ¢porque ecfte punto no habria de poder fer
afettado en toda fu fultancia por cada radio, y referir
4§ diferentes puntos de la fuperficie la impresion que hi-
ciefen en él muchos rayos divergentes?

I1.° No hay razon alguna que demueftie que la ima-
gen intelettual de una cofa extenfa fea una Imdgen in-
extensa en si misma,pues que la imagen intelettual pue-
de y debe participar de la naturaleza del fugeto 3 quien
efta inherente, y porque si efltd demoftrado que un espi-
ritu no tiene extension alguna material no lo elta que
no tenga extension alguna espiritual.

La Efencia divina aunque infinitamente simple en su
naturaleza exifte 4 un mismo tiempo en la Tierra, en
el Sol, en Syrus, y en la Eftrella polar, pues que obra
4 un mismo tiempo en todos eltos diferentes lugares.
¢ Porque pues el Alma humana aunque simple en su na-
turaleza, no podria exiftir igualmente en un punto y en
otro punto del celebro? gy si el Alma humana puede
exiltir en diferentes puntos , como se demoftrarad que la
imagen intelettual que efid inherente 4 ella no corres-
punde del mismo modo que el Alma & diferentes pun-
1057 (723 ¥ 734).
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IneEas pEL INFINITO.

320, Onjeccron X. Si las ideas fueran imigenes no
pedriamos tener la Idea del infinito , porque la idea del
infinito no podria menos de fer una imagen infinita, la
qual no puede exiftir en un fugeto finito. Es asi que
tenemos efeCtivamente la idea del infinito. Luego laidea
del infinito no es una imagen del infinito. Luego las
ideas de las ‘cofas finitas no fon tampoco' imigenes de
cftas cofas.

ResruestA. La idea del infinito es infinita en su
objeto, pero es finita en su naturaleza,y asi no tienc
nada de parte de su naturaleza que repugne 2 su exis-
tencia: en un fugeto finito.

El Sentimiento experimental nos enfefia que tenemos
la idea de varios objetos indefinidamente grandes , y aunque
tenemos una verdadera y real idea del infinito en ni-
mero, en extension , en duracion y en perfeccion, como

lo hemos explicado fuficientemente en nueftro Carfo
completo de Metafisica.

IpEas pE OBJETOS QUIMERICOS.

321. Osjrccion XI. Silas ideas fueran siempre imé-
genes de las cofas no tendriamos la idea de la nada,
de la’' chimera, ‘de un 'Dios injufto, ni del vicio, pues
todas eftas' cofas no tienen ningunas propiedades reales,
ningunos lineamentos inteligibles , ni cofa que pueda fer
‘pintada o difenada de modo alguno qualqaiera en la idea.
Es asi que tenemos la idea de la nada, de la chimera,
de un Dios injafto, y del vicio; y lo demueftro. Sean
eftas quatro proposiciones (la Nada no tiene propiedad
alguna real, la Chimera no puede fer concebida ni co-
nocida en si misma, un Dios injufto no puede exiftir,
el Vicio es despreciable y odiofo).

Eftas quatro Proposiciones [on evidentes en si mismas
fegun confiefan todos los Seres que pienfan, Es asi que
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fegun los principios de la Dialé&ica no pueden ferlo sin
que tengamos la idea de su fugeto. Luego tenemos la
idea del fugeto de eftas quatro proposiciones. Luego te-
nemos la idea de la Nada, de la Chimera, de un Dios
injulto, y del Vicio que fon los quatro fugetos de eltas
quatro proposiciones.

Resruesta. Para que una proposicion fea evidente
en si misma y por si misma es necefario que tengamos
una Idea del sugeto de esta proposicion , pues folo de efte
modo podemos juzgar de la conveniencia 0 disconve-
niencia de su {ugeto y atributo.

Las quatro proposiciones que se acaban de citar fon
a la verdad evidentes en si mismas y por si mismas,y
asi en efefto concebimos su fugeto ; jpero qual es el fu-
geto de eftas quatro proposiciones? Efto es lo que es
necefario examinar y defenvolver, porque fu fugeto no
es el que se prefenta inmediatamente 4 la vifta 6 al oido.

Eftas quatro proposiciones tienen en el entendimien-
to un érden enteramente diferente del que tienenen la
expresion y en las palabras, pues quando se exprefan,
su orden natural se prefenta totalmente invertido y con-
fundido.

He aqui el 6rden natural y analitico de cadauna de
cftas proposiciones fegun exifte en el entendimiento. Una
propiedad real no puede fer la propriedad de la Nada
6 de lo que tiene la negacion de fer; una reprelen-
tacion ideal no puede fer la reprefentacion de la Chi-
mera 6 de lo que no puede exiltir ni fer concebido. Un
Dios no puede exiftir imjusto, 6 de tal modo que ten-
ga por atributo la injulticia, la que excluye efencial-
mente su naturaleza. La virtud tiene una qualidad es-
timable y amable, la qual no exifie en el Vicio que es
la exclusion 6 negacion de la virtud (16, 38, 285).
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PARRAFO TERCERO.
ORIGEN DE LAS SENSACIONBES.

322.' OsseErvacion. El Autor de la Naturaleza nos
ha dado cinco Sentidos, 6 cinco medios diferentes de
percibir los objetos materiales y fensibles que nos ro-
dean. Eftos cinco fentidos, 4 faber la Vifta, el Oido,
el Gufto, el Olfato, y el Taélo fon otros tantos érga-
nos diferentes de nueltro cuerpo, por cuyo minifterio
nuesira Alma fale en cierto modo del pequeno recinto
que habita , se pone en relacion y comunicacion con las
cofas exteriores y fensibles mas 6 menos diltantes, sien-
te su prelencia y propiedades, y recibe una infinidad de
bienes y de males en las diferentes fenfaciones que la
procuran.

1.° Hay sensaciones que mo esian acompaiiadas de idea
alguna. Tal es la fenlacion que experimenta una per=-
fona que siente por la primera vez el olor del ambar
6 del admizcle sin ver ni palpar el cuerpo que da fe-
mejante olor.

11.° Hay tambien ideas que: no estan acompaiadas de
sensacion alguna , 4 lo menos aftual. Tales [on lasideas
de los Seres morales, las de los Seres abftraétos, y las
de otros muchos Seres infensibles en si mismos, y tal
es tambien la idea que tengo de una torre que he visa
to hace ya veinte afos,y que no he vuelto 4 ver des-
de entonces. :

II1.° Hay en fin sensaciones que esian .acompaiiadas de
tdeas.. Tales fon las que experimento quando, fixo mi
vita en un hermoflo jardin , eun.un magnifico palacio, 6
en una valta campifia 2 los que la luz del Sol ilumi-
na attualmente. i ;

Todos los dias eftamos teniendo una K multitud de
fenlaciones, las unas acompaiadas,y las otras {eparadas
de toda idea. j Pero como macen o como se forman en
nosotros estas Scusaciones? Qual essu caufa fea eficiente,
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6 fea ocasional? He aqui el interefante problema que
vamos a procurar refolver de un modo capaz de fa-
tisfacer 4 todo entendimiento que conozca de que gra-
do de certidumbre y claridad es fusceptible femejante
folucion.

323. Derinicron., Los modernos Fisiélogos llaman
Sensorio o sede del sentimiento aquella parte del orga-
no qualquiera, que comunica al Alma las impresiones que
hacen’ en’ él los objetos fensibles.

[.° Es wverosimil ‘quetodos nueftros érganos consiften
en conjuntos de fibras, que diftribuidas por las partes ex=
teriores O interiores de nueftro cuerpo van & parar to-
das diretta 6 indireCtamente al celebro en donde pa-
rece que elti la sede del Alma. (717, 718, 794).

11.° Aquella parte del Celebro conocida 6 no cono-
cida, en donde rematan'y terminan direfta 6 indiretta-
mente todas nueftras fibras orgdnicas es la sede del Sen-

timiento , 6 el sitio propio y determinado en que el Alma
rec;be la nnpresmn de los objetos fensibles.

SENSACIONES OKGAHICAS Y MENTALES.

324. Derinicion 1. La Sensacion exterior y' orgdnica
€s una conmocion o impresion hecha en los drganos
del cuerpo animado, es décir en ‘las fibras infinitamente
moviles y dehcadas qae furman cada uno ‘de nueitros
érganos. : 2

I ° Tal es la {enfacion exterior y orginica de la Visla,
6 aquella conmocion é impresion que produce en las fibras
de los ojos la ‘accion 'de la luz, que las imprime una
agitacion 'y ' conmocion 'diferentes fegun la diferente na-
turaleza de'lus Dbjetos q«un. lal d{:spidcn o rcfle@len
{iFss)ipge) 1ob sul Ble i

)61 " [al es la fcnf:cmn extenory organica del Gusto,
6 aquella conmocion & imprésion’ que produce en las
fibras ‘de la lengua), de la ‘boca y del paladarla accion
de las parllcu]n mas fiitiles 'y ‘attivas de - los alimentos
folidos 6 " hquidos, 'que emvanadast 'del feno de'eltas fus-
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tancias penetran y coamueven de ‘varios modos las fi-
bras y canales de que eftd como cubierta toda la con-
cavidad de la boca.

IT1.° Tal es la fenfacion exterior y orginica del O/-
fato, 6 aquella conmocion & impresion que produce en
Jas fibras que cubren la parte intecior ‘de las naricesia
accion de los diferentes corplsculos olorofos ; que exdla~
lados hicia todas partes con una emanacion continua y
permanente del {eno de los cuerpos odoriferos, tocan, hie-
ren y conmueven de diferentes modos efte 6rgano fegun
la diferencia,6 de su mafa, 6 de su velocidad, 6 de
su configuracion , 6 de su densidad.

IV.* Tal es la fenfacion exterior y orgdnica del 0ids,
6 aquclla conmocion é impresion que produce en fas
fibras de los oidos la accion de las columnas aereas, que
eftan terminadas por una parte en el cuerpo fonoro y
por otra en los oidos , y que afeétadas de: diferentes
modos por las vibraciones del cuerpo fonoro’ hieren y
conmueven con variedad las fibras de’ diferente. longi-
tud, gruefo y tension que forman una especie de clas
ve en lo interior de los oidos (Fis. 673 y 688).

V.? Tal es en fin la fenfacion exterior 'y orginica del .
Taélo, 6 aquella conmocion ¢é impresion que produce en
las fibras del tafto, por exemplo en las fibras del pie
6 de la mano la accion 6 resiftencia deun cuerpo que
las afe@a de diferente modo fegun la diferencia de su
mafa, de su volimen, de su consiftencia y de su con-
figuracion.

325. Nota. La fenfacion exterior y orgdnica no es en
nada la fenfacion interior y mental de que vamos i ha-
blar. Efta efta toda en la fuftancia misma del alma, y aque-
lla efta toda en el érgano material.

La Sensacion mental es una modificacion del alma
misma. La Sensacion orgdnica no es mas que una mo-
dificacion del Cuerpo organizado y animado, /que es fus-
-cepuble de infinitas variedades diferenciales, y cfts des
tinada & fer la caufa G ocasion de las diferentes modi-

ficaciones espirituales , pero que es enteramente material en
Simisma.

UNED



UNED

264 Teor1A DE LA CERTIDUMBRE,

En otra parte harémos, ver que el Fliido animal es
el principal agente ‘de la Naturaleza en el mecanismo fi-
sico de nueftras fenfaciones orginicas.

1326, Derintcron 1. La Sensacion interior y mental es
una modificacion espiritual de la fuftancia misma de nues—
tra alma, relativa a2 las qualidades fensibles del cuerpo
que la hace nacer con su accion inmeciata 6~ mediata,
6 lo que viene a fer lo mismo la Sensacion -interior y
mental es una impresion {ensible hecha en el almayque
la anuncia y hace conocer la exiftencia y prefencia del
objeto fensible por el que es alettado el organo ma-
terial.

La Sensacion mental no 1lumma como la Idea la efen-
cia y naturaleza de su objeto, pues se limita & anun
ciar su prefencia, y 4@ manifeftar algunas de fus qualida-
des 0 propiedades fensibles (282).

En otra parte harémos ver que hay una notable di=
ferencia entre eftas modificaciones del alma que acaba-
mos de llamar Senfaciones mentales, y otras modifica-
ciones del alma que se /llaman baftanie. comunmente
Sentvmientos del alma. No tratamos aqui mas que de las
Senfaciones orginicas y mentales, cuyo origen vamos
a procurar descubrir y explicar.

327. Nora. Segun la opinion mas generalmente re-
cibida hoy entre los Filofofos Dios es la dinica causa efi-
ciente de todo movimiento, asi en los cuerpos animados como
en los inanimados , y efta es la opinion que adoptaré-
mos en otra parte, y que fundarémos en pruebas con-
vincentes y perfuasivas.

Pero qualquiera opinion que se siga fobre la_caufa
eficiente del movimiento, he aqui acerca del origen de
nueflras {enfaciones orginicas y mentales algunas afer-
ciones fundamentales que no dependen de hipotesis ni
opinion alguna,y cuya certidumbre no se puede pO-
ner en duda.

328. Asercion 1. La Sensacion exterior y organica tie=
ne siempre por causa & ocasion el cfmgue d resistencia de un
cuerpo, por el que son conmovidos los drganos del S.:nnm.aeng.

E=
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D eMOST R actoN. La conmocion pluduCldd {a “ocasio-
nad-l en las fibras 'del ojo wpor el choque de los rayos
Juwminoles, enlas de los oidos pori el impulfo y vibrax
ciones ‘de las moléculas raeregs'y en las del tacto por la
dltf!lemc accion 6 resifiencia de losteuenpos palpabh:s
he aqui, lo qué: entendemos por fenldcion eau.uor ¥
Qrganica..

~ Ahora pues cs cierto que efta fenfacion ‘orginica , 6
efta aguacion iy wvibracion del [rgano material incluye
Ssempie, en si una relacion (3, «dtro-euerpo que la pro-
dage 11 ocasiona -en el organo: €n que exifte , porque la
cacpmiunciwnm enfena queqes una Ley genrral de da Natus
raleza que en los: cuerpos terrestres la conmocion 0 movia
Aientn no se mmunrquc & un cuerpo sino por la accion de otro,
e (s asimismo. cierto € indudable gue nucitros organos
fon ecuerpos: Luego eftan fometidos & efta Ley general
de la, Naturaleza,, y su eonmocion es siempre relativg
4 la, exiftencia y accion de algnn cuerpo extraio que
la haga macer . cn cllos (L. Q. P. D.).

1 329. Asgrcion 1L . La Sensacion interior y mental tie-
a¢. swempre por. caysani geasion la sensacton exterior y or-
ganica., 0 la conmocion. denlas fibras del ovgano material.
o DEMOsTrAcrON. La Senlacion orgivica es ocasianada
por el cuerpo extrefioqué) da en el orgenoy, iy cita fens
facion . grganica -ocasiona: la [eblacion mental , es decir
Ja impresion agradable., defagradable 6 indiferente que
afecta al alpa. Fal es\el.arden de cofas eflablecido por

el Autor. de la Naturaleza. >

1.2 Pog exemploypsi-una ehispa quen{alia del fero de
-uma brala .gonmucve las fibras dé mi mano , eflta con=
mocion, dailas fibrascde mi mano, he aqui la fenfacion;
gxierior y. jorganica, quey jamas: bubiera exiftido sin la
}il)pulalun de, Ja clmpa. ¥ 49751 TURCRE

A jelta, conmogian, de las fibras de mi mano carress
pondq; et mi. alma una sensacion caracterizada que llamo
fenfacion de quema*zon. Efta fenfacion recibida en mi
alma,, efla lmprenun fentida por mi alma, he aqui la
{gnfacjon, mter,ipr y. mental. |

Tome 111 34 N
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Y es cierto que elta fenfacion linterior y mental re-
lativa 4 mi alma no hubicra exiftido en ella sino hus
Licra habido ninguna conmacion en las fibras.de mi ma«
no, ninguna fenlacion grginica “en’ mi mano.

Pargue la experiencia inos endeila’, ‘que'‘es wna Ley
general, de la Naturaleza gus auestra alma mno ténga sen
sacton a@iguna mterior win alguna semsacion orgdwica -que
sea su cawsa eficiente i ocastonal.

IL° Lo miuno furede en todas nueftras fenfaciones
qualesquiera. Por exemplo ,0d larconmocion ocasionada en
nuelleos ojos por ta prefeacra del ol ety afecta la fens
facion mental del fol 'y no podemositener la fenlacion
mental del fol sin tener anteriormente la fenfacion or-
ginica de €l en nucltros ojos.

[gualmente 2 la conmocion ocasionada’ en' nueftros
oidos por un concierto rde mmdGsica efty afceta la' fenfas
cion mental de elter concierto, 'y no podemios® tener fe-
mejante fenlicion mental de (omidossin tener anteriore
mente elta fenlacion orginica en nucltros oidos

La Ley general de ta Naturaleza que -acobamos de
veferir no padece excepcion alguna; y asi si no ‘se {us
pove un milagro formal que.d=rogie d efta Ley .no hay
ja'm fenfacton meotal sin alguna fenlacion orginica que
fea su caufa G ocasion. L. Q. P.D. -

339. ’\\l;\um. LII. La Sensacion arramca %o p’:m'&
j;rmhur en ¢l almz como causa rﬁc:mte ne e seniacion
oental , ni la idea @ imdgen que /rcg:;c;iazmmte emrwbarw
@ la sensacion mental,

DeMOsTrACION, Supongamos ‘que yendo yo dﬂ Ca=
mino eacuzutro una Ciudadela conltruida’ de modo que
forma ua ‘poligeno, de cuya figura no ténia' yo' entes
ni fenficion o idea. La duz quel reflects dek poligndo
da en mis ojos y hace nacer en mi conforme 3 las dos
alercionesn pr(.cedenu:s la fenfacion y la'ideal de elte
poligons. iPeraqual-es la Cauwva ‘eficiente- qué forma en
mi abna clta fenfucion y efta idea? '

1. No es la Luz que reflecte €l podizonn: porque la
luz que rellecte el poligouo no'¢s'ngs que’tna m4teriz

Oday &
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ciega puelta en movimiento ; en la ‘que no'veo ni con=-
cibo virtud alguna capaz de producir en mi una fen-

facion espiritual , una imagen espiritual, tal fenfacion y
tal imdgen espirituales. "o

11.> No es ¢l Organordel:Ojo  conmovido por la luz
reflexada @, porque: eliérgano del 0jo no es mas qie un
conjunto de tanicas y fibras- infinitamente delicaday, que
mediante ¢l nervio optico corresponden al celebro ma-
terial. . Y qualquiera «organizacion, ‘qualquiera vibracion
6 agitacion. que se quiera fuponer asi en todo lo que
conltituye el ojo, como en todo lo que conftituye el
nervio. optico y €l celebroy, esclaro: que todo efto noes
ni puede fer mas que una materia ciega puefta en mo-
vimiento, en la que no concibo nada que la pueda po-
ner en. eltado de obrar fobre una f(ultancia inmaterial;
nada que pueda de modo alguno hacerla capaz de pro-
ducir en upa fultancia inmaterial; en uwna f{uftancia es=
piritual  fenfaciones ¢ imfdgenes caracterizadas cuya pro-
duccion excede infinitamente 4 todas mis luces.

1IL.° No',es tampoco: lay Union iamediata de' la fus-
tancia inteligente y fensible com'la foftencia material en
que -reside - la [enfacion orginicai; pdrque cfta upion‘in-
mediata de la fultancia espiritual .y de Ja ‘material no
dice ni incluye mas que dos cofus, & faber la Compre-
sencia de una y otra f{uftancia, iy una' Léy del Criador
que eftablece una mitua dependencia entre eftas dos fus-
tancias; 6. que exige que ciertos modos de fer’del al-
ma fean dependientes del cuerpo,iy que’ ciertos 'modos’
de fer del cuerpo fean dependientes del alma.

Efta union del alma y del cuerpo es como'la Con-
dicion  absoluta € indispensable  sin la que no puede 6 no
debe exiftir efta matua dependencia- de eftas dos fultan-
cias. Pero es evidente que efta ' medificacion que! une el
alma .al cuerpo, que efta'comprefencia del alma 'y del
cuerpo considerada por s fola y feparada dela accion
del Criador no contiene en si misma nada en virtud
denloique pueda hacer como caufa’ eficiente, que la mo-
dificdcion delda! faftancia material 'se' haga modificacion

34°*
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de la fultancia espiritnal 4o que ana’ vilfricionh' organica”

se transforme en un !Pntqnlemu delzalma ; y dna impre-
sion mecanica eniuna mmagen ,csplrmral en'una | idea.

Asi pues de qualquier modo .y baxo ' de qualquier’

aspecto que se comidere wha'Sensacion orgdnica, es claro

que no puede producir como caufa eficiente ni la fen-!

facion mental que la esanexa, ni lasidea 6 imagen que
freqlicntemente acompana 4 la [enfacion mental. L:Q.P.D.

331, Asexcioni V. Elodima no produce' ella “misma
¥ par s misma Gomo. causa guzente 1SS semsaciones interiores.

Demostracron. Nueltrasafenfaciones mentales fon' 6
delagradables , 6 agradables; o indiferentes; porque entre
nucliras fenfaciones hay wunas que nos caufan dolor y
disgufto, y que nos moleftan 0 atormentans hay otras
que  nos caulen ghlto y fatisfacicion; oy ‘que nbs—agradan.
y hay otias que apénasi nos caulan gulto ini disguftoy
placer ni dolor, yen/las que apenas tomamos ‘interés

alguno. Alora, pues nos confta por el teﬁi-mouio del
Sentimiento Intimo,

1.2 Que 1€jos. df que: nueftra alma produzca en-si

misma las seniaciones dblarosas y desagradables que expes’
rimentd; hace por el contrario exfuerzos aungue vanos
para librarfe de allas,.y. de ‘consiguiente ‘que nucltra
alma no se da 4 si misma ni produce en si misma co-
mo caufa, ehciente eflas cspecu:s de fenfaciones que Ja
moleltan y @atormentan. - ol

I1.2, Que Jgjos de. que nue[‘tra almﬁ puedz prndllmr
fcgnn quigra:ens st misma las sensaciones.desagradobles €
indiferenies s no Ipuede der modo alguno ‘procurirfelas sin
poner das caufas o condiciones que deben' hacerlas na-
cer enella. Por exemplo, ferian vanos guantos exfuoer-
zos [hiciele mi alwa para darle actualmente laifenfacion
de un perfume gue'en elte 'mismo momento sevefta ex-
halando en la. Arabia, 6 la fenfacion de unvQoncierto
de musica que se ella executando en Roma ¢ en Lon-
dres. Serian igualmente vanos los exfuerzos por grandes
y multiplicados .que. fuelen, que hiciele un.Ciego de na-

cimiento para producirien si mismo la fenfacion de J@
luz 6 de los colores.
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“Liego el alma no es la caufa eficiente de fus fen-
ficiones , pues que no produce por si misma como caufa
eficiente , ni las [enfaciones que la moleftan y atormen-
tan, oi' las que la agradan, ni las que la fon indife-
renieR” "L OuP, D

382. Resurrapo. Confla ‘por los principios que aca-
bamos de exponery fentar, que nucltras sensaciones men-"
tales y las ideas que _[n'q;'émirmrutc las acompmi'an no pue-
den ser-producidas en nuestra alma ni por la materia que
sonmurve el organs ,"mi por el organo que es conmovido, ni
por el almaique es afectada por ellas.

' Luaego, pues que eftas fenfaciones y eftas ideas exiften
y no exiften sin alguna caufa que las produzca, y pues
que no conocemos ninguna otra caufa por la que pue-
dan fer producidas que el Auator mismo de la Natura-
leza, es verosimil y' muy verosimil.

I.° Que la wnica causa eficiente de nuestras sensaciones
mentales y de las ideas que freqientémente las acompaiian
es Dios mismo es decir ¢l Aator de la Naturaleza y de
fus Leyes.

11.° Que la sensacion organica & la conmocion orgd-
nica' del organo material ' mo es ‘mas que la causa ocasio-
nal de nuestras sencaciones mentales y de las ideas que
freqiientemente las acompaiian.

Eltas fenfaciones mentales no exiften nunca sin la
fenfacion orginica que da ‘motivo i su exifllencia y que
es' la condicion abfoluta de 'gue” depende indispenfable-
mente su exiltencia. Pero efta fenfacion orgénica no es
ni puede fer de modo alguno la caufla eficiente inme-
diata que las produce en el alma.

IDEA CONFUSA DE UN, SEXTO SENTIDO.

333. Osrservacron. Un'sextb Seniido, 6 un fexto mo-
do de fer afectados por los objetos fensibles nos mos-
trania sin duda la Naturaleza ‘material baxo de aspectos:
nucvos que nos fon y nos feran siempre desconocidos,

pero fobre los que no es imposible hacer algunas espe-
culaciones' conjeturales, . )
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1.° No tenemos ni nos podemos formar actualmente
idea alguna de un sexto Semtido; porque para concebir
efte fexto Sentido era necefario que tmlcime el oOr-
gano mismo en que consiiliria, y eflte érgano nos falta.

Pero no se sigue de aqui que este sexto Sentido repugne
en s/ mismo, DI tampoco, que repugnen un [Cptimo ni
un_octavo, pues que la no existencia de una cofa en
nofotros no es un motivo faficiente para que infiramos
la imposibilidad abloluta de su exifiencia en unos. feres,
que ca todo lo demas fuelen femejantes & nofotros.

Un ciego 6 un fordo de nacimicnto no pueden fora-
marfe ideca alguna de los colores ni de los fonidos, ni
de las funciomes del érgano de la vifta 6 del oido,
jultamente porque carecen uns y otro de aquel 6rgano
que Gnicamente pudiera hacer nacer en ellos efta idea.
¢Y que tendran motivo. fuficiente para inferir de aqui
el uno, que el 6rgano de la vifta repugna, y el otro
que el del oido es una fibula y una chimera, é que
es imposible que haya hombres que tengan ademas de
los quatro fentidos que ellos conocen un quinto Sentide
que ellos no conocen?

Pues no es mas poderofo el motivo que tenemos no-.
{otros para megar que pueda haber en Saturno 6 en Ja-
piter unos Seres inteligentes y fensivles que eftén do-
tados de un fexto, féptimo G ottavo Sentido, del que
nofotros no tenemos ni nos podemos formar idea alguna.

II.° La adquisicion de un nuevo Seutido nos caufa-
ria sin duda una forprefa baltante pasmofa,si elte gran
fenémeno se llegale a executar en nofotros f{lbitamente
y de un golpe en un tiempo en que nuclira razon eftu-

viefe ya en toda su madurez y fuerza, pues que por

medio” de €l percibiria nueftra alma la Nataraleza ma-
terial baxo de. un nueve, aspecto, baxo de un nuevo
modo de exiltic y obrar,del que no tenia antes cono-
cimiento ni aun fospecha alguna.

Suponiendo que un hombre que folo tuviefe dos fen=
tidos’, ¢l olfato y el oido llegale en fin & conocer la exis-
tencia de la Naturaleza material, tan folo la conoceria
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como olorosa y sonora, y no fospecharia de ningun mo-
do que pudielz tener otras propiedades perceptibles. Otro
hombre ‘que no ‘tuviefe mas que guatro'fentidos, el ol-
~fato, el oido, el gufto y el tacto mo.conoceria en ma-
nera algana la Naturaleza material como’ colorada, ni'po=
“dria jarnas formar(e ideaalguna real y'verdadera de la
Quz nt de los colores.

Efto es jultamente lo que fucedido en el Siglo pafa-
do dun Joven Ingiés. Habiendo: nacido con unas es-
pefas cataratas que impedian en &l roda’ comunicacion
entre su retina y la qu,, eftuvo equivalentemente ciego
hafta la. edad de trece 6 catorce aiios , y fuéron vanos
quantos exfuerzos hiciéron los Maeftros mas habiles para
darle alguna idea € inspirarle algun delco del bien que
fe fultaba. En fin se le reduxo por la esperanza de faw
ber leer y esceibir, es decir de poder tener fixas to-
das ‘las ideas que quisiefe , & que se doxale hacer la
operacion de las cataratas, la que se le hizo primero
folo fobre un ojo.

Al cabo de un cierto numero de dias de becha la
opvrauhnltuupezfii ver con el'mayor pasmo, p“n){udc
lo vié en'si mismos un monte/diltante’ y un objeto in-
mediato 3 €l eflaban ‘para’ €l “igndlmente en su ojo. Solo
despues de un’cierto tempo de ‘experiencia y reflexion
fué quando aprebendio aver las cofas fuera de si d di-
ferentes diftancias v baxo ‘dediferentes  grandores co-
mo nolotros tas vemos,

I11.2 Si el -Autor -de-ta -Naturaleza- nos diefe actual-
mente un fexto Sentidy, efte nuevo organo no nos pre-
{eataria una aueos Naturaleza , aunque nos prefentaria la
Naturaleza baxo de un nuevo aspecto ; porgyue qualquiera
que fuele elte nuevo organo no deéftruiria las propieda-
des reales que se hacen fentir de nof Lrog en las cofas
exifieates [y qué’ fon €l objeto’ delos cinco Sentidos o
cineco Or'!'ll ns de que acabamos de hlb]dl‘ pero pot
medibisde elte naevo organo podriamos pcrcﬂnr y des-
cubrir ‘¢n la Naturaleza ya conaocida nuevas escenas,

Aucvas piropicdades, nucvos modes de exiflir y obrar

lea
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que no alcanzamos a percibir de modo alguno ahora
con los cinco Sentidos de que eftamos dotados, y que
ferian el objeto de elte fexto Sentido que nos falta.|

Por exemplo, un sexto Sentado podria acafo haceines
fentir y' percibir -en la Naturaleza material la fuftancja
que produce log, fenomenos magnéticos,, al modo. que
los ojos nos hacen ahora percibir y fentir la fultancia
.que produce los feénomenos de los colores. Pero déna
_.donos clte nuevo oOrgano nuevas luces, nuevas ideas ori.
‘ginales y primordiales acerca de la Naturaleza material
(que actualmente conocemos, no deftrairia en nada las Jdeas
'y luces que nos han dado ya anteriormente, y que conk
tinuarian dandonos siemprc del mismo wmodo acerea del
mismo objeto nueftros organos actuales,

Aunque el ;Joven hﬂﬂt? de que acabamos de haMar
adquirié el ufo dé la vlﬂg hacia la edad de-catorce afios,
no por efo hallo nuevos aolores, nuevos fabores, nuevos
fonidos, ni una nueva resiftencia en la Naturaleza ma-
terial que le era anteriormente conocida, sino que en
efta. misma Naturaleza anteriormente conocida hallé. por
medio del nnevo Sentido que acababa de adquirir up
nuevo modo de. ser. infinitamente, variado € infinitamente
interelante, del que no.se habia podido formar ni se le
habia podido dar idea alguna, porque como lo hemos
ya obfervado , efta idea no podia fer recibida ni formada
en €l, sino por- medio del érgano mismo que le faltabay

/ A i

¥

PARRAFO 'QUARTO. )
(ORIGEN DE LAS InEAS. . ‘ .

234. OBservacion, Nueftra Almatiene ideas 6 ima=
genes de las cofas. Efto es lo que todo el mundo fabes
iPero qual es el origen de estas Ideas? ;Como exiften y
como se forman en nueftra alma? Eftoles lo que todo
o casi todo el mundo. igwora., ., .. L.Luig 1y -...,.inli

]
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[.° E! Pueblo que no medita mucho, y que en hacer
efto respecto de la prefente materia no es acafo menos
filofofo que los Filolofos mismos, obra respecto de las
Ideas que nacen en su alma del mismo modo con corta
diferencia que respecto de las cebollas y berzas que na-
cen en f{us huertas, que goza de ellas sin inveftigar su
caufa ni origen.

11.° Los Filéfofos que se 1maginan 4 veces que todo
cac debaxo de la esfera de capacidad de la inteligencia
humana, y que ningun fer tiene derecho & exifhr sin
darla qiienta de la caufa y dell modo de su exiftencia,
han filofofado infinito fobre el origen de las ideas, y
despues de baftantes especulaciones han dicho fobre cfte
objeto baftantes cofas antifiloféficas.

Unos vhan dicho que nueltras ideas fon innatas en
nueftra alma, Lo mismo tendria’ decir que las' berzasy
las ‘cebollas' fon innatas en nueftras huoertas.

Otros han dicho que las ideas. nacen de:los fenudos.
Lo mismo tendria decir que las berzas y cebollas de
nueftras huertas nacen del azadon con que se caba la
tierra, 6 de las canales que conducen el agua con que
se riegan. |

Algunos ban dicho que nueﬁra Alma no tiene ideas
algunas que la fean propias; sino que lo wvemos todo
en Dios y por medio de las ideas divinas. Lo mismo
tendria decir que “no hay cebollas: en nueftras huertas,
racimos: en nucftras vifias, trigo en nueftros campos, ni
frutos en nueftros drboles, sino que no nos fuftentamos
ni nutrimos sino en'la Efencia divina y por medio de
la Esencia divina.

II1.° Es: cierto que no vemos ni conocemos las co-
fas sino en fus ideas & imagenes. Todo el mundo con-
viene en elto. jPero cpmo se forman 6 como se hallan
en nueftra alma las Ideas representativas de las cosas , 6
eftas imagenes intelectuales que nos las reprefentan y ha-
cen conocer? He aqui el punto de la prefente disputa.

Vamos 2 exponer y exdminar los varios Siftemas que

ba inventado fobre efte objeto el entendimiento humano
Tomo IIL 35
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para adoptar despues el que nos parezca mas fatisfacto-
rio y veiosimil.

SISTTEMA PRIMERO.
Lias: IDEAs INNATAS.

335. Exrricacion. Segun el Sistema de las Ideas inna-
tas , -al dar el Autor de la Naturaleza la exiftencia &

mueftra alma cha formado 'y gravado en ella en su mas

intima Suftancia todas: las ideas é imigenes de las co-
fas, que puede 6 debe tener en qualquier tiempo. Pero
eltas ideas é imigenes:de las cofas, eftos difefios infi-
nitamente variados y multiplicados , eftampados todos en
la mas intima fuftancia del alma fon y eftan en ella co-
mo quadros sin luz, como fibras sin vibracion, como
lineamentos- obscuros y' ocultos, 6 como modificaciones
adormecidas  y mudas, hafta que el defenvolvimiento de
los érganos y la impresion hecha en los fentidos las des-
cubren , despiertan, ponen en accion y movimiento, ¥
las hacen imfigenes formalmente reprefentativas.

I.° Por exemplo, fegun elte Siftema antes de falir
yo 4 luz y encerrado aun todavia en el feno de mi
madre tenia va en mi alma la idea de la Columnata del
Lovero ,y del Quartel de los Invilidos; porque ya desde
entonces exiftian en la intima fuftancia de. mi alma los
rasgos y lineamentos propios y caracterifticos de eftos
dos objetos.

No obftante yo no veia enténces eftos dos objetos,
porque fus imigenes aunque formalmente exiftentes en

-mi alma eflaban enella como adormecidas y no-se ha-

cian fentiv -de mi>

Pero quando la Luz reflexada en la Columnata del
Lovero G en el Quartel de los Invéilidos dié en mis
ojos , vi eftos dos objetos por medio de: las  fmagenes
innatas que anteriormente tenia de ellos; porque la luz
r;!lcxada de eftos objetos hizo en mis 0jOos una impre=
sion que refong hafta el fondo de mi alma y que tocd,
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G
despertd € hizo reprefentativas eltas dos imagenes inna-
tas, antes adormecidas y mudas.

11.° Por exemplo igualmente, fegun efte Siftema ana
tes de haber yo vifto nunca un Elefante 6 un Rinoce-
ronte tengo ya en mi alma la idea innata de eftos dos
animales. Pero efta idea no me los pinta, no me los
mucftra , ni me los hace conecer, porque efta todavia
adormecida y sin accion.

Pero si ¢l cuerpu del Rinoceronte 6 del Elefante se
prefenta 4 mi vifta, la luz que reflecte imprime en mi
ojo una imigen material reprelenlativa de efte animal,
y efta imigen material mediante la conmocion dada &
Jas fibras de mi ojo afecta § mi alma y despierta en clla
la imagen espiritual que la es andloga y que exiftia en
ella anteriormente, y efta imagen espiritual despertada
en mi alma la pinta el Rinoceronte 6 el Elefante.

936. Reruracion. Efte Sistema de las Ideas innatas
que ha tenido mucho séquito en otro tiempo, pero que
efta hoy casi univerfalmente abandonado no parece ad-
misible de modo alguno, porque no tiene 4 su favor
prueba ninguna, y folo eftd fundado en fuposiciones fa-
bulofas, ruinofas, infoftenibles, con las que cae en tierra
4 poco que se le exdmine,

J.° “Es facil wver que este Sistema supone ¢ incluye bas-
tantes cosas inililes y redundantes , Yo que no concuerda
‘con las ideas que tenemos de la Naturaleza y de su {a-
bio Autor. jA quien se perfuadira jamas que las ideas que
ha creido ver nacer en si mismo 2 la edad de quaren-
ta 6 cinquenta afos, habian exiftido en él sin utilidad
alguna tan largo tiempo antes de que tuviefe la percep-
cion de ellas? gA quien se perfuadira que tiene attual-
mente en su alma una infinidad de Ideas reales, de las
que jamas ha tenido ni tendra nunca fentimiento in-
terior, que eftan y eltardn siempre para €l como ador-
mecidas y mudas, que nunca le fervirin para nada, y
cuya exiltencia es y lerd siempre para €l enteramente
inaul? Locke cwanbavo € hizo defaparecer eftas chime-
ras, y en cfto tiene a lo menos el mérito de haber li-

35"
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brado al entendimiento humano de un error en parte
ablurdo, y en parte ridiculo.

11.° Es manifielto que elte Sistema de las ideas in-
natas padece las mismas dificultades , tieme el mismo vicio
radical , y se funda en las mismas chimeras que la hipo-
tesis que pretende, que las semsaciones € ideas mazcan en
nuestra alma por medio de las sensaciomes maleriales y or=
gdnicas , pues que quiere que las impresiones hechas en
nueftros organos materiales intervengan para despertary
poner en accion y movimiento las ideas € imagenes es-
tampadas primitivamente en nueltra alma.

Ya hemos hecho ver anteriormente (330), que la ima-
gen material 6 la fenfacion orginica que produce una
cofa fensible en alguno de nueftros fentidos no puede
obrar fobre nueftra alma, y de consiguiente ni pro-
ducir en ella ‘una fenfacion 6 imagen espirituales.
iComo pues, y porque efta imigen material, o efta fen-
facion organica podria obrar fobre nueftra alma desper-
tando en ella: una idea 6 imigen preexiftente, y eligien-
do entre millares de ideas preexiftentes y adormecidas
aquella que la es andloga y correspondiente sin tocar
en las demas?

I11.° Es pues claro que este Sistema es generalmente
en todas sus partes fabuloso o absurdo ; que no concuer-
da en nada con las ideas que nos dan de la Natura-
leza la experiencia y la especulacion, y que f{olo le
pueden adoptar y gultar de él aquellos entendimientos
que cften predeterminados 4 alimentarfe de fibulas y
chimeras.

337. Nota. Se dice con baftante freqiiencia y con
mucha verdad , que el hombre tiene una :dea innata de
Dios, del orden , de lo justo, de lo honesto, de todos los prin-
cipios de conocimiento &c. ,lo que Unicamente significa en
eftas frafes que eftas ideas exiften naturalmente en todos
los hombres , que no fon el fruto de la preocupacion,
ni de la educacion, y que son dadas por la Naturale-
za misma , qualquiera que fea la caufa que las hace na-
cer en nofotros y de que se prescinde , y qualquicra que
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fea el momento en que empiezan & exiftir en nofotros,
el qual puede fer mas 6 menos pofterior al momento
en que ha empezado 4 exiftir nueftra alma.

Las ideas de Dios, del 6rden, de lo julto, de lo ho-
nelto, y de los primeros principios no fon mas inna-
tas tomando efte término en su significacion propia y
rigurofa , que las ideas de la elipsis, de la parabola, de
la Columnata del Lovero, y dela Galeria del Palacio
de Verlailes.

Pero la Naturaleza de nueftra alma es tal que las
ideas de Dios, de lo verdadero, del 6rden, de lo jufto,
y de lo honefto nacen y exilten enella siempre desde
que ha nacido y exifte en ella la razon, qualquiera que
fea y pueda fer la caufa eficiente que forma y produce
en ella eftas ideas, las quales se deberian llamar ideas
naturales mas bien que ideas innatas, para quitar todo
motivo de equivocacion y de disputa {obre efte punto.

.Bien pronto indicarémos como y en que tiempo na-
cen en el hombre eftas ideas naturales, eltas ideas co-

munes 4 todos los Pueblos y a la generalidad de los
hombres.

' SISTEMA SEGUNDO.
LAs ESPECIES IMPRESAS Y EXPRESAS.

338. ExpricacionN. Segun el Sistema de las especies
impresas y expresas que han adoptado Epicuro , Lucre-
cio y todos los Peripatéticos asi antigiios como moder-
nos , los objetos exteriores despiden 4 nuestros fentidos
las especies o imigenes de si mismos, las quales se im-
primen en los diferentes organos que les fon anilogos,
y pafan despues de eftos 6rganos al alma. Por exemplo,

I.° Una rofa vifta, olida 6 palpada despide de su f{eno,
€ imprime en las fibras de mis ojos, de mis narices,
0 de mi mano una imigen de si-misma. le aqui las
especies impresas que no fon otra cofa que las imégenes
()_dsimulacros de los objetos eftampados en nucltros fen~
t1dos,
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II.° Mi alma extrae de mis fentidos, por exem-
plo de las fibras de mis ojos, de mis narices, 6 de mi
mano , eftas iméigenes que se habian eftampado en cllas,
vuelve a trabajar fobre ellas, las funde en fu propio
molde y convierte en imigenes espirituales. He aqui las
especies expresas, he aqui la obra del entendumiento agen-
te, para explicarme con los mismos términos de que ufan
los Partidarios de efte Siftema,

I11.° Quando cftas especies exprefas despues de ha-
ber sido extraidas de los 6rganos materiales , eftan ya
asi reformadas y espiritualizadas, nueftra alma las reci-
be en s misma , las imprime en su propia fuftancia y
se modifica intrinfecamente con ellas. He aqui las es-
pecies impresas y expresas en el alma, he aqui la obra
del entendimiento paciente , y el digno fin de toda efta
metamorfosis.

339. Reruracion. Es manifiefto que el Siftema an-
tifilofofico que acabamos de exponer , merece ocupar un
lugar muy diftinguido entre los delirios mas palpables
del entendimiento humano, si ya no es que ocupa abflo-
Jutamente el primero. Tal es no obftante el abfurdo de-
lirio que se esfuerzan 4 renovar y acreditar sin adver-
tir en ello algunos Filofofos célebres, que pretenden que
nucflras ideas y f{enfaciones mentales nazcan de nuefiros
fentidos y fenfaciones orginicas, Porque si quieren fe-
guir y defenvolver su Siftema fobre elle objeto, lo que
por lo comun no cuidan de hacer, 6 nos diran lo mis-
mo, 6 no nos diran cofa que fea menos contraria 4 la
razon que lo que dice y comprehende el Siltema de las
especies imprefas 'y exprefas.

[.° Se dice y repite sin cefar siguiendo al célebre
Locke , que todas las ideas que tenemos de las cosas sensi-
bles mos viemen por el ministerio de los sentidos. § Y quien
lo duda? q

Pero refta siempre ‘explicar como nueftros fentidos
y nueftras fenfaciones materiales prodiucen en nueftra
alma unas fenliciones & imigenes espirituales. Y efto es
lo qac halta ahora nadic ha hecho, y lo que nadie hara
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verosimilmente nunca de un modo mas [atisfattorio que
el que prefenta el Siltema anti-filoféfice que acabamus
de exponer.

I1.° Entre los Fil6fofos modernos que han intentado
explicar como nueltras sensaciones organicas se hacen en
nolotros ideas 6 fenfaciones mentales, ha habido algunos
que han trabajado fubre efle objeto con toda la pene-
tracion é induftria que puede fugerir y producir el ge-
nio filofofico. Darémos una idea de fus esfuerzos y del
refultado de fus inveltigaciones.

Primeramente han llamado en su auxilio todas las
luces de la Anatomia, ban hecho invcﬂ'igaciones pro-
fundas fobre todos los 6rganos del fentimiento, 2 los que
han feguido quanto era posrble hafta su primer origen,
ban oblervado con los mas excelentes Microscopios el
admirable artificio del corazon, de los ojos, de los oidos,
del celebro y de todas fus fibras v fibrecitas , las que
han fupucfto divididas y fubdivididas hafta en partes in-
finitesimales 6 como iniinitamente pequenas. Halta aqul
todo va bien.

Despues de efto han imaginado y f{upucfto en efltas
fibras y fibrecitas unas vibraciones, y unas vibracions
citas simples, y unas vibracioncitas compuellas que de-
ben hacer nacer en el alma las ideas simples y las ideas
compueftas. Pafe tambien efto.

Han f{upuelto ademas en eftas fibras y fibrecitas en
su todo y en f{us partes infinitesimales un flaido in-
finitamente f{util, capaz de transmitir por ellas las mas pe-
queias impresiones de los objetos exteriores , y en los
objetos exteriores unas emanaciones que fon las imdge=
nes de ellos mismos 6 fus copias en miniatura, capaces “de
obrar folas 6 combindndofe unas con otras. Hagamos tam-
bien la gracia de dexar pafir 4 eltas Minzaturas, que no
fon otra cola que las Especies imprefas de que ya hes
mos hablado.

En fin han dicho, los objetos exteriores despiden sn
imagen 6 miniatura al Grgano, y el o:gano recibe las
vibraciones 6 vyibraciiinculas de ella imagen, y cilas vi=
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braciones & vibraciinculas refuenan y se hacen fentir
hafta en la fede del alma, y recibidas en la fuftancia
del alma se hacen en ella Ja fenfacion ¢ la imigen de
eftos objetos.

340. Norta. Lo que por ahora llama mas nueftra
atencion en eftas inveltigacicnes, es el defenlace y mo-
do de concluir de efte Siftema ; porque efte es siem-
pre el defenlace y la conclusion de todas las expecu-
laciones filofoficas que tiran 4 analizar y defenvolver
el Origen de las sensaciones y de las ideas, asignindolas
por caufa eficiente los fentidos.

Pues juftamente en donde acaban eftas invefligacio-
nes es en donde deberia empezar la explicacion del fe-
némeno , y en donde por una palpable inconfeqiiencia
se le fupone siempre explicado sin haber dicho todavia
una fola palabra para hacerlo. Porque aun fupuefto quan-
to hemos dicho , refta evidentemente todavia explicary
hacer ver como eftas vibraciones y vibraciinculas ma-
teriales del 6rgano inmediato del fentimiento , como es-
tas Miniaturas materiales recibidas en el 6rgano inme-
diato del fentimiento pueden pafar del organo material
al alma y transformarfe en ella en imigenes 6 fenfacio-
nes espiritnales.

Lo mismo se podrd decir de qualquiera otra cofa
que se quiera fuftituir 4 eflas vibraciones, 4 eftas vi-
bracioncillas , y 4 eftas miniaturas reales 6 fupueftas. Asi
la explicacion del fenémeno que se fupone siempre dada
juftamente en aquel momento mismo en que se deberia
empezar § dar, queda siempre y quedara eternamente
de por dar. Y si los que asi discurren quieren dar un
pafo mas adelante para explicar el fenomeno se veran
forzofamente obligados 2 recurrir con los Partidarios
del abfurdo Siftema de las Especies imprefas y exprefas
al minifterio del Entendimiento agente , y del Entendi-
miento paciente.

Efte Sistema de las Especies impresas y expresas 5 ¥
qualquicra otro en el que se pretenda que nueltras ideas
y lenfaciones mentales pazcan de nueftras fenfaciones

Or=
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orginicas viene 3 fer lo~mismo en el fondo que el ab-
furdo Siftema de Epicuro y de Lucrecio fobre el ori-
gen de las fentaciones € ideas, fegun el qual del feno 6 de la
fuperficie de los feres materiales fale una infinidad de
Stmulacros representalivos , de una pequefiez y movilidad
inconcevibles , que recibidos en un cuerpo organizado y
animado trazan en él mas 0 menos fielmente la ima-
gen 0 eltampa del objeto que los envia 6 despide.

SISTEMA TERCERO.
Las Cosas visTtas EN Diros.

341. Exrricacron. Segun el Sistema de las cosas vis-
tas en Dios , 6 fegun Malebranche Autor de efte Siftema
nofotros lo vemos todo en las ideas divinas. ; Pero
como lo vemos todo en Dios 6 en las tdeas divinas?
Efto es lo que parece que ¢l Autor no explica de un
modo ballante fixo y claro. ;Y qué, la culpa de efta
la tendra el Autor que no ha analizado , determinado,
ni delenvuelto baflante su idea y siftema, 6 la tendra
el Siftema mismo que siendo demasiado abftratto y me-
tafisico no ha sido fusceptible de una mayor inteligi-
bilidad, ni de un defenvolvimiento mas ciaro? Efto es
lo que dexamos que decidan las perfonas que quieran
_tener el trabajo 6 el gufio de ver efte Siftema en la
Obra misma del Autor. Sea lo que quiera, hemos he-
cho lo posible por entender y comprchender efte Sis-
tema, y he aqui la idea que nos hemos formado de
¢l en atencion a4 las nociones que da, 4 las conlequen-
cias que faca, y 4 las aplicaciones que hace de €l el
mismo Malebranche.

I.° La Efencia divina contiene en si misma las ideas
exemplares, prototipas y reprelentativas de todos los Se-
res exiftentes y posibles, pues que Gnicamente dirigién-
dofe por eftas ideas exemplares y prototipas es como
Dios los hace § puede hacer exiftentes.

Porque es claro que la naturaleza de los Seres quales-
Towmo 11L 36
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quicra considerada en su eftwdo de pura posibilidad no
puede fer criada y hecha exiltente por la accion del
Fodo-poderolo, sin que fea anteriormente reprefentada
por las ideas exemplares, prototipas y directrices que
tiene de ella,y que ecllas ideas del Todo pode -rofo fon

permanecen siempre reprefentativas de su objeto.

11.° la Efenciadivina fegun Malebranche , es el lu=
gar de los Espiritus, al modo que el Espacio lo es de
los Cuerpos,

Y asi como los Cuerpos eftan intimaimente unidos
al espacio que ocupan, asi tambien los E-piritus eftan
intinamente unidos @ la Elencia divina, ¢n la que se
hallan como fumergidos y abismados,

HIL® Intimamente unidos los Espiritus a la Efencia
divina , é intimamente penctrados por ella eftan unidos

las ideas prototipas, y penetrados por las ideas proto-
tipas que exiften en efta Efencia divina:y intimamen-
te unidos a eltas ideas divinas , intimamente penetrados
por eftas ideas divinas ven en cllas y por cllas el oba
jeto de que eftas ideas han sido el modelo excmplar,
y ‘que nunca dexan de reprefentar.

Por exemplo , un Espirita intimamente unido 2 la
Sultancia divina ve en ella el Sol, quando eft: intima-
mente unido y aplicado 4 la idea conforme & la que
ha sido criado el Sol,y que reprefenta atiualmente el
Sol 4 Dios : ve en ella al hombre, o6 al leon, 2 tal
hombre, 6 i tal leon quando eftid intimamente unido y
aplicado 2 la idea divina, conforme 4 la que ha silo
criado el hombre, o el leon, tal hombre, é tal leon,
y que reprefenta atlualmente 4 Dios eftos objetos.

IV.® Nucflra alma es un espiritu ; cuyo lagar cfens
cial es la Efencia divina, Por consiguiente nucitra alina
stempre’ intimamente unida 4 la Efencia divina que la
penetra, ve en ella los Planetas, las Eftrelias, los Pe-
ces, las Aves, los Vegetales, 6 los Minerales, 6 tal
y tal individuo de una especie qualquicra, fegun que
efta aclualimente unida y aplicada 4 la-idea divina que
reprefenta cada uno de eftos objetos.
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V.® Nucftra alma no ve sicmpre en Dios tode lo que
podia ver en é&l; porque para que vea es necelario que
lo defee.

Segun Malebranche para que el alma vea, no tie-
ne mas que defearlo. Su defeo es la caufa ocasional de
si vision, y su vision formal 6 la forma que la hace
vidente es la idea divina 4§ que cfla unida y aplicada.
Delee el alma ver, por exemplo al Sol, y 3 eite delco
del alma eftard anexa 6 afetta la vifta 6 vision del
Sol. Se fupore que se habla aqui de la vifta ideal y
no de la vifta fensitiva, de la idea y no de la fen-
facion.

VI1.° Las Ideas represeniativas de los diferentes obje-
tos no fon fegun Malebranche , intrinfecas al alma, &
no la modifican intrinfecamente en su propia fuftancia.

Sino que folo modifican intrinfecamente 3 la fus-
tancia divina, en la que exiften increadas, eternas, infi-
nitas , é infinitamente simples como ella, y la modifican
sin derogar en nada & su simplicidad efencial.

VII.°® Nueftra alma f{olo es modificada intrinfecamente
fegun efte Autor, por fus fenfaciones , como por las fen-
faciones de dolory de placer, y por las fenfaciones que
la dan los colores, los fonidos, los clores &ec.

Las percepciones ideales dice él, fon por decirlo asi
superficiales @ nuestra alma, y no penctran en ella. Las
1deas reprefentativas de las cofas fon para nueflra alma
lo que un espejo para nueftros ojos. Por medio del es-
pejo vemos los objetos que pinta y retrata, <in que el
mismo espejo reprefentativo efté en nueftros ojos.

342. Reruracron. Efte Sistema de las cosas vistas en
Dios aunque ingeniofo y feduflor & ciertosaspeétos, no
puede foftener por largo tiempo el fevero exdmen y la
Juz penetrante de una rigurofa Filofofia. Nos cefiirémos
aqui a prefentar las principales razones que le deftiuyen.

I.° Esevidente ‘que un Siftema tan singular como efte
y tan opuelto & las ideas recibidas y al modo general
de penfar hubiera debido para foftenerfe y no caer por
# mismo eftar fundado en pruebas folidas y decisivas.

36*
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¢ Ahora pues en que prueba [6lida, en que razon de-
cisiva efta fundado? En ninguna.

Todas las razones que da Malebranche para apoyar,
acreditar y eftablecerefte Siltema, no tiran mas que a pro-
bar que Dios es la caufa cliciente de nueltras 1deas; lo
que puede muy bien fer verdad, sin que de ello se in-
ficra en manera algana que todo lo vemos en Dios y
en las ideas divinas.

Yo tengo attualmente la idea de un triangalo equi-
litero, y fupongo que Dios fea la caula eficiente de efta
idea. En ella idea que exilte en mi alma y que la maodifica,
es en donde yo veo elfte triangulo. Pero aunque e¢lta
idea fea producida en mi por la accion de Dios, no se
infizre de aqui que veo efle triangulo en Dios, porque
eita idea por medio de la que veo clte trangulo pro-
ducida hoy en mi alma por la accion de Dios, no es
en nadi divina en st misma , no efi en nada identie
ficadi con Dios 6 con las ideas divinas que no fon real-
n.ente diftintas del mismo Dios,

[1.® Nos confta por el fentimiento experimental , que
tenemos muchisimas ideas de las que la una no es la
otra, de las que la una es no folamente diltinta sino
tambien diferente de la otra. La idea de triangulo por
excaplo, es en si misma diftinta y diferente de la idea
de circulo y de quadrado.

Luego si lo vemos todo en las ideas divinas es for-
zolo que haya en Dios una real multiplicidad de ideas
distintas y d fereates, no folo en gnanto a la cofa repre-
fentada sino tambien en quanto 2 la cola reprefentante,
lo que es maniicltamente incompauble con la simplicia
dad de la Efencia divina que parece que excluye nece-
fartamente toda composicion tanto en linea de¢ [uftan-
cia, como en linea de modificacion.

[11.° Es cierto como conficfan todos los Tedlogos y
todas los Filolofos que no hay en Dios mas que una
Eicncia dnca , whaitamente sinple y efencialmente re-
prefentativa de todos los objetos exiltentes 6 posibles.
Lucge si todo lo vemos en Dios, nuclira alma unida y
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aplicada 3 efta Efencia {nica , a efta Efencia infinita-
mente simple, & efta Efencia necefariamente reprefenta=-
tiva de todos los objetos deberia verlo todo 4 un mis-
mo tiempo, y verlo en toda la perfeccion de la Efencia
6 de la idea reprefentativa.

Y si fe refponde a elto que la Efencia 6 idea di-
vina eftd ya mas, ya menos aplicada al alma que ve
en ella y por ella, efto es abismarfe y perderfe en mifte-
rios imaginarios , es dar @ un Siftema Oblcuro y tene-
brofo , una aclaraciop infinitamente mas tenebrofa, una
explicacion infinitamente nas oblcura y mas incom=
prehensible.

IV.® Segun confiefa Malebranche, y efto es uno de
los puntos fundamentales de su Siftema, para que el alma
vea liene necesidad de desear. Por exemplo , para que el
alma vea al Sol, 6 para quetenga laidea del Sol tiene
necesidad de defear tener efta undgen 6idea del Sol.

¢Pero como se podrd delear una cola, 6 como se
podra delear ver una cofa sin tener antes idea o cono-
cimiento de ella? Seria pues necefario en el Siftema de
Malebranche, que por un abfurdo manilicRo conociele
el alma la cola antes de tener el Gnico medio por don-
de puede conocerla, que es su idea.

V.® ¢A quien se le hara creer que las ideas que siena
te en su alma no eftan en fu alma, folo {fon superficia-
les @ su alma,y no fon refpecto de fu alma mas que lo
que es un espejo refpedlo de los o0jos? Un Siftema que
fupone femejantes paradoxas apenas hubiera podido ha=
Har entrada en el entendimiento humano aun quando se
le prefentale probado con las mas rigurofas demolira-
ciones ; j como la podra pues hallar quando ve que se
le prefenta sin titulo ni prueba alguna?

343. Norta. Como algunas Perfonas se han formado
una falsa idea de ete Sistkema ‘de Malebranche , imagi-
nindofe que efle Aator se ciiie 2 foftener que Dios es
la dnica caufla eficiente de nueftras ideas , parece cone

veniente defenganarlas con la autoridad misma de Ma=
lebranche,

e
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I.° Uno de los principios fundamentales de Malebran.
che es. que Dios o el Agente universal de la Naturaleza,
obra en t.'ua Espiritus, como obra en los Cuerpos, es decir
del modo: ‘mas sancillo. Y. es mas fencillo - dice €l, wers
Jo y conocerlo ‘todo en Dios, que verlo y cunoccrlu por
medio de una zﬁzﬁ::vamz’ de rcfms , que lJlm eltavia abli
gado a producir sin cefar en los varlos espmlus

Se ve por eflo que elte Autor no se cifiec 4 decie
que Dios es la caula eficiente de nucftras ideas, sino
que pretende que lo vemos y conocemos todo en Dios
mismo ; que es lo que hemos anunciado y explicado ex«
poniendo su Siitema.

11.° Lo que hace conocer todavia mejor el verda-

dero fentir de clte Autor, es lo que dice hablando de

la demostracion de la existencia de un Dios por la idea,
la qual demoftracion adopta y prueba & su modoy con-
forme 4 su Siflema fobre el origen de las ideas. Heaqui
el fondo y compendio de efta demoftracion.

La ideca representativa de un Ser infimito dice él , es

una idea infinita en si misma, una idea infinita en si
misma no puede exiltir sino en un fugeto infinito. Lue-
go. si exifie elta idea, su fugeto & Dios exifte. Es asi
que efta 1dea exiite, pucs que nofotros tenemos la idea
de Dios, la qual no podemos tener sino en Dios y por
medio de Dios. Luego Dios exilte.
o Efta idea de Dms continua Malebranche, no nos es
aplicada y comunicada en toda su perfeccion tal qual es
en sf misma infinita en su naturaleza. Siendo participa-
ble en un mimero infinito de grados, folo nos es comu-
nicada en una porcion infinitamente pequefia de si mis=
ma. Efta idea tal qual efti en Dios, es efta idea tal qual
efti en nofotros, ‘como es la unidad 4 un infinitamente
péqueio, 6 como es la unidad entera 4 la unidad di-
vidida por el infinito , lo que da siempre -una quantidad
dositiva que balta para-‘demoftrar: asi la exiftencia de
eﬁa idea, como la exiftencia de fu fugeto 6 de Dios.
Tales {on los principios y tales las ulnas de efte Autor.

Efta pretendida demoftracion no tiene otro vicio que
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el tener el fundamento frivolo y ruinofo que en clla se
ve, 4 {aber que no tenemos otras ideas que las ideas di-
vinas que nos fon comunicadas, y en las que vemos todo
aquello ‘de que tenemos algun conccimiento, lo que fo-
bra vara haccrla vapa y nula 4 todos afpetios,

[11.° Si con decir Malebranche que lo wvemos todo en
Dios v en las ideas divinas, no hubiera querido decir
otra cola sino que Dios es el Autor y la caula efi-
ciente de nueftras ideas, es claro que habria dicho una
cofa muy comun,y que la habria exprelado de un medo
muy impropio y muy poco filolofico.

Porque si nueltras ideas fon divinas porque Dios es
fu Autor y fucaufa eficiente, nueflra alma , nucftra or<
ganizacion y pucftra exiftencia feran igualmente divinas
pues que ‘Dios es sw Autor y fu caufa cﬁ;ieptc ; DUCS~
tros movimientos mecanicos ,y nuellras fenfaciones de
placer y de' dolor ferin tambien divinas y pues que Dios
fegun Malebranche, es fu Gnico Autor, fu Gnica cau-
fa eficiente. No es elte el modo que tenia de penfar y
de explicarfe un Genio tan fublime como era el Aulor
del Siftema de las Colas viftas en Dios,

SISTEMA QUARTO.
.DIOS AUTOR DE NUESTRAS IDEAS PRIMITIVAS,

244. Exrricacron El Siftema mas verosimil fobre
el Origen delas idcas ,si se puede dar el nombre de
Siltema & una hipotesis que nos parece folidisimamente
fundada y que tenemos por casi rigurofamente demos-
trada, es aquel en el que'se quiere que las ideas nazcan
en parte por la accion de Dios, y en parte por la del
alma misma , es aquel {igun el que Dios es la nica cau-
sa eficiente de todas nuestras ideas primordiales, y ¢l c¢hna
es tambien por si misma causa eficiente de algunas ideas
que se __for-ma por la combuanacion de las primerdiales. Efte
es el Siflema que vamos a exponer , defcnvolyer, pro-
bar y adoptar.
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I.° No es de modo alguno verosimil que el alma fea
la caufa eficiente de las Ideas primordiales de las cofas,
porque aun fuponiendo que el alma tenga en si misma

por si misma la virtud de producir ideas, 6 el poder
attivo de formarle imigenes de las cofas, para que pu-
diefe formar en si misma la imigen original y primor~
dial de un Naranjo , de un Rinoceronte , 0 de una
Hormiga feria necefario que tuviele en si misma una
ddea exemplar y direélriz que la enlenale a formar y pro-
ducir la imigen expresiva y reprefentativa de eftos ob=
jetos,y de consiguiente que tuviefe efta idea antes de
tenerla, y en general que tuviefe idea de las cofas an-
tes de tener ideas de las cofas, lo que es manifieftamen=
te repugnante.

Supuefto pues que nueftra alma es incapaz de darfe
las ideas primordiales y originales de las cofas y de [er
fu caufa eficiente , y que nueftros fenudos fon todavia
menos capaces de producir en nofotros eftas ideasy de
fer su caufa eficiente, sesigue que no podemos atribuie
su formacion y produccion en nofotros 4 otra caufa que
4 la accion del Autor mismo de la Naturaleza. De cons
siguiente el Autor de la Naturaleza es la iinica causa éfi=
ciente de las ideas originales y. primordiales que tenemos
de lus cosos.

11.° La experiencia de todos los Siglos y. de todas
las Naciones nos enfeia que el fondo de los conaci-
micntos humanos crece y se perfecciona con el defen-
volvimiento de los 6rganos; que la privacion de un fen=
tido qualquiera priva al alma de todos los conocimien=
tos relativos @ él; que privada el alma del ufo libre de
fus [entidos, 6 unida 4 unos fentidos demasiado toscos,
entorpecidos y como paralizcados, efta poleida de una es=
tupidez mas 6 menos completa ; y en fin que las Ideas
gue tenemos de las cosas sensibles mos viemen todas per ¢l
testimonio de los Sentidos.

Luego el alma cltando unida al cuerpo logra mu-
chas ventajas que no lograria si efluviefe feparada de él,
pues que los Sentidos contribuyen de qualquiera modo

que
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que fea 2 enriquecerla de conocimientos atiles y de-
liciofos.

Pero los Sentidos no fon por si mismos la caufa efi-
ciente de eftas ideas,-como ni tampoco de las fenfacio-
nes mentales que freqiientemente las acompafan. Luego
los Sentidos som solamente la Causa ocasional de lasideas.
primordiales  que tenemos de las cosas semsibles ( 330 y

2, ).

I11.° El Sentimiento experimental nos enfena gue po-
demos = combinar » modificar las ideas primordiales que te=
nemos de las cosas sensibles o insensibles , y que podemos,
quando nos da la gana formar yproducir,en nofotros
muchisimas otras ideas 4 amitacion y baxo de la direc~
cion de eftas ideas primordiales.

Por exemplo, yo he vilto nadar 4 los pecesy vo-
lar 4 las aves, y con. ocasion de eftas dos imégenes for=
mo en mi: quando, quicro la iméigen 6 idea de un pez
que vuela. lgualmente he vifto rugir 4 uncleon, y -2
un hombre eftar quicto y folegado ;y aplico fegun quie<
ro 2 el hombre 2 quien folo he Vifto fofegado el es-
tado furiofo del leon. Igualmente en fin he vifto la Tier-
ra poblada de una multitud de especies animales, y he
vifto los Planetas que juzgo fer. baftante femejantes a
la Tierra,y con [olo efto me imagino 6 me figuro fa-
cilmente en cftos Planetas animales de diferentes espe-
cies que compongo ‘en mi idea, conforme a lasimage-
nes originales y primordiales que tengo de los anima=
les terreftres.

Luego es verosimil que ¢l alma produce ella misma
como. Causa eficiente’ una parte de sus ideas a  amitacion,
o por combinacion . 'de ' ciertas ideas primordiales que tiene
de las cosas, y que no ha producido por sé misma.

Y en efte poder allivo que tiene npueftra alma de
producir por st misma Ideas de imilacion, es verosimila
mente: en lo que coosifte en mucha parte su Imagina-
cion afliva de quelhablarémos en otro lugar.

Tomo 1II, 37
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RESULTADO DE TODA ESTA TEORIA.

De efta Teoria de las Ideas nacen varios refulta-
dos que’ fon como su analisis , y que contienen toda
su fuftancia.

345- Resvrravo 1. Las Ideas primordiales de las co-
sas qualesquicra no se forman ni producen en nuestra al-
ma sino por la accion immediata del Autor de la Natu-
zaleza: Dios folo es en nolotros fu verdadera Caufa
eficiente. [
 346. Resurrano 1L Las Ideas primordiales de las
cosas mo se forman mi producen en nuestra alma sin cau-
sa ni motiwo , mi como al acaso, sino que tienen Ssiempre
andefeéliblemente por causa ocasional alguna impresion he-
cha, ¢ algun ‘movimiento producido’ en nuestros organos.

Por exemplo, para que yo tenga la idea 6 imagen
de un Rinoceronte, es necefario que la prefencia 6 pin-
tura de cfte animal le trace 4 mis ojos, 6 que una des-'
eripcion fiel 'y pintoresca le trace 4 mis oidos.

Efla impresion hecha en las fibras de mis ojos 6
en las de mis oidos, he aquila caufa ocasional en vir-
tud de la que el Autor de la Naturaleza produce por
si mismo en mi alma la idea primordial'del Rinoceronte.

347. Reswvrrapo IIl. Es wverosimil que al tiempo en
que empieza en nosotros la Razon, el Autor de la Natu-
raleza forma y produce por si mismo'en nuestra’ alma con
ocasion del desenvolvimiento de nuestros organos un corto
mimero de ideas fundamentales destinadas @ -desarrvollarle,
y digamoslo' asi, a ‘brotar mediante la aténcion del alma
una infinidad de ideas particulares de 'las que son come el
gérmen y la raiz.

Por exemplo, es verosimil que Dios produce y for-
ma por §i ‘mismo en nueltra dlma una idea de Causas
una idea de Perfeccion’, una idea 'de - Fusticia', y una
idea de Orden, ideas todas que hallamos en todos ‘los
hombres y en todas las Naciones asi silveltres como
cultas, € ideas de consiguiente cuya Causa ocasional
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debe exiltir en todos ellos, y que parece que no debe
fer otra que el delenvolvimiento mismo de los oOrga-
nos ( 237 )

- 348. Resvrravo IV. La atencion mayor o menor del
alma d estas Ideas primordiales y fundameniales de orden,
de justicia , de perfeccion y de causas ocasiona en clla un
conocimiento mas o menos claro de ‘estos objetos gemerales

y de todos los que dependen de ellos, ya fea porque eftas
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ideas fundamentales de arden, dcju[’cicia , de perfeccion,
de caufas fon como gérmenes fecundos que el alma mis
ma delarrolla con fola 'su actividad  intrinfeca, ya fea
porque la atencion del alma: @ estas ideas fundamcntaies
es Juntamcnte con la accion libre de los érganos la
condicion 6 caufa ocasional de que el Autor de la Na-
turaleza ha querido que dependa la produccion de las
nuevas ideas de que enriquece al alma.

349. Resvrrano V. Todas las ideas del alma deben
estar  como adormecidas y extinguidas , quando se para el
movimiento de los organos que es su causa ocasional.

Pero eflas mismas ideas deben despertarfe y hacerfe
fensibles , quando la atencion del alma pone en movimiento
como caufa ocasional tales y tales Organos, por exem-
plo tales fibras del celebro, cuya conmocion regular
conveniente eftd naturalmente conexd con la fensibili-
dad de cltas ideas.

359. Resuvrrapo VI. Lz idea de Dios producida en
nosotros primitivamente por el Autor mismo de la Natu-
valeza despues de los primeros desenvolvimientos de nues-
tra razon , puede tener. por cawsa vcasional ‘@ atencion del
alma a las ideas de causa; de pe?ffccwn y de érden que
halla siempre estampadas en si misma.

Por exemplo, la atencion del alma 4 una idea fun-
damental y prcemﬁente de caufa la lleva por grados a
la idea y conocimiento de una Caufa primitiva ¢ increa-
da, y la atencion del alma 4 una idea fundamental y
preexiftente de érden' 6 de perfeccion la conduce como
naturalmente 2 la idea y conocimiento de un Ser f{u-
premo, Autor primitivo de todo ¢l orden y de toda la

37%
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petfeccion que obferva en: la-Naturaleza fensible.

g51. Resurtano VI E/ alma no es libre en sus ideas
mas que en quanto puede a veces poner o quitar la Causa
ocasional de donde depende su exisiencia, pues que freqiien-
temente citas ideas nacen o defaparecen en clla sin que
ella quicra, y contra su gusto.

352. Resvrrano VIIL Ll alma no es un sugeto pu-
vamente pasivo. relativamente @ -sus ideas, pues que ella
misma produce por si misma un namero muy grande de
ellas 4 imitacion y baxo de la direccion ide las ideas
primordiales que forma en clla la fola accion del Criador.

Tampoco es sicmpre puramente pasiva aun relativa«
mente 4 eftas mismas ideas primordiales y originales que
forma en ella la fola accion del Criador, pues que fre-
qiientemente pone en ella por si misma la condicion &
la caufa ocasional de que depende,y 4 la que eftd. in=
defectiblemente anexa su produccion y exiftencia.

353. Nora L. Efta Teoria de las Senfaciones y de las
Ideas no altera en nada la libertad del Hombre, pues
que en todos los principios que acabamos de fentar, y
aun en la hipotesis misma de que Dios es la Gnica Caufa
eficiente de todos los movimientos de-la Naturaleza ani-
mada é inanimada, el hombre no es menos duefio de
fus operaciones libres que lo feria si fuefe él mismo la
caufa eficiente de fus fenfaciones, ideas y movimientos
mecanicos.

I.* Por exemplo, yo quiero con libertad y con re-
flexion conocer por mi mismo un licor que me ponderan

de que me prefentan un vafo.

El acto de mi woluntad 6 mi volicion es la caufa
ocasional del movimiento del fluido animal que circula
en los tubos infinitamente pequenos de mis fibras y ner-
vios.

El movimiento del Fluido animal es la caufa ocasios
nal del movimiento de mi brazo y de mi mano.

El movimiento de mi mano es la caufa ocasional del

movimiento que adquiere el vafo y que conduce el licor
4 mi boca.

—
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El contacto inmediato del licor y de mi boca es la
caufa ocasional de la fenfacion organica que se produ-
ce en las fibras que cubren la concavidad de mi boca.

Efta sensacion orgdanica es la caufa ocasional de la
fenfacion interior y mental que afecta la mas intima f{us-
tancia de mi alma, y que me da un conocimiento in-
timo de efte licor.

Y ya se ve claramente que todo efto depende pri-
mitivamente de la voluntad del alma, que es siempre due-
fa de poner 6 no la Causa ocasional primitiva que de-
be dar movimiento 4 todo lo demas, y de la que de-
be refultar indefectiblemente toda efta ferie de efectos
activos 6 pasivos.

II.* La misma teoria se aplica como por si misma
4 qualquiera otra accion libre, fea licita 6 fea ilicita,
fea virtuola 6 fea criminal: por exemplo, 4 la accion
de un ladron que roba una bolfa, y 4 la accion del
hombre caritativo que vacia su propia bolfa en el feno
de los pobres.

En una y otra accion el acto de la Voluntad es la
Caufa ocasional que mueve el Fluido animal, el movi-
miento de éfte es la caufa ocasional que mueve la mano,
y ¢l movimiento de la mano es la caula ocasional que
mueve 6 el dinero que roba, 6 el que da de limosna.

Y todos eftos movimientos dependen como se ve de
la voluntad del alma ,la qual libre en si misma da eficaz
¢ indefectiblemente el movimiento 4 todo lo demas,
que no es libre mas que en su caufa primitiva 6.en elta
voluntad. !

354. Nora II. Hay una reciprocidad de Causa ocasio=
nal entre las ideas y fenfaciones del alma, y los movi-
mientos de los organos del cuerpo. Efta reciprocidad es
una confeqiiencia de la Ley de union entre el alma y el
cuerpo. Por exemplo,

Ciertos Movimentos en los organos del Cuerpo hacen
nacer como caufas ocasionales ciertas fenfaciones é ideas
en el alma, y

Cicrias Ideas y ciertas Semsaciones en ¢l alma hacen
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pacer § su vez como Caulas ocasionales ciertos movi-
mientos en los drganos del cuerpo.

En otra parte oblervarémos que hay en los Brulos
una reciprocidad semejante de Causa ocasional entre las
Senfaciones del alma y los Movimientos del Cuerpo.

Efta reciprocidad es en los Brutos del mismo modo
que en los Hombres una confeqiiencia de la Ley de union,
que exige que tal movimiento en el 6rgano material ha-
ga nacer tal fenfacion en el alma, y que tal fenfacion

en el alma haga nacer tal movimiento en el 6rgano ma-
terial,

SECCION TERCERA.
TESTIMONIO DE LOS SENTIDOS.

355. Osservacion. En las dos Secciones preceden-
tes hemos hecho conocer en que consiften y que cer-
tidumbre producen el Sentimiento intimo y el Teftimo-
pio de nueftras ideas. Vamos 2 hacer conocer en efta
tercera Seccion en que consifte y que certidumbre da
el Teltimonio de los Sentidos 6 de las Senfaciones, del
que hemos dado ya una idea general.

1.° El testimonio del Sentimiento intimo no nos inftruye
mas que de los afectos 6 modificaciones interiores y fen-
sibles de nueftra alma.

El testimonio de las Ideas no nos da 4 conocer mas
que las propiedades efenciales de las cofas, fea que exis-
tan lea que no exiftan, por quanto las descubrimos en
la idea elencial de las cofas (274 y 307.)

11.° El testimonio de los Semtidos nos abre un teatro
mucho mas extenfo é interefante de conocimientos acer-
ca de los Seres fensibles. La exiftencia de eftos Seres,
su situacion, su figura, su proximidad o6 diftancia, su
fluidez 6 folidez, su levedad 6 pefantez, su movimiento
¢ su quictud , todas eltas y otras muchas qualidades fen-
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sibles fon el objeto de efte teltimonio. Ninguna de todas

eltas qualidades efta en nueftra alma, ringuna efti cen-
tenida en la efencia de eftos Seres, ninguna puede [er-
nos anunciada y acreditada por el teltimonio del Sen-
timiento intimo ni de las Ideas, y todas ellas nos pue-
den fer descubiertas y manifcftadas por el teltimonio de
nueftros Sentidos y de nueltras Senfaciones.

111.° Es pues el teftimonio de los Sentidos la relacion
de nueftras Senfaciones con los diferentes objetos que las
hacen nacer en nofotros. Por exemplo, desde que exiito
experimento Senfaciones que tienen una relacion per-
manente con hombres, con plantas, con brutos, con
un fol, con eflrellas &c. Elta Relacion de mis sensa-
ciones con estos varios objetos, he aqui el teftimonio de
mis Sentidos.

Efte teftimonio de mis Sentidos en quanto eltd conexd
con la wveracidad esencial del Ser increado y criador (310),
me ateftigua la exiftencia de eltos varios och:toc y me
puede dar muchisimos conocimientos ciertos é infalibles
fobre su naturaleza y fus propiedades. Pero para efto es
necefario que tenga ciertas condiciones propias para ha-
cerle cierto € infalible , y fon las que vamos & exponer
y explicar en la obfervacion siguiente:

ConpicioNEs DE BSTE TESTIMONIO.

356. Osservacion. Para que nueftros Sentidos, 4 fa-
ber la vifta, ¢l oido, ¢l olfato, el gufto y el tacto nos
den conocimientos feguros € infalibles acerca de su ob-
jeto; ique es necefario?

1.° Es necefario que nuestros Sentidos estén sanos y en
buen estado. Nos podemos alegurar de que nueftros Sen-
tidos eftan fanos y en buen eftado asi por nueftra pro-
pia experiencia que no siente vicio ni deférden alguno
en cllos , como por la conformidad de los juicios que ha-
cemos en virtud de su teftimonio con los que hacen en

virtud del mismo los demas hombres con quienes vivi-
mos.
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I1.° Es necefario que: el testimonio de nuestros Sentidos
sea constante y sostenido , y que la Razon presida sus fun-
ciones y relaciones. Por exemplo, si la relacion que me
hacen hoy mis Sentidos es diferente de la que me ha-
cian ayer; sila relacion de los ojos 1 oidos es desmen«
tida por la del tacto, y si la ligereza 6 frivolidad me
impide atender con madurez y reflexion @ ciertas rela-
ciones equivocas y poco fixas, eftos teftimonios {on du-
dofos y fospecholos; quando fon opueftos entre si se les
puede corregir uno por otro, el que es fospecholo y
dudofo por los que fon feguros é indudables.

111.° Es necelario que el objeto sensible esté bastante
presente al Sentido que debe afectar, para que la impre-
sion que haga en €l sea bien pura, bien senalada y bien
caracterizada. Por exemplo: Una torre muy diftante les
parece 4 mis ojos redonda zunque ella en si fea qua-
drada. Quando wis ojos eftén menos diftantes recibiran
de efta torre 6 de la luz que reflexa en ella una im-
presion mas fensible y mejor caracterizada, y no ten-
drin como antes motivo de errar.

La Geometria, la Optica y la Afironomia nos enfe-
flan como y por que reglas cientificas los Sentidos nos
dan conocimientos ciertos acerca del grandor, la figura
y diltancia de ciertos objetos inmenfamente diftantes del
organo de los Sentidos, como se puede ver explicado
en nuefltra Teoria de la Luz.

Quaripapes seNsIBLES DE Los CuEerros,

OsBjETO DE ESTE TEsTIMONIO.

357. Derrnvicron. Llimanfe Qualidades sensibles de los
Cuerpos las propiedades que cftos tienen de hacer nacer
en nueltros 6rganos materiales ciertas impresiones cons=
tantes y caracterizadas 4 Jas que eftan ancxas diferen-
tes Senfaciones mentales,

Es cierto que eftas Qualidades fensibles exiften en
los Cuerpos; jpero que fon en ellos eltas Qudlidadca.s?_
i
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Si juzgamos de las cofas en virtud de un cierto
inftinto ciego, nos perfuadirémos falfamente & que hay en
los Cuerpos que afectan nuestros Sentidos alguna cosa que
se parvezca a las Sensaciones mentales que hacen macer en
N050L705. :

Por exemplo, nos perfuadirémos 4 que hay en el
fuego un calor real que se parece a2 la f{enfacion inte-
rior que experimentamos quando tocamos una brafa; 4
que hay en la escarlata un color roxo que se parece &
la fenfacion interior que pnace en nofotros quando ve-
mos efta especie de tela; 4 que hay en el azucar 6 en
el ajenjo una dulzura 6 amargura que se parece 4 Ja
{fenfacion interior que se forma en nolotros quando nues-
tras fibras del gulto fon afectadas por las particulas de
eltas Suftancias; a que hay en las cuerdas de un clave
6 de un violin, 6 en el aire agitado por ellas una we-
lodia 6 harmonia que se parece 4la fenfacion interior
que el fonido de eftos inftrumentos hace nacer en no-
{fotros &ec.

I1.° Si juzgamos de las cofas en virtud de una fi-
lofofia iluftrada y reflexiva nos perfuadirémos facilmente
a que las Qualidades sensibles de los Cuerpos no som otra
cosa que su maicria y su mouvimiento: & que una Mate-
ria enteramente homogénea con diferentes configuracio-
nes en fus elementos, y con diferentes movimientos en
fus partes fensibles 6 infensibles es muy baltante sin el
auxilio de ningunas Qualidades ocultas (98), para hacer
nacer en nosotros una multitud de Sensaciones diferentes, y
por lo mismo para dar razon de lo que llamamos amar-
gura en el ajenjo, dulzura en el azucar, colores en la
luz, calor en el fuego, friura en la nieve, melodia 6
harmonia en los fonidos, y folidez 6 fluidez en los Cuer-
pos qualesquiera, y en fin nos perfuadirémos 2 que no
se deben admitir en la Naturaleza material Qualidades
algunas sensibles que fean diftintas de la fuftancia, con-
figuracion y movimiento de los diferentes cuerpos que la
componen. (Fzs. 144 » 190.)

358. Nora. Elte Lrror bastantc gemeral por €l que

Tomo LII. 38
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atribuimos a4 los cuerpos que forman la Naturaleza vi-
sible unas Qualidades sensibles diftintas de la configura-
cion y del movimiento de fus partes materiales, ha na-
cido en nofowos no del testimonio de mueséros' Sentidos,
sino de una falfa confeqiiencia que hemos facado del
l{:itimoni() de los Sentidos.
iQue nos dicen nueftros Sentidos? Nos dicen que

hav en los diferentes cuerpos que nos afectan una Pro-
pcen’ad permanente en virtud ‘de la que fon capaces de
excitar en nofotros tal fenfucion orginica y mental de
amargura & de dulzura, de frio 6 de calor, “de color
alegre o trifte, de olor aaradable 6 de[aﬁradabl(. , de
guilo bueno 6 malo &c. Y efto es verdad y en ello
no nos engaian nuefltros Sentidos.

yI.2 (-Ouc inferimos de aqui noafotros? Inferimos que
clias O_L(r!azfau’rs sensibles de los cuerpos que jamas lie-
mos fentido ni  percibido en si mismas, fon en eftos
cucrpos alguna cola que se parece i nucliras fenlacio-
nes mentales , alguna cofa mas que su materia y mas
que la conﬁfruracmn y movimiento de su materia,

Elta es una confegiiencia falfa que se debe atribuir
no 4 nueftros 6rganos que sienten y no infieren, que
nos anuncian tales y tales propiedades reales y perma-
nentes en los cuerpos sin decidir en que consiften eftas
propiedades, sino 2 nueftro entendimiento que por un
juicio formado sin motivo ni fundamento faca de un
principio verdadero una confceqiiencia que no eflli con-
tenida en €L

CerTIDUMBRE QuE DA EL TESTIMONIO DE LOS
SENTIDOS.

359. Osservacton. Un Fil6fofo célebre, el Padre Ma-
lebranche ha compuefto 'una Obra ‘muy Iarga, y ha em-
pleado todos los recurfos de un @ngenio muy bello para
probar una paradoxa extravagante que desmiente y des-
truye la luz mas fencilla del Scmido comun; a faber
que los Sentidos' mos engafian'y seducen siempre.
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Los Sentidos nos engaian evidentemente dice Male-
branche, asi acerca del grandor como acerca de la ligura,
diftancia, movimiento y demas qualidades fensibles de
los cuerpos. Nosenganan tambien acerca de la exillen-
cia misma de los cuerpos, pues que fregiientemente nos
muciiran cuerpos en donde no hay abfolutamente cuer-
po alguno.

De consiguiente fegun Malebranche, no se puede fun=
dar ni fentar conocimiento alguno cierto fobre el tes-
timonio de los Sentidos , qualesquiera que fean las con=
diciones que tenga. De modo que no obftante todas las
fenfaciones que por exemplo, he experimentado yo des~
de que exifto, y que fon todas relativas & un cuerpo
que me es propio, y @ unos cuerpos que me fon ex-
traiios puede fer muy bien que yo mismo no fea mas
que un Ser puramente espiritual , sin cuerpo alguno or-
ganizado que me fea propio, y puede fer que yo exifta
dolo con Dios folo en un mundo fantaftico 6 puramente
ddeal & inteligible. ] )

De consiguiente fegan el mismo Autor, nuefiras fen-
faciones no fon un Medio de “demostracion que pueda dar-
nos una certidumbre completa acerca de lo que perte-
tenece 4 la exiltencia y 3 los fendémenos de la Natural
Jeza: material. | :

Vamos a hacer ver contra él en efta Seccion , que
nuesiras  Sensactones en  quanto” son relativas d diferentes
Cuerpos, y en quanto estan conexds con la veracidad in-
defectible: de un Dios, son un werdadero Medio de demos-
tracion que nos prucba con una certudumbre entera y com-
pleta la existencia 'y los fendmenos de la Naturaleza mate-
‘7ial tal qual la’ comocemos.

Prorosicron L

860. Las Sensaciones constantes y uniformes que experi-
mentamos en nuestra Suséancia  inicligente w sensible , nes
dan wna - Certidumbre metafisica acerca de la exisienca
de-yn Cuerpo que nos es propio. ‘

38*
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Demosrractoy I. Nos conflla por el Sentimiento in-
timo, que experimentamos en nofotros unas Senfaciones
conftantes y uniformes, relativas 4 diferentes partes y or-
ganos de un caerpo que invenciblemente tenemos por
nueftro. Es asi que eltas: Senflaciones conltantes y uni-
formes fon un motivo metalisicamente feguro, fon un
Medio irrefragable de demostracion que wnos prueba la
exiltencia de elte Cuerpo, y lo demueltro.

Eltas Senfaciones conltantes y uniformes fon un mo-
tivo metalisicamente feguro que nos prueba 4 cada uno
de nofotres la exiftencia de nueltro cuerpo, si es imposible
que fean enganofas, Es asi que en efecto es imposible
que lo fean, y lo demueftro : eftas fenfaciones conftan
tes y unanimes, relativas 4 las diferentes partes y orga«
nos de un cuerpo que nos es propio, no pueden fer en-
gafiofas sin que Dios mismo [ea enganador € impoftor,
lo que evidentemente repugna, como lo confiefa y fu-
pone el Auter del Siftema que impugnamos. Demueftro
pues que en efta hipotesis Dios feria engahador ¢ im-
poftor,

Inducir conftante é invenciblemente 4 creer una cola
falfa, es evidentemente fer engaiador ¢ impostor: es asi
que si nueftras fenlaciones conftantes y undnimes, rela=
tivas 4 las diferentes partes y o6rganos de un cuerpo
que nos es propio fueran engainofas, nos induciria Dios
conftante é invenciblemente 4 creer una cofa falfa, y
lo demueltro:

1.° Dios nos induciria 3 creer una cofa falfa qual feria
la exifiencia de nueltros ojos, de nueftros oidos, de nues-
tra boca, de nueltras narices, de nueltros pies y de
nueltras manos 4§ quienes se relieren nucliras fenfacio-
nes. ¢ Porque de donde nos viene el impulfo que nos
arraftra ala perfuasion de que exiften todos eftos miem-
bros nueflros, sino del Autor mismo de nuefira Natu-
raleza? ;Y quien es el Autor de nueftra Naturaleza sino
Dios mismo?

[1.° Dios nos induciria conltantemente 4 creer una
cola falla qual feria la exiftencia de nueftro cuerpo y
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de todo lo que le compone, Por que eftas fenfaciones
relativas 4 un cuerpo que nos es propio hablan en to-
dos nofotros el mismo lenguage, se hacen oir en todos
con la misma energia, anuncian y ateltiguan en todos
4 la fuftancia inteligente y fensible la exiltencia de un
cuerpo organizado que efti unido 4 ella,y que laes
propio. En la infancia igualmente que en la edad ma-
dura y en la vejez decrépita, enel eftado de fanidad
igualmente que en el de enfermedad su lenguage es siem-
pre permanente y siempre el mismo sin desmentirle ni
contradecirfe nunca. De modo que no ha habido jamas
un teltimonio mas conftante, mejor foftenido, mas au-
téntico ni mas irrefragable, y que si fuera posible que
efte teftimonio fuele falfo,y que nueftra fultancia inte-
ligente y fensible exiftiefe sin cuerpo alguno que la fuefe
propio, aquel de quien dimana efte teftimonio, y que
le pone conftantemente en nofotros, feria el impoftor
mas vil y deteftable que puede imaginarfe el entendi-
miento humano,

I11.° Dios nos induciria invencible é irresiftiblemente
a4 creer una cofa falfa qual feria la exiftencia de nues=
tro cuerpo, y de todo lo que le conftituye. Porque en
primer lugar no efta en nueftro poder dexar de formar
el juicio que formamos acerca de la exiftencia de nues-
tro cuerpo y de fus diferentes partes y 6rganos , como
le confta 4 cada uno de nofotros por el teltimonio del
fentimiento intimo; en fegundo, si efte juicio es falfo
no tenemos medio alguno por donde descubrir su fal-
fedad. Luego si erramos juzgando que tenemos un cuers
po que nos es propio, Dios es evidentemente el ori-
gen y caufa de nueftro error, Dios es evidentemente
enganador € impoftor.

Es asi que es cierto con una certidumbre metafisica
fegun confiefa el mismo Malebranche, que Dios no pue-
de fer engafiador 6 impoftor, luego igualmente es cierto
con una certidumbre metafisica que exilte un cuerpo que
nos es propio (266).

IV.® Para que nucftras {enfaciones conftantes y unds
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nimes, relativas 2 diferentes partes y érganos de un cuer-
po que nos es propio, nos enganafen fobre efte objeto,
feria evidentemente necefario fegun el mismo Escritor
confiefa , que el Autor de la Naturaleza produxefe por
si mismo en nolotros eflas diferentes fenfaciones, relati-
vas 4 unos objetos imaginarios 6 fantaflicos: feria ne-
cefario que el Autor de la Naturaleza por una char=
latancria evidentemente indigna de su fabiduria y gran-
deza, hubiefe querido locamente y sin motivo alguno ra-
zonable tener el milerable gufio de engaiar sin cefar &
la especie humana, € inducirla caprichofa y abfurdamente
a una infinidad de errores, y de errores permanentes,
invencibles , univerfales y extravagantes asi en su prin-
cipio como en su objeto y fugeto, lo que repugna evi-
dentemente 4 un Ser como el que es ¢l Autor de la Na-
turaleza, L. Q. P. D.

DemosTracton II. Un axioma generalmente recibi-
do, una verdad auténtica y que no niega ningun Filé-
{ofo , nos enfena que el Ser infinitamente iluftrado € in-
finitamente' f{abio, que ¢/ Ser increado b ¢riader no liace
nada ity y sin razon.

Ahora pues si se fupone con Malebranche, que no
obftante todas las Senfaciones que experimentamos rela=
tivas 4 un cuerpo que parece que nos €s propia, es po-
sible qne no feamos mas que una Sultancia espiritual,

que no tengamos ecfectivamente cuerpo alguno que
fufientar , confervar ni regir; ;que fin digno de su fabi-
duria; se ha podido proponmer el Aator de la Naturaleza
en dncorporar de algun modo con nueftra fultancia pu-
ramente espiritual efte deleo continuamente renaciente
de varios alimentos de que no: puede tener necesidad
alguna? ;Efta inclinacion vehemente hicia una multitud
de objetos {ensibles con quienes nada tiene que ver elte
afgcw indeftructible 4 un cuerpo imaginario que no exis-

, y eite temor inquicto y permanente de una deftruc-
cmn, de una difolusion que fon chiméricas?

(Porque ba hecho necefario efte Aator:de la Natu-
raleza, tan fabio en fus miras que para gque yo tuviele
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Ja fenfacion de la luz, del calor, de los alimentos, de
los olores y de la melodia eltuviefe continuamente cn
la falsa persuasion de que abro mis ojos & la luz, de
que me hallo cerca del fuegn, de gue mafltico los ali-
mentos en mi boca, de que aplico mis narices 4 un cuer-
po odorifero, y de que escucho con mis oidos un con-
cierto fuave y harmoniofo?

Es evidente que todo efto es intil y sin razon, si
siendo nofotros unos Seres puramente espirituales no te-
nemos cuerpo alguno que nos fea propio y que haga parte
de nofotros mismos. Es pues evidente que el Autor de
la Naturaleza que no hace nada intil y sin razon, ha
unido nueftro Ser inteligente y fensible & un Ser mate-
rial y organizado, de donde refulta un mismo todo, y
que pretender 6 {uponer con Malebranche que es posi-
ble que nofotros no feamos mas que una [ullancia pu-
ramente espiritual , es afirmar 6 fuponer un abfurdo ma-
nifiefto. L.Q.P. D.

Prorosicron IL

361. Las Sensaciones constantes y undnimes que experi-
mentamos en nuesira alma , nos dan una certidumbre meta=
fisica acerca de la existencia de varios hombres en genc-
ral, y de¢ warios cuerpos en gemeral en la Nuturaleza.

Demostracion I. Por el Sentimiento intimo eftoy
feguro con una certidumbre metafisica, de que lo que ha-
ce que exifto y me conozco d mi mismo e parece que
converfo con otros hombres, que veo en el Ciclo as-
tros brillantes, que obfervo en la atmésfera varios fend-
menos que me interefan, y que admiro fobre la Tierra
una variedad prodigiofa de plantas y animales.

Sobre efto raciocino de efte modo: 6 eftas fenlucio-
nes conftantes y undnimes que siento en mi alma, eltas
fenfaciones relativas 4 hombres que converfan conmigo,
y 4 cuerpos de diferentes especies animados ¢ inanima-

dos que tengo prefentes y que me rodean, fon conftan-
temente enganofas 6 no lo fon,
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I.e Si eltas Senfaciones conflantes y unanimes no fon
conftantemente engafiofas , luego eftos hombres femejan-
tes 4 mi, y eftos varios cuerpos animados 6 inanima-
dos 2 qUIEl'lES fon relativas y cuya exiftencia me anun-
cian, exiften realmente a' lo menos en el tiempo en que
no fon enganofas.

Luego es cierto para mi con una certidumbre me-

“tafisica, que exilten 6 han exiftido en la Naturaleza hom«

bres fcme_]amt:s a mi, y cuerpos de diferentes especies
diltintos: del cuerpo que me es propio y que hace parte
de mi mismo. Luego nueftras Senfaciones fon un moti-
vo irrefragable, un verdadero Medio de demostracion que
nos acredita con una certidumbre entera y completa la
exiftencia de varios hombres y de varios cuerpos en
general.

Luego es falfo que no tengamos como pretende Ma-
lebranche, certidumbre alguna de la exiftencia de los
Cuerpos en general por otro medio que por el del tes-
timonio de la Revelacion divina , pues que prescindien-
do de toda Revelacion divina el teftimonio folo de nues-
tras fenfaciones nos da efta certidumbre metafisica, sino
es que se las fuponga conftantemente engaiofas. Rés-
tanos pues hacer ver que el fuponer las tales es un ab-
furdo manificfto.

I1.> Si eftas fenfaciones conftantes y uninimes fon
conftantemente engaiiofas, se sigue que Dios que es el
iinico que produce y puede producir en mi eftas fen-
faciones que me engafian conflantemente , y de cuyo tes-
timonio no tengo motivo alguno para desconfiarme es
un embaucador y un impoltor que hace de mi un ju-
guete, y me eftd continuamente engafando , querién-
dofe parecer a2 eflos viles Charlatanes que ponen su mi-
ferable gloria enimponer 4 otros con vanas apariencias.

Porque para que mis Senlaciones conftantes y uné-
nimes, rclativas 4 hombres , bratos, vegetales, minera-
les y 4 cuerpos de todas especies, me engafien acer-
ca de su objeto, es evidentemente necelario fegun con-
fiefa el mismo Malebranche, que el Autor de Ia Natu-

ra-
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leza produzca por si mismo en mi eftas diferentes fen-
faciones, relativas @ unos objetos imaginarios y fantafti-
cos. Es necefario de consiguiente ques el Autor de la
Naturaleza por una charlataneria  evidentemente indig-
na de su grandeza y de fu fubiduria haya quevido lo-
camente y sin motivo alguno razonable tencr el mife=
rable gullo de engafiarme sin«cefar , y de inducirme ca-
prichofa y ablurdawente 4 una infinidad de errores, y
de errores permanentes, invencibles , univerfales y ex-
travagantes asi en {u principio ¢omo en [u objeto y
{ugeto. '

Es asi que es evidentemente imposible fegun confie-
fa el mismo filofofo, que el Autor de la Naturaleza fea
un charlatan é impofior : luego es evidentemente im-
posible que mis fenlaciones fean conftantemente engafio-
fas. Luego yo eftoy metafisicamente feguro por el mo-
tivo de mis fenfaciones , de que exiften 6 han exiltido
en la Naturaleza hombres femejantes 4 mi, y cuerpos
de diferentes especies, y como lo que digo de mi se
puede igualmente decir de cada uno de mis femejan-
tes ; luego todo hombre que experimenta las mismas
fenfaciones tiene la misma certidumbre. L. Q. P. D.

Demostracion Il Yo eftoy metafisicamente feguro
por el teltimonio del fentimiento intimo, de que /e crei-
do leer wvarias historias que refiriéndome los fenomenos
de la Naturaleza, y las revoluciones de los Imperios
y Republicas me han enfefiado que ha habido en los Si-
glos anteriores @ wi exiftencia terremotos, ecliples de
Sol y de Luna, borrafcas y tempeltades, Ciudades fa-
queadas y deftruidas , Campifias inundadas y taladas, y
Naciones obllinadas en hacerfe una guerra fangrienta, y
en degollarle 'y deftruirfe unas 4 otras,

Sobre efto raciocino asi. O lo que me dicen eftas
hiftorias reales 6 imaginarias es verdadero , 6 es fullo.

Si es verdadero, luego es inconteftablemente feguroy
cierto que yo no foy la Gnica obra del Criador, que
yo no exifto folo en un mundo puramente inteligible,

y que hay 6 ha habido en la Naturaleza otros hombres
Towmo III 39
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y . otros cuerpos, como los gque me mueltran 6 me pa-
rece que me maueltran ahora mis fentidos.

Si es falso, es evidente que eftas falfedades ¢ ilusio-
nes de que me he imbuido y a2 que me he perfuadido no
me vienen sino del Ser increado y criador , Gnico Au=
tor de efta feduction é impoftara.

Es asi que es evidentemente ablurdo fuponer que el
Ser increado y criador pueda fer el origen y Autorde
la feducciony de la impoftura, que ¢l Ser increado y
criador haya querido o podido perluadirme fallamente
4 que tenia en mis manos unos vollmenes, & que leia
unas hiitorias, y 4 que gravaba en mi entendimiento unos
acontecunientos verdaderos y reales 4 lo menos en quan-
to al fondo de las cofas,sin que jamas haya habido rea-
lidad alguna, ni verdad alguna en todo efto.

Luego es evidentemente leguro y cierto para mi que
han exiftido hombres que han compuefto y me han
transmitido eftas hiftorias, y que ha habido aconteci-
mientos reales que han sido objeto de ellas, y quehan
dado motivo 3 que se escrivielen. Luego es evidente-!
mente {eguro y cierto para miy para todo el que ha-
ya leido los mismos libros, que ha habido en los siglos
anteriores unos hombres y unos cuerpos como los que
percibo 6 creo que percibo ahora en la Naturaleza.
ke QP D,

Demosrracron IIL. Si es verdad como lo preten-
de Malebranche, que la exiftencia de los Hombres y de
los cuerpos no nos confta indubitablemente por otro me=
dio que por el teltimonio de la Revelacion divina, es ma=
nifielto que toda nueftra Fe no se funda sino en moti-
VOs equivocos y ruinosos.

Porque nuellra Fe efti necefariamente fundada en el
telimonio de los fentidos (*), los quales nos han mani-
feltado y acreditado los Acontecimientos milagrosos en que

(*) Fides est ex andjtu : anditus antem per werbum Christi, Rom, 10,
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efta: firmemente fundada. Luegor st nueltros fentidos nos
pueden enganar siecmpre , ferd para nofotros dudofo todo
guanto nos enfefa nueftra Fe y nueftra Religion. Por
exemplo:

Sera ‘dudofo si ha habido un Moyfes, si ha habido
unos Profctas que hayan dado y transmitido'd los hom-
bres la antigua revelacion, tal' qual exiftié antes de Je-
fu-Chrifto. Sera dudofo 'si ha exiftido Jefu-Chrifto , si
ha hecho milagros, si ha enlefiado algo” 4 los hombres,
si ba habido Apoéfloles y Martires que hayan publica-
do y ateftiguado {u Evangelio 6 la nueva Revelacion.
Sera dudofo si los libros Sagrados que reverenciamos
como la palabra de Dios escrita, fon unos Libros reales
y- verdaderos, 6 folo fon nnos Libros imaginarios y fan<
tafticos que no tengan exiftencia mas que en nueftra ima-
ginacion engafiada. Sera dudofo si la Iglesia Catélica
y Apoltolica de la que nos tenemos por miembros, cu-
yas decisiones y oraculos respetamos, 'y cuyos Eftatu-
tos y Ley-es reverenciamos es una Iglesia real y verda-
dera, 6 es folo una Iglesia fingida y fabulofa que no
tengd exiltencia alguna fuera de ‘nuehras 1deas, al modo
que no la tienen las chimeras que forma nueftro en-
tendimiento en los enfuefios & delirios 3 1uxen en efte
cafo Ieria...emeramf:me femejante. En fin todo lo per=
teneciente 4 la Revelacion divina nos ferd dudefo, pues
que todo efta fundado fobre hechos fensibles quc no
pueden fernos acreditados y ateftiguados por otro me-
dio que por el teftimonio de los Sentidos.

Scobre efto raciocinio de efte modo : Es feguro y cier
to fegun confiefa el mismo Malebranche, con una cer-
tidumbre metafisica, que hay una Revelacion divina cuyo
objeto tiene una certidumbre entera y completa, una
certidumbre metafisica, Luego el teftimonio de los Sen-
tidos que es ¢l fundamento y el medio de prueba de
efta Revelacion divina, es feguro y cierto en si mismo
con una certidumbre metafisica. Luego la exiftencia de
los hombres y de los cuerpos fobre la que ¢fta nece-
fariamente apoyada y furdada la certidumbre de la Re-

39*
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\'Llacnm divina es fegura y cierta en si misma con una
certidumbre metafisicas - L. Q. P.-D.

362. Nota L. Acabamos “de hacer ver que nueftras
Sensaciones constantes y undnimes fon un motivo indefec-
tiblemente conexd con la exiltencia de los hombres y
de los cuerpos en general ; porque no pueden exifti
en nofotros eflas Senlaciones sin que exiftan en la Na-
turaleza hombres y cuerpos diftintos de nolotros.

I.° Hubiera sido ablolutamente posible que el Autor
de la Naturaleza no hubiefe eriado otra cola mas que
mi Alma ,la qual en efta hipdtesis hubiera exiftido fola
con Dios [olo en Ja Nataraleza inteligible.

Pero en ella hipotesis no hubiera tenido mi alma
como tienc en la prefente, fenfaciones algunas relativas
4 la prefencia de un Sol, de varios Planetas y Eftre-
llas, y de varios Cuerpos animados é inanimados en la
Naturaleza. Y fuponer que en efta hipotesis diferente
de la prelente hubiera podido el Autor de la Natura-
leza producir por si mismo en mi alma asi aislada, en
mi alma feparada de todo cuerpo organizado, en mi
alma que feria la Gnica cofa que exiltiefe en la Natu-
raleza las mismas fenfaciones que experimenta en la hi-
potesis prelente lo que hace que tiene el fentimiento de
st misma, es fuponer ablurdamente como loy acabamos
de explicar y demoftrar en las dos Aferciones diferen=
tes, que el Autor de la Naturaleza puede fer un char=
latan y un impoftor.

I1.° Seria abfolutamente posible que el Autor de la
Naturaleza deftruyele y aniquilafe actealmente todos los
Seres que ha criado 2 excepcion de mi alma, la qual
en efta hipotesis fubsiftiria aislada , y fola con Dios foio
en la Naturaleza inteligible.

Pero en efta hipotesis de deftruccion y aniguilamien-
to no tendria ya mi alma las mismas f{enfaciones que
hace nacer en ella la prefencia del Sol, de las Eftre-
llas , de los Planctas y de los varios cuerpos:animados
¢ inanimados que componen la Naturaleza real y exis-
tente , y [uponer que el Autor de la Naturaleza pro-
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duciria por si mismo en mi alma defpues de la ani-
quilacion de todos los Seres fensibles las mismas [en=
faciones que attualmente hace nacer en mi la exiflencia

prefencia de eltos Seres, es tambien fuponer gque el
Autor de la Naturaleza puede hacer el indigno papel
de charlatan é impoftor,

363. Nora IL. No .repugnaque el Autor dela Na-
turaleza por un milagro de primera clafe (81) produz-
ca attualmente en mi por si mismo y sin la prefencia
de tal hombre 6 tal cuerpo en particular, las mismas
Sensaciones que haria nacer en mi la prefencia de clte
hombre 6 de efte cuerpo, y que haga que me parez-
ca que tal hombre 6 tal cuerpo exillen en donde no
exiften.

Pero en efta hipitesis milagrofa mi ilusion momen-
tanca tendrd por objeto, no el engafarme sino el en-
fenarme 6 confirmarme alguna verdad de un érden fu-
perior , 6 alguna verdad relativa al orden fobrenatu-
ral, como explicarémos bien pronto.

364. Nora III. Como la hipétesis de los milagros
es una de las grandes objeciones que se ponen con
baltante freqiiencia contra el teftimonio de los Sentidos,
es fumamente importante fentar y fixar bien las ideas
relativas 4 .efle afunto.

I.° Es ablolutamente posible que en cada momento
determinado de mi vida mis fenfaciones relativas a un
objeto determinado , por exemplo 4 tal hombre , tal edifi-
cio, tal eftatua me induzcan i un error momentanco {o-
bre la exiftencia dc elte objeto determinado. Porque es
ablolutamente posible que en cada momento determi=-
nado y feparadamente tomado haga el Autor de la Na-
turaleza un milagro deftinado 2 iluftrarme , 4 enfehar-
me en el momento siguiente alguna verdad fobrenatural.

Pero no es posible que en cada momento determi=
nado de mi vida mis fenfaciones relativas a la generali-
dad de los hombres ¢ de los cuerpos me induzcan 4 una
ilusion, ni aun momentanea {obre la exiflencia de efta
generalidad. de hombres y cuerpos. Porque fegun el
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Grden matural de las cosas no pueden exiftir en mi eftas
fenfaciones sin la prefencia real de los objetos 4 que fon
relativas;, y repugna que el Autor de la Naturaleza que
no hace nada inGtil y sin razon tranftorne el érden na-
tural de las colas sin razon alguna digna de su gran-
deza y fabiduria.

¢Ahora pucs, que razon dignade fu grandeza y fabi-
duna podria tener el Autor de la Naturaleza para ha<
cer que me parecicle que la generalidad de las cosas
exiftia en donde y quando no exiftia?

;Se dira acafo que un milagro puede producir elte
fenomeno , pero que un milagro como elte no incluye
nada que fea incompatible con la infinita fabiduria del
Autor de la Naturaleza? )

II.°® Nunca repugna que Dios haga un milagro, pero
siempre repugna que Dios haga un milagro de un modo
extravagante ¢ infenfato.

Es muy posible que Dios haga milagrofamente que
en elte momento fe me aparezca un hombre, 6 me pa-
rezca que eltd en mi prelencia no cftindolo un hombre,
por exemplo Adan, Moyfes 6 San Pedro para enfe-
marme alguna verdad 60 darme alguna infiruccion pro=
vechofa.

Pero feria abfurdo y por lo mismo imposible que
Dios para enfefiarme efta verdad, 6 darme efta inftruc-
cion tranftornafe 4 un tiempo y sin razon alguna /o=
das las Leyes de la Naturaleza ; haciendo asi una infi-
nidad de milagros para enfenarme una fola verdad que
no exfge mas que un f{olo milagro.

IT1.° Asi quando yo tiendo la vifta por todala Na-
turaleza visible, eftoy metafisicamente feguro y cierto de
que exiften cuerpos, aunque no eftoy metafisicamente fe-
guro y cierto de que exilte tal cuerpo qualquiera, to-
mado [eparadamente ; porque es posible que haya ac-
tualmente un milagro que comprehenda a tal cuerpo en
particular, y no es posible que haya aétualmente un mi-
lagro que comprehenda 4 todas las cofas fensibles.

Por cfto se ve, porque nueftras fenfaciones conftan-
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tes y uniformes nos dan una certidumbre metafisica fo-
bre la exiltencia de los hombres y de los cuerpos en
general , y no nos dan la misma certidumbre fobre la exis-
tencia de tal hombre 6 tal cucerpo en particular.

Prorostecronw IIL

865. El testimonio de nmuestros sentidos siendo cons—
tante y undnime , y teniendo lodas las condiciones que ext-
ge la razon wos da una certidumbre metafisica acerca de
la exiflencia de ciertas Leyes generales de la Naturale-
za ,y acerca de la figura , situacion , distancia , movi-
micnto  respeflivo , y grandor relativo de los cuerpos en
general.

Demostracion I. Tenemos que hacer ver y fentir,
que el teftimonio de nuellros fenudos dotado de todas
las condiciones que prescribe la razon v que hemos in-
dicado anteriormente (356), no nos engaia ni puede en-
gafiarnos accrca de ningano de les objetos de que ha-
bla efta tercera Propasicion. '

L® El mismo teftimonio'que me acredita y demues-
tra la exiftencia de la Naturaleza, me acredita y demues-
tra la exiftencia de ciertas Leyes gencrales fixas y cons=
tantes 4 que la Naturaleza‘eltd fometida, por excemplo
la exiftencia de una Lry de gravitacion en virtud de la
qual todos los cuerpos terreftres gravitan hacia el cen-
tro de laTierra; la extitencia de una Loy de empulsion
en virtad de la qual todo cuerpo en movimiento que
da en otro en repolo y mévil pierde y comunica una
parte determinada de sa movimiento; la de una Ley de
Afinidad en virtud de la qual ciertos cuerpos tiran &
unirfe y 4 adherir unos 4 otros ; la de una Ley de equi-
libriv drostatico en virtud de la qual los Liquidos ho-
mogeneos que comunican libremente unos con otros, se
ponen 4 nivel en toda su faperficie fuperior; la deuna
Ley de reprodaccion en virtud de la qual los aninalesy
vegetales se reproducen y coafervan su especie por una
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accion fisica que es propia y peculiar de cada especie,
y asi de todas las demas Leyes de la Naturaleza.

Es claro que mis fentidos no tienen mas poder para
engafiarme por si wismos acerca de la exiltencia de las
Leyes generales de la Naturaleza, que acerca de la exis-
tencia de los cuerpos que forman la Naturaleza y & quie-
nes veo fometidos 4 eftas Leyes. Es claro que el Ser
increado y criador que no pucdc sin fer un charlatan
¢ impoftor engafarme acerca de la exiftencia de los
cuerpos gue obfervo en la Naturaleza, no puede tam-
poco sin fer igualmente un charlatan é impoltor enga-
Narme acerca de las Leyes gencrales que se me mues-
tran en la Naturaleza,

I1.° El mismo teftimonio que me acredita y demuefira
la exiflencia de los Cuerpos en general, me acredita y
demueftra tamhien que eltos cuerpos tienen la figura,
situacion , grandor relativo , y movimiento respeclivo que
les atribuye.

Asi como no puedo fer engafiado acerca de laexis-
tencia particular de los Cuerpos 4 no fer por un mila-
gro formal , asi tampoco puedo fer engafado acerca de
fu figura, situacion , grandor relativo, y movimiento
respettivo a no fer por un milagro formal, y yo efloy
feguro de que no hay femejante milagro quando no [e
me mueftra, porque concibo evidentemente que el Au-
tor de la Naturaleza no hace milagros frivolos & inl-
tiles,

Asi del mismo modo que eftoy metafisicamente fe-
guro y cierto de que tal objeto por exemplo , tal edi-
ficio que he vifto muchas veces y que tengo attualmente
delante de mis ojos, tiene 6 ha tenido una exiftencia
real , lo eftoy tambien de que tal edificio tiene 6 ha
tenido tal figura, tal situacion, tal grandor&c.

1IL.° Yo juzgo, y juzgo necefaria € irresiftiblemente
en fuerza del teflinomo de mis fentidos y fenfaciones,
por exemplo que mi quarto es un retlangulo , que mi
quarto ticne tal sitvacion relativamente al Jardin de las
Tullerias 'y al Quartel de los Invilidos, que mi quarto

es-
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eftd diftante tantos pafos poco mas 6 menos de ctro quarto
inmediato; que mi quarto es menor que todo Paris 5 que mi
quarto conferva siempre la misma relacion de'diftancia con
Ja cala vecina, y no la conferva con el coche ‘que pala por
la calle: ¢ 1ucIUQIHU(lﬂC~ de mi quarto tienen una pefan-
tez 0 una tendencia hicia el cenuro de la Tierra: que
eftos mifinos mucbles no mudan de lugar sino hay una
caufa O ocasion que los determine a LHO que el agua
que yo vierto al lado de un bafio se pone fensiblemente
4 nivel fobre tado su fondo ; que una vela que encien-
do 4 media noche da unaluz que se propaga hicia to-
dos lados en lineas reclas, y que encontrando con un
espejo plano relalta formando un ingulo de reflexion
igual al de incidencia; y lo mismo se puede decir de
qualqulcra otra especie de objetos fensibles que eften
igualmente fometidos a nueltros fentidos.

Sobre efto raciocino asi: O es posible 6 no lo es
que me engafien ¢flos varios juicios que formo necefa-
ria é irvesiltiblemente en fuerza del teftimonio conftan-
te y uninime de mis fentidos y fenfaciones.

Sino es posible que me engane en eltos “varios jui-
cios , luego el tellimonio confiante y uninime 'de mis
fentidos y fenfaciones me da una certidumbre enteray
completa, una certidumbre metafisica acerca de los va-
rios objetos de eltos juicios.

Si es posible que me engafen eftos varios juicios
{hponnmn0> que me engaio en efefto, y que los va-
rios objetos de eflos juicios fon en si mismos de otro
modo que yo los juzgo. En efla hipétesis es manifies-
to que Dios mismo que es la {pica Caufa y el Gnico
Autor de mis [enfaciones, es quien me induce 4 error,
quien me induce conflantemente & error, y quien me
induce invenciblemente 4 error. En primer lugar Dios
me induce & error y 4 una infinidad de errores, indu-
ciéndome a que crea y me perfuada, por exemplo 4 que
mi quarto es un rctangulo, 4 que los muebles de mi
quarto tienen una pc[dntez &c. En {egundo Dios me

induce constantemente § error y & una infinidad de erro-
Tomo III. 40
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res, porque todas mis fenfaciones concuerdan unani-
me y continuamente en darme el mismo teftimonio. En
fin Dios me induce invenciblemente & error y a una ins
finidad de errores, porque no elta en mi poder dexar
de formar los juicios que formb en fuerza de mis fen-
faciones conftantes y undnimes acerca de los varios ob-
jetos de cltas fenfaciones, y asisi eltos juicios fon fal-
fos no teng» medio alguno de descubrir fu [falfedad.
Luego si yerro quando formo eftos juicios , Dios es evia
dentemente el origen y caula de mi error; lo que re-
pugna manificltamente fegun conlicfa el mismo Male-
branche 4 su efencia y naturaleza.

Lo mismo se puede decir del objeto de gqualquicra
-otro juicio, que tenga por fundamento el teltimonio cons-
tante y unanime de los Sentidos dotado de las con-
diciones que hemos asignado. Luege es imposible que
femejante juicio fea fallo. L. Q. P. D.

Dimostracton II. Una cola debe fer tenida por evi-
dentemente cierta ¢ indudable, quando efta reputada por
tal por ¢! juicio uninime de todoslos Siglos y de to-
das las Naciones, y no hay razon alguna {olida que
nos pruebe su fulfedad 6 nos bhaga dudar de su verdad.
Es asi que de efla clafe fon los objetos que exprefa
la proposicion que vamos probando. Luego estos obje-
tos fon evideniemente ciertos € indudables. L. Q. P. D.

Prorosicton IV,

866. El testimonio de nuestros sentidos y sensaciones nos
da en cada circunstancia particular una certudimbre ne
metafisica, sino tan solo fisica acerca de la exisicncia de
un cuerpo deierminado.

Demostracton. Nos confla en primerlugar por la
primera de las tres Proposiciones precedentes , que no-
fotros no lomos unos feres puramente espiritaales, sino
que tenemos un  cuerpo Org:miz.adn quce hace parte de
nueftro fer, de nolbtros mismos. Nos confta en fegun-
do por la legunda proposicion , que nolotros no fomos
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los Gnicos feres que hay en la Naturaleza, sino que
hay al rededor de nofotros otros hombres y otros cuer-
pos animados € inanimados de diferentes especies. Nos
confta en {in por la tercera, que hay en la Naturaleza
{ensible ciertas Leyes generales y conftantes, las que fulo
Dios pucde fuspender € interrumpir, y que una de cltas
Leyes generales y conftantes es elta : un Cuerpo no re-
cibe una impulsion sensible sino com ocasion del choque de
oiro cuerpo exiitenle y presente.

1.° Por consiguiente siempre que yo veo i 0igo, por
exemplo 4 un hombre eftoy feguro y cierto de que hay
realmente cerca de mi un hombre cuya prefencia oca-
siona tal impresion y tal fenfacion en las fibras de mis
ojos, 6 de mis oidos, a4 no fer que Dios por un mi-
lagro formal 6 por una interrupcion de la Ley gene-
ral que acabamos de citar haya producido en mi en efta
circunftancia particular efta impulsion y fenfacion sin la
prefencia de ningun hombre, como lo ha hecho varias
veces en algunos de mis femejantes asi en la Ley an-
tigua como en la nueva,y como puede cvidentemente
hacerlo todavia 4 cada inilante por racones dignas de
fu grandeza y fabiduria. Es claro que se puede decir
lo mismo de qualquiera otro objeto fensible tomadoen
particular , por exemplo de tal bruto, de tal arbal, de
tal metal, de tal edificio &ec.

II.° Y como no hay circunflancia alguna partdcular,
momento alguno determinado en que Dios no pueda
hacer igual milagro , se sigue que el teflimonio de nues~
tros fentidos y {enfaciones que nos da una certidum-
bre metafisica fobre la exiftencia real de los hombres y
de los cuerpos en general , no nos da mas que una cer-
tidumbre fisica (267) fobre la exiftencia real de tal hom-
bre 6 de tal cuerpo en particular. L. Q. P. D.

OsjeccroNes Y REespursTas:
Las principales razones con que se impugna el fes-

bimonio de los semitdos , 6 la certidumbre que se funda
40%
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en las fenfaciones acerca de las cofas fensibles & que fon
relativas, consiften en decir que es posible que Dios pro-
duzca en nolotros las {enfaciones sin que exifta objeto
alguno que fea la caufa G ocasion de ellas: que hay
fenfaciones que no tienen objeto en el eftado de razon;
que nueltras f{enlaciones no fon mas que unas modifi-
caciones transitorias sin conexion alguna entre las an-
tecedentes y subsigaientes: que nueltras fenfaciones nos
engafian conflante y continuamente acerca de las qualida-
des fensibles de los cuerpos: que siéndonos igualmente
desconocidas nueftras fenfaciones y nueltros fentidos no
puede dimanar de ellos certidumbre alguna: que el mis~
mo Dios que ha iludido algunas veces a los hombres
por medio de ciertas apariciones milagrofas, puede tener-
los en una ilusion continua de la misma naturaleza: en
fin que nueltros fentidos que nos enganan tan eviden-
temente acerca de muchisimos objetos, pueden enganar-
nos acerca de todos.

Propondrémos y refutarémos cada una de eftas Ob-
jecciones de por si.

SENSACIONES SIN OBJETO ACASO POSIBLES.

367. Ozjrccion I. Nueftras sensaciones constantes y
unanimes , eftas fenfaciones que fon relativas 6 4 un cuer-
po que nos es propio y que hace parte de nofotros mis-
mos, 6 4 hombres y cuerpos que nos fon extraiics
con quienes eltamos en relacion, pueden fer producidas
en nofotros, fea que fcamos unos feres puramente espi-
rituales, fea que eltemos compueltos de una fuftancia
material y de una fuftancia espiritual, por la accion
omnipotente del Autor de la Naturaleza. Porque es evi-
dente que el Autor de la Naturaleza puede producir
por si mismo en mi {uftancia inteligente y sensible , en mi
alma sin el auxilio 6 concurfo de mis fentidos, todo lo
que produce en ella por su auxilio y concurfo: Y lo es
igualmente que f{uponiendo que yo eftoy compuefto de
un alma espiritual y de wun cuerpo organizado puede
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el Aator de la Naturaleza hacer por si mismo fobre mis
fentidos las mismas impresiones que produciria @ oca-
sionarta en ellos la accion de los cuerpos que me ro-
dean, por exemplo la diferente impulsion de la luz fo-
bre mis ojos, de los fonides {obre mis oidos, la dife-
reate resiftencia de los cuerpos {obre mi tacto &c. Lue-
go eltas varias {enlaciones! que experimeata mi alma, es~
tas fenliciones conftantes y unanimes no eltan necefaria
¢ indefectiblemente connexids con la exiflencia de los
cuerpos 4 quienes se refieren,

Respuesta. Parece cierto gue todas nueftras Senfa~
ciones [on producidas en nueltra alma por la accion
general del Autor de la Naturaleza, el qual es su (ni-
ca Caufa eficiente (332), pero es evidentemeante fallo que
el Autor de la Naturaleza pueda producir en nueftra
alma efltas mismas fenlaciones, eftas fenfaciones conflan-
tes y uninimes; eftas fenlaciones relativas - a diferentes
cuerpos, sin que exiltan realmente los dilerentes cuer-
pos a quien se ‘reheren,

¢Podria muy bien ¢l Autor de la Naturaleza confer-
vando mi alma aniquilar mi cuerpo y todos los demas
del Univerfo, y producir por si mismo en mi alma que
en elte cafo feria el Gnico Ser que exiftiria en la Na-
turaleza criada, aquellas. fenfaciones que tuviele por con-
venientes su infinita Sabidgcia , pero podria en elte calo
prodacir en mi alma asi aislada las mismas relaciones
que yo experimento’ lo que hace que me conozco? (Elto
es, unas [enfaciones conltante y unanimemente relativas &
unos mismos cuerpos? No por cierto, 4 menos de que
no se {uponga posible que el Autor de la Naturaleza
fea un charlatan é impoftor; lo que evidentemente re-
pugna con la idea que tengo de efte Ser fupremo cu-
ya naturaleza contiene efencialmente todas las perfeccio=
nes, yi.por consiguicate la infinita fabiduria ¢ indefec-
tible veracidad.
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SENSACIONES SIN OBJETO EN EL ESTADO DE RAZON,

368. Osjrccron Il. Nuefltra alma puede experimen-

tar {enfacionts relativas a cuerpos que no exilten, por

exemplo “un' bravo Militar 4 quien llevo el brazo de-
recho wuna bala de cafion en la Batalla de Fontenoy y
& quien nolotros hemos tratado particularmente , experi=
meuta todavia 4 veces dolores relatives 4 los dedos, a
la mano, al codo del brazo que ya no exilte. Luego
nucftras fenfaciones ‘pueden fer relativas & los cuerpos
como exillentes | aungue realmente no exiftan los cuer=
pos. Luego nueftras fenfaciones relativas & cuerpos exis
tentes no demuellran la exiftencia de los cuerpos,

Respuesta, Enla teoria que acabamos de dar acer-
ca delas fenfaciones y de la certidumbre 4 que sirven
de fundamento, el Medio de demostracion , el motivo fe-
guto de la certidumbre que las atribuimos 6 que pre-
tendemos que refulte de ellas es. la constancia y concierto
de sutestimonio , condiciones ‘que no se hallan en el fe-
némeno que se¢ nos objeta.

I.° Mis fenfaciones relativas & mi brazo derecho que
tengo, fon conftartes.: Exilten hoy, exiltian ayer y han
exitido siempre las mismas lo' que hace que tengo el
fentimiento de mi exiltencia, sin variar ni desmentirfe
Jamas, -
Las fenfaciones de efte Militar relativas al brazo de-
recho’ que no tiene, no fon igualmente conltantes, no pa-
dece la fenfucion de dolor relativa &4 efte brazo como
exiftente continvamente y en todo tiempo, sino folo por
intervalos , y principalmente en ‘‘cicrtas mudanzas de
tiempo.
~IL.° Mis fenfaciones relativas 4 mi brazo derecho que
tengo, eftan todas de acuerdo- entre si.: La vifta ; el oido,
el tacto, el dolor o la aufencia del dolor concuerdan’
unanimemente en anunciarme y ateftiguarme la exiften-
cia de efte brazo.

Las fenfaciones de cfte Militar relativas al brazo de-
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recho que no tiene , no eftan igualmente de acuerdo unas
con otras. Parque si por una parte la [enfacion de do-
lor anuncia 2 su alma la exiftencia de cfte brezo, por
otra la fenflacion de la vifta y la.del tacto la anuncian
de un modo mucho mas fuerte y perfuasivo la falta y
privacion. de elte mismo brazo. Asi una fenfacion corri-
ge a la otra, y su alma no es inducida & error.

[i1.° ¢Pero como un hombre que ha perdido un brazo
6 una pierna, puede experimentar todavia un dolor re-
lativo @ aquel mismo miembro que ya no tiene? Efte
fenomeno 1gualmente pasmolo que inconteftable merece
y exige una explicacion aparte, y asi sela vamos & dar
tomando por exemplo general el cafo del Militar 'de que
hemos hablado en efta objeccion.

DoLoRrR RELATIVO A UN BRAZO CORTADO!
Causas FisicaAs DE ESTE FENOMENO,

969. Exrricacron. Un brazo cortado no hace ya par-
te del individuo de quien ha side. jDe que modo puede
efte individuo experimentar todavia un dolor relativo a
elte brazo, que ya no es mas fuyo que de otro qual-
.quiera? : e,

[.° Es una Ley general de la Naturaleza eftablecida
dibremeate por el Criador en cobleqgiiencia de la union
del alma con el cuerpo, que nuesira: alma experumente
siemprb tal csensatton tatarior) conoocasion: de: tall conmocion
organica, excitadn en!las fibras del, sintimiento (329):

Luego si las fibras del /fentimiento relativas 4 un
brazo cortado llegan i fer agitadas precifamente del mis-
mo modo. que 10 eran antes de la amputacion, el in-
dividuo' debe ' eéxperimentar precifamente las mismas {en-
daciones interiores que experimentaba autes de que le
bhubiefen cortado ‘el brazo.

11.° Es tambien: una Ley general de la Naturaleza li-
bremente eftablecida por el Criador en confeqiiencia de
Ja union del alma con ek cuerpo, que nuestra alma re-

fiera habitualmente sus sensaciones d la extremidad de las
fibras afectadas,
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Por exempld , {uponiendo que mi alma ténga su sede
en algnna parte determinada 6 indeterminada de mi ce-
lebro, es cierto que hay una comunicacion natural entre
mi alma y' la extremidad de mis pie~ de mis mianos &e,

Onardo se unie agarra lai mano 6 el codo por exems
plo, se agitan’ en mi’ las fibras del fentimiento relati-
vas 3 efla mano 6, codo,y que terminan en ¢ltos miem-
hlux, y elta fenfacion Ulknﬂica v material ocasiona en
mi alma una feafacion mental que refiero no 2 la parte
de ' las fibras agitadas que terminan en mi celchlo, ni
tampoco 3 la parte’ que clla sitnada y esparcida entre
mi celebro y mi mano é codo, sino @ la extremidad na-
tural de clias fibias agitadas, es decir 4 mi codo 6 &
mi mano. :

I11.° Supueflos efios principios ciertos € inconteftables,
es faciladar razon delt fenomeno que se propone en la
objeccion precedente , y en gencral de qualquiera otro
que fea femejante 2 él yoque consifta en tener {enfacio-
nes relativas. a2 un miembro que no exifle.

El individuo quesha perdido por exemplo un brazo,
conlerva todavia en el pedazo que le ha quedado 6 en
-el hombro 4 que eftaba unido el tal brazo, las mismas
fibras que se extendian antes desde el hombro hafta el
codo, hafta la' mano y hafta los dedos del brazo per-
dido, y que se extienden todavia hafta el celebro y has-
ta la fcge misma del alma.

Si eftas fibras llegan & tener en el pedazo de braa
zo que ha quedado,()en el hombro «¢on quien comu-
nicaba el brazo perdido 'la misma commocion que tenian
quando el brazo eftaba todavia unido al howbro, en
cnnleqgiiencia de efta conmocion y conforme & la prime-
ra Ley general de que acabamos de hablar debe expe-
rimentar €l alma la misma sensacion inierior que eftaba
acoltumbrada 4 tencr antes de que el brazo hubiefe si-
do feparado del cuerpo. La caula esla misma,y asi el
efecto no debe fer diferente.

Por exemplo fupongamos que algunos Cmpmmfas
JSrigorificos esparcidos en el ayre y conducidos por €l

in=
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insinuandofe en las fibras que quedan adherentes al hom-
bro despues de perdida el brazo, conmueven y afectan
eftas fibras precifamente del mismo modo que eran con-
movidas y afectadas antes de haber perdido el brazo
quando se metia la mano en agua helada, En fuerza de
las dos Leyes generales que acabamos de recordar, de-

. be el alma experimentar una sensacion de frio muy in-
tenso y agudo , que referird como antes 2 la mano que no
exilte. La fenfacion orginica producida en las fibras que
han quedado es la caufa ocasional de la fenfacion men-
tal, y elta fenfacion es referida § la extremidad natu-
ral de eftas fibras, 6 4 la parte en que terminarian si
el cuerpo eftuviera en su eftado natural..

IV.® Volviendo pues & las fenfaciones _c'l’e_ dolor que
experimc’nta de uempo en tiempo el Militar de que he-
mos hablado al principio de elta objeccion, y quien la
refiere al brazo que ya hace mucho tiempo que no tiene:

Si en efte Militar las fibras relativas al brazo que le
llevé la bala llegan & tener de tiempo en tiempo entre el
celebro y el hombro la misma éspecie de wvibraciones que
hacian nacer en élantes de bhaber perdido el brazo un
fentimiento de dolor relativo 4 él ; es claro que en fuer-
za de las dos Leyes generales de que acabamos de ha-
cer mencion , debe experimentar el mismo senfimiento de
dolor, y referir efte {entimiento como lo hacia antes de
haber perdido el brazo, 4 la extremidad natural de las
fibras agitadas y conmovidas, por exemplo al codo, &
la palma, a los diferentes artejos de los dedos &c.

V.° Es evidente que un dolor relativo 4 un miembro
que se ha perdido no induce ni puede inducir i error
alguno ala perfona que padece f{emejante privacion, y
que exifte una caufa fisica, verdadera y geal que da
motivo 3 efte fentimiento de dolor.

Pero por otra parte sino tuviéramos cuerpo que nos
fuefe propio y que hiciefe parte de noflotros mismos,
si no fuéramos mas que una fultancia puramente espiri-
tual no habria caufa alguna ocasivnal que determinale

al Criador 2 producir en nolotros eftas fenfacionés men-
Towmo 111 41
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tales relativag 4-un braze, 4 un pie, 4 un e!témago,
4 un pecho y a una cabeza que nos fuefe propia, y
eflariamos por la impoltura del Criador en un error per-
manente € invencible.

Asi no se_debe facar confegiiencia alguna 4 favor
de la opinion de Malebranche , del fenémeno que aca-
bamos de explicar y de otros mil fenémenos femcjantcs.

SENSACIONES SIN OBJETO EN EL ESTADO DE PRIVA=-
CION DE RAZON.

g70. Opjeccron III. En la boriachera, en los en-
fuenos, en el.delirio y en el eltado de lucura expers-
menta el alma fenfaciones relativas a cuerpos gue no exis-
ten. Luego nueftras fenfaciones relativas @ varios cuerpos
como exiftentes no eltan infaliblemente connexis con la
exiftencia de eftos cuerpos.

Respursta. La certidumbre que atribuimos i las fen-
faciones tiene siempre por bafa fundamental su conltan-
cia, su concierto y varias otras condiciones elenciales
que no concurren en los diferentes eftados de que se
habla en la objeccion propuefta.

1.° En eltos diferentes efltados que deben su exilten-
cia a un deforden accidental a4 nueftra naturaleza, y que
no se parecen en nada al eftado natural en que fupo-
nemos a la perfona a quien atribuimos conocimientos
ciertos y feguros fundados en las fenfaciones, el alma
no tiene uaas sensaciones fixas y constantes que fean es-
tables y que se refieran invariablemente 4 un mismo ob-
jéto, y que concuerden conftante y continuamente en

ar un mismo teltimonio.

Por exemplo, un hombre que delira, que efta loco,
que efta borracho 6 que fuena experimenta fenfaciones
relativas 4 fantasmas de diferentes especies , pero el tes-
timonio de una fenfacion es continuamente deltruido en
él por el teltimonio opuelto de la que la precede 6 la
{ubsigue.

Asi en todos eftos eftados las fenfaciones que ex=
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perimenta el alma, no tienen aquella constancia y concierto
en que fundamos su certidunibre, y sin cuyas condicio-
nes no pueden fer un verdadero medio de demoltracion
relativamente 4 la exiftencia de su objeto (356).

I1.° En eftos diferentes eftados si el alma juzga con-
forme 4 las lenfaciones fugitivas y vacilantes que expe-
rimenta, carece 4 un mismo tiempo de dos condiciones
efenciales sin las que no pueden las fenfaciones dar la
certidumbre que las atribuimos. No ‘tiene primeramente
aquella feguridad experimental que deberia acreditarla
el buen estado de sus organos’, antes bien léjos de te-
nerla es mas que verosimil que por lo menos fospecha
que eftan defordenados. No tiene ademéas aquella fuz
radiante de la razon que deberia presidir 4 fus juicios
y darla una estabilidad segura en ellos , antes por el con-
trario es mas que verosimil que juzgando conforme a
las fenfaciones que experimenta en eftos diferentes es-
tados no tiene mas que juicios vacilantes y fugitivos
~acompaiiados siempre de dudas € incertidumbres.

Ast en eftas fituaciones efta ‘manifieftamente el alma
fuera de aquel eftado de colas en el que dnicamente
la atribuimos conocimientos ciertos, cuyo fundamento
fea el teltimonio de los Sentidos dotado de ciertas con-
diciones efenciales.

II1.° De qualquier modo que pafen las cofas en los
celebros turbados por la borrachera, 6 engafiados por un
fuefio, por un delirio 6 por una locura pafagera 6 per-
manente , lo que yo tengo por muy cierto es que si los
que se hallan en eftos eftados ven y sienten las cofas
del mismo modo que yo mismo las veo y siento, si tie-
nen {enfaciones enteramente femejantes 4 las mias es im-
posible que se engafien acerca del objeto de fus cono-
cimientos, y que si tienen {enfaciones qué’ las condacen
al error , effas fenfaciones no tienen las condiciones en
que fundamos toda la certidumbre que pucde y debe
darnos el teftimonio de las fenfaciones.

41%
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INSTABILIDAD DE. NUESTRAS SENSACIONES.

g7t. Osnjrccron IV. La principal fuetza de la de-
mailracion que fundamos en el teltimonio de los Sen-
tidos se toma de"la constancia de nuestras sensaciones,las
quales nos anuncian y ateitignan no por un folo mo-
mento , no durante algunos pocos inftantes sino habitual
y continuamente la exiltencia de nueftro cuerpo y de
otres muchos. diftintos de él; pero efta es una razon
vana y frivola; porque las {enfaciones que yo tenia la
femana palada, el ano pafado 6 los afios anteriores no
exilten ya hoy. Luego eftas fenfaciones no exiftentes no
pueden tener hoy' influencia alguna para producir en mi
la certidumbre que se pretende.

RiéspuesTA. Las Senfaciones que yo tenia la {emae
na palada juel afio pafado y los ahos anteriores no exis-
ten ya hoy con una exiftencia fisica, pero exilten hoy
con una exfitencia moral en mi memoria, -

I.° La Memoria es para nofotros una especie de res
fervatorio 6 almacen en que se guardan y confervan
como en deposito nueftros penlamientos y [enfaciones
pafadas. Efta potencia efta deftinada 3 hacerlas revivir
en nofotros y para nofotros quando lo necesitemos y
queramos (777)-

Y asi nucitra memoria da 4 nueftras {enfaciones pa-
fadas una especie de permanencia ,en virtud de la qual
unidas y de coocierto con npueltras feafaciones prefen-
tes fon para nolotros un motivo conftante y firme de
certidumbre relativamente 3 los objetos que hacen na-
cer en nofotros y 4 que se refieren.

I1.° Se puede juftamente aplicar 4 la Memoria que
propiamente no es otra cofa que una Percepcion conti=
nuada y renovada, los mismos raciocinios que hemos he=-
cho acerca de las Senfaciones mismas en la demoftra-
cion de las quatro Proposiciones precedentes,

Por eftos raciocinios se hard ver y fentir que para
que no sc enganale nucltra Memoria quando nos anuncia
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y ateftigua de un modo baltante claro y fixo que he-
mos tenido ‘tales y tales fenfaciones, quge hemos hecho
tales y tales acciones, que hemos formado tales y .tales
juicics, que hemos contraido tales y tales obligaciones
en tal tiempo y tal lugar, feria forzolamente necefario
que por un ablurdo manifiefto el Autor de'la Natura-
leza a quien toda impoftura es efencialmente repugnante
fuefe él mismo el principio y la caufa de nueltro error,
de un error permanente, de un error univerfal, de un
error invencible, pues es evidente que yo no puedo’de
modo alguno dexar de creer por exemplo, que he vi-
vido en Marfella y en Befanzon en tal tiempo, que he
compueflto tal y tal Obra en Paris en tal otro tiempo,
y pues que si efto fuera 6 pudiera fer una pura ilusion
como lo fupone la objeccion propuefta, no tendria yo
medio alguno qualquiera para descubrir y ni aun para
prefumir femejante falfedad. :

QUALID;\DES SENSIBLES DE LOS CUERB‘-OS:

OBJETO IMAGINARIO DE NUESTRAS SENSACIONES,

872. Osjeccion V. Nueftras Senfaciones conftantes
y uuanimes nos anuncian y ateftiguan que hay en los
cuerpos ciertas Qualidades sensibles de las que parece que
fon la imadgen y expresion, aunque la exiftencia de fe-
mejantes qualidades fea falfa 6 & lo menos muy dudofa.
Luego nueftras fenfaciones eonltantes y uninimes pue-
den engsiarnos acerca de la exiftencia de su objeto.
Luego la conftancia y unanimidad de nueftras fenlucio-
nes no es un medio de certidumbre {olido y verdadero.

Respuesta. Nueltras fenfaciones conlantes y unéni-
mes nos anuncian y atefliguan que hay en los cuerpos
cicrtas Propiedades naturales, ciertos modos de fer y obrar
en virtud de los que fon capaces de hacer nacer en
nofotros conftante y continuamente como caufas eficien-
tes 0 como caulas ocasionales tales y tales fenfaciones
de dulzura @ amargura, de calor 6 de frio &c. y en
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efto no nos engafian nuefltras fenfaciones conftantes y
uninimes.

En otra parte hemos hecho ver que nueftras fenfa-
ciones conftantes y dninimes no nos enfefian nada mas
en efte punto, y que de ningun modo nos enfefian que
exiftan en los cuerpos Qualidades algunas semsibles que
se parczcan 4 nueftras fenfaciones mentales, y que con-
siftan en alguna cofa que fea realmente diftinta de la
materia, del movimiento y de la configuracion de los
cuerpos que producen en nofotros femejantes f{enfacio-
nes (357)-

NUuEsTROS SENTIDOS Y NUESTRAS SENSACIONES

COSAS IGUALMENTE DESCONOCIDAS.

373. Osjeccron VI. El mecanismo fisico de mis fen=
tidos me es desconocido. No conozco mejor la natu-
raleza intrinfeca de mis fenfaciones orginicas y menta-
les. Veo con unos ojos, oigo con unos oidos,y palpo
con un tacto , cuyos conftitativos , cuyo aruficio y cuya
organizacion no conozco abfolutamente, 6 folo conoz-
co muy imperfecta y fuperficialmente. Las fenfaciones
de calor 0 de frio, de dulzura 6 amargura, de color
roxo 6 de color verde, de placer 6 de dolor no me
dan conocimiento alguno claro y luminofo acerca del
objeto que las hace nacer en mi o6rgano , acerca del or-
gano que las transmite 4 mi alma, ni acerca del alma
que recibe su impresion. iUn Medio de demostracion tan
poco conocido asi en su caufa como en su fugeto , pue-
de acafo producir una demoltracion irrefragrable que no
dexe incertidumbre ni inquictud alguna en nueftro en-
tendimiento?

Resrussta. Pueden muy bien mis fentidos y fenfa-
ciones serme desconocidas relativamente @ su naturaleza,
sin que me lo fean relativamente 4 su exssiencia y des-
finy, y Gnicamente en su exiftencia y deftino es enlo
que s¢ funda la demoftracion que refulta de su teftimonio.
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I.° Por desconocida que me pueda fer la naturaleza
de mis [entidos y de mis fenfaciones, no es menos cierto
para mi que mis fentidos y mis fenfaciones tienen una
extstencia real, y que | no | pueden tener una exiltencia
real sin tener al mismo tiempo algun deltino que fea
digno del fabio Autor de la Naturaleza por quien ha
sido formado su inconcebible artificio.

I1.° Qualquiera que fea y pueda fer el mecanismo
fisico de mis fentidos, por exemplo de mis ojos 6 de
mi tacto; qualquiera que fea y pueda fer la naturaleza
intrinfeca de las fenfaciones organicas que mes dan mis
ojos 6 mi tacto, concibo indudablemente que el Autor
de la Naturaleza no me puede haber dado unos ojos,
un tacto 6 unos fentidos qualesquiera que me enganen
conftante é irresiftiblemente. Concibo pues indudable-
mente que el destino de mis sentidos, qualquiera que fea
su naturaleza es inftruirme acerca de los objetos que
caen dentro de la esfera de su capacidad, y ponerme
por elte medio en relacion y comunicacion con toda
la naturaleza f[ensible que me rodea.

IIl.° Qualquiera que fea igualmente la caula y la
naturaleza de mis fenfaciones meatales es cierto para mi,
que lus #res destinos fon afectar interiormente a mi al-
ma que es su fugeto; referirfe exteriormente al érgano
material que es en mi su caufa  ocasion: y anunciar-
me la exiltencia y prefencia del objeto fensible que
afecta 2 mi o6rgano y que me es extraiio.

Que nuefltras fenfaciones fean claras o fean obscu-
ras, que nos fean conocidas 6 no nos lo fean por lo
que toca 3 su caufa y su naturaleza, ellas cumplen siem=
pre eficaz é indefectiblemente con eftos tres deftinos,
y exercen siempre del mismo modo eftas tres funcio-
nes que fon la bafa de la demoftracion que fundamos
fobre su relacion y teftimonio.
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JLUSION DE LAS APARICIONES MILAGROSAS.

874. Osjeccron VII. Todas las dcmoﬁracmnes que
hemos propuefto fuponen como unacofa cierta é incon-
teftable, que Dios no puede engaiarnos por medio de
apariciones iluforias ; lo que es evidentemente falfo por=
que Dios ha engafiado en otro tiempo de cfte modod
‘Abrahan , 4 Tobias , 4 San Pedro moftrandoles Angeles
reveflidos de un cuerpo humano , moftrandoles hombres
en dondé no los habia. ;1 Y lo que ha hecho Dios al
gunas veces, no lo podrd hacer siempre?

Respuesta. Afirmar que puede Dios de qualquier
modo que fea engafiar 4 los hombres, es dar 2 enten-
der que se ha formado de Dios una idea manificlta-
mente contradi¢toria. La idea de Ser increado y cria-
dor, de Ser infinitamente fabio € infinitamente perfecto,
y la idea de Ser engaiador y de Ser impoftor fon dos
1deas mas incompatibles en su objeto que pueden ferlo
en el fuyo la idea de Circulo y de Quadrado, y la de
Globo y de Cubo.

1.° Las varias Apariciones sobrenaturales que se refie-
ren en los Libros Sagrados y en la Hiftoria de la Igle-
sia, fon unos Milagros desiinados no d engafiar sino d ins-
truir d los hombres.

El Milagro es el lenguage de la Divinidad , 6 el fello
divino que clla imprime 4 fu lenguage. ;¢ Que hace Dios
quando quiere anunciar 4 los hombres alguna verdad
nueva, 0 rccordarles € imprimir mas altamente en su
espiritu alguna verdad ya conocida? O detiene al Sol
en su curfo, 6 da vida 4 un cadaver inanimado, 6 re-
vifte 4 un Angel de un cuerpo humano, ¢ da mllagro-
famente la fanidad 4 algun Enfermo que en lo huma-
no no hay esperanza de que la recabre ; 6 interrumpe
visiblemente alguna otra Ley general de la Naturaleza;
ya se ve que anunciarfe y explicarfe asi es hablar como
quien es, es hablar como Dios.

Es
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s cierto que con ocasion del milagro obrado nace
4 veces en el entendimiento de los que lon expettado-
res 0 teftigos de ¢él, una ilusion inocente y palegera,
efecto ‘dé an Juicio muy precipitado, que cree inconsi-
deradamente que no hay milagro en el calo en que es
evidentemente posible que le haya. Pero en feguida de
efta ilusion inocente y paisgera hace Dios brillar alguna
Verdad de wun érden superior | que  queria anunciar o re-
cordar 2 los hombres. Ast 1éjos de que en el milagro
fea Dios un engafador, no es sino el Maeftro adorable
que nos enfefia 0 comprueba verdades faludables. -

Por exemplo, con ocasion del milagro en que se
muefltran los Angeles reveftidos de un cuerpo humano,
enfefia Dios 4 Abrahan que tendrd pronto contra' toda
su-esperanza un ‘Hijo preciolo,de cuya pofteridad debe
un dia nacer el ‘Mesias prometido ; enfenna Diosd To-
bias quan tierno interés toma por las alwas caritativas
y bienhechoras i quicnes daen fus necesidades una pro-
teccion fobrenataral y milagrofa : y enfefio Dios a San
Pedro con quanto cuidado vela . sut Providencia: fobre
su lglesia 4 quien falva milagrofemente del peligro in-
mineute 4 ‘que 'la expone’ la pérdida de su Cabeza vi-
sible. Luego léjos de que eftas apariciones milagrofas
fean unas ilusiones engaiofas , fon manifieftamente en las
miras y desigoios del Autor de la Naturaleza y dela
Rehgion unas lecciones inftruttivas y faludables.

[1.2 Pero en la hipotesis ridicula de que Dios hicie-
e de nofotros fujuguete, y nos eftuviefe engaiiando con-
tinuamente por medio de' fallas apariencias, no folamente
no nos enfenaria Dios verdad alguna Gtil y faludable,
pucs que si siempre nos engafizba se fupone que nan-
ca nos enfefaba verdad ; sino ‘yue nos arraftraria cons-
tante € irresilfiblemente 4 una’infinidad .de errores ab-
furdos , permanentes € ihcvitables, lo que repugna evi-
dentemente ‘4 su naturaleza que excluye efencialmente
todo vicio, € incluye efencialmente toda perfeccion.

375- Osjeceron VI Puede Dios interrampir 4 ve-
ces las Lieyes gererales de “la) Ndturaleza : Juego pue-

Tomo 111, 42 5
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de igualmente interrumpirlas sicmpre : luego puede in-
terrumpiclas conltinte y continuameate. ¢Y si puede Dios
interrumpir conltante. y continuamente las Leyes genea
rales: de la Naturaleza, quien leimpedird que me mues-
tre conftante y continuamente hombres en donde real-
mente no los hay, ni gue me mueltre conftante y con-
tinuamente una tierra, unos cielos, y unos cuerpos qua-
lesquiera en donde realmente no hay nada de efto?

Respuesra. L.° Es claroo en primer lugar que pue-
de Dios.cn -cada momento aislado , en cada inftante to-
mado feparadamente por razones dignas de su fabidu-
ria y grandeza , y para inumar 8 los hombres alguna
wverdad Gtil y f{aludable interrumpir alguna Ley general
de la Naiuvaleza, Luego no hay circunltancia alguna par-
ticular , momento alguno tomado feparadamente en que
0o pueda Dios hager un milagro {obre . un objeto paz-
‘ticular y determinado. Luego en cada circunftancia par-
ticular; en cada momento tomado feparadamente no te-
nemos mwas que una certidumbre Tisica acerca de la exis-
tencia, de la figura, de las propiedades fisicas, ni del
movimicento 6 quictud de efte objeto particular y deter-
minado, que¢ afctta o parece que afettad nuellros fen-
tidos.

Pero. no se sigue de aqui que pueda Dios interrum-
pir conftante y. coniinuamente las Leyes generales de la
Nuturaleza ; porque en elta hipotesis evidentemente con-
traditloria habria Leyes generales fixas y conftantes por
-Ja {uposicion, y no habria Leyes generales fixas y cons-
tantes, pues que ferian conltante y continnamente inter-
rumpidas, y por lo mismo no-exiftentes.

I1.° Es claro en {egundo que las Leyes generales de
da Naturaleza son y.deben, ser habitualmenie fixas y cois=

_gantes, y que la interrupcion de eftas Leyes: generales

fixas y conilantes no fucede ni puede fuceder sino muy
rara vez y en ciertos cafos particulares, en que Dios
quicre manifcltar a los hombres alguna verdad faluda-
_ble de un orden fuperior por un medio fobrenataral,
.0 de otro modo que por el exercicio de folas las lu=
ces de |a razon natural,
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===
111.° Es claro en fin, que quando despues de un tierto
tiempo de Semsaciones constantes'y undnimes no me ha he=
cho Dibs percibir milagro alguno relativamente d suobjeto,
estoy cierto con una certidumbre metafisica de la existen
cia real de este objeto. '

Por exemplo , hace cinco 6 feis 2fios que conozcoy
trato con freqiiencia con Arifto, que se me prefenta ac=
tualmente baxo de su' figura ordinaria. Yo folo eftoy
cierto con una cerlidumbre fisica de que veo aflualmen-
te 4 Arifto mismo , y de que no hay ilusign alguna mi-
lagrofa relativamente al objeto de ‘mis fenfaciones pre=
fentes , por quanto ¢€s posible que Dios efté ativalmen-
te obrando un milagro con el que me haga ver Arifto
en donde realmente no exifte, y el que dcltine 3 enfe-
flarme 6 confirmarme dentro de poco tiempo alguna
verdad de un érden fobrenatural.

Pero yo eftoy cierto con una ceriidumbre meiafisica
de que he vifto & Arifto mismo, y sin ‘ilusion alguna
ni aun milagrofa durante el largo espacio de tiempo que
he vivido y tratado con él, pues que no he podido fer
engailado por mis {enfaciones en las diferentes veces que
le he vifto ,4 no fer por medio de un wilagro 6 de
una ferie de milagros, y yo eftoy feguro de que no
ha habido en ellas milagro alguno por lo mismo que
Dios no me ha manifeftado ninguna Verded extraordina-
ria, que es siempre er las fabias miras del Autor de
la Naturaleza y de la Religion el fin ~necefario del mi-
lagro.
~ Lo mismo se puede decir respeflo de tal vegetal,
tal animal , tal edificio que veo attualmente y he vifto
antes repetidas veces. El teftimonio conflante y unéni-
me de mis fentidos no me da mas'que una certidum-
bre fisica acerca de su exiftencia atual , pero me da

}ina certidumbre metafisica acerca de su exiftencia pa-
ada, ;

42%
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ILUvsioNES DE LOS SENTIDOS SOBRE UNA MULTITU B

pe OnjJEToOs.

376.  Osyeccron IX. El teftimonio conftante de nues-
tros featidos nos. engaiia {obre el - grandor, la situacion,
y la figura de los cuerpos mas notables de la Naturaleza.
Por exemplo, nueftros [entidos

1.° Nos prefentan la Lana como igual al Sol, y ma-
yor que las Eftrellas, lo que es ciertamente falfo.

2.% Nos prefentan la Tierra como inmévil. y como
sitvada en el centro del firmamento ;1o que no ‘con-
cuerda con los conocimientos que nos da de ella la
Aftronomia,

3.° Nos prefentan como plana la {uperficie de un pozo

6 de un pequeio lago , aunque realmente fea esférica,
«como lo es la del mar.

Respursta. Lflas varias ebjeccionesy otras muchas
fémejantes & ellas qhe pudieran proponerfe , eltan ya pre=
vemdas ; refueltas y refutadas de antemano en las con-
diciones fundamentales, que conforme 2 las luces mas
fencillas de la razon hemos exigido para que se deba
tener por cierto ¢ infalible el tettimonio de los fenti=

~dos (356).

I.° La Luna, el Sol, los Planetas y las Eftrellas eftan
situados a-una diltancia- demasiado grande para que po-
damos facilmente oblervarlos bien con la simple vilta.

Jha Opfica yla Alirononita fon las: Ciencias 4 que per-

teneee¢ darnos reglas leguras y dembfiradas que fean ca-

-paces de didigir y haces decisivo el teltimonio de nues-

tros fentidos a- ceftas inmenfas diftancias ( Fis. 738, 741,
7475 751 ) '

LL %o Ll - Tefltimboioy de nweltros fentidos nos enfefin
que hay un movimiento relpettivo entre la Tierralyel
Sol, fea ‘gue elte movimiento resida enla Tierra,la
qual haga {us revoluciones diurnas {obre si misma, ¥
{us revoluciones anuales al rededor del Sol, fea que re-



TEsSTIMONIO DE .LOS SENTIDOS, 333

sida en el Sol, el qual haga fus revoluciones diurnas al
rededor de la Tierra, y fus revoluciones anuales al re-
dedor del Zodiaco, ‘

Pero a eltas inmenfas diftancias necesita el teftimo-
nio de los fentidos de nnas reglas fumamente delicadas,
frato de la razon {ublime y dela profunda reflexion,
para poder decidir en qual de eftos dos cuerpos exiite
el movimiento real y abfoluto, para poder determinar
qual es la verdadera situacion, qual la posicion exétta
y- precila de los diferentes globos opacos 6 luminofos
que se hallan esparcidos al rededor de noflotros en el
abismo inmenfo de los Ciclos ; y efto es lo que debe ha-
cer “la Altronomia ( Fis. 752 y 777)-

II[.°* La Superficie del Mar tomada en una exten-
sion de diez 3 doce leguas se muellra baftante fensible-
mente curva y convexd, porque en una extension como
élta la curvatura es baftante considerable 6 baltanic di-
ferente de la linea retla, para hacer en nueftros ojos una
impresion clara y diftinta que fea baltante fensiblemen-
te diferente de la que haria en ellos una fuperficie plana.

Pero en un pozo 6 en un pequeho lago de cin-
quenta @ cien toelas de diametro la curvatura es como
finitamente pequefia, y asi no debe hacer en nueftros
0jos una impresion fensiblemente diferente de la que ha-
¢#1a en cllos una fuperficie plana , y de consiguiente debe
fer-infensible é imperceptible como lo es en efecto.

En un lago dé cingiienta toefas de diametro la li-
nea curva no se diferiencia de la refla, 0 no baxa de-
baxo de la refla mas que un tercio de linea. Si cilago
tiene cien toefas de diametro, la curvatura o inflexion
mas abaxo de la retta ferd de uvna linea y un tercio.
Si el lago tiene ciento y einquenta toelas de didmetro,
la .curvatura ferd de tres lineas. Si el lago tiene qua-

-tre.mil toefas, la curvawura fera de catorce piesy ocho
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SECCION QUARTA,

TESTIMONIO DE LOS HOMBRES 6 rLos Hecnos

HISTORICOS,

¢Oual es el objeto del Testimonio de los hombres ; qual
es lu naturaleza y fundamento ; que condiciones debe
tener para fer enteramente irrecufable ; que certidumbre
puede darnos quando ticne toda la fuerza de que es
capaz; con que dificultades mas 6 menos [olidas se le
pucde impugnar y debilitar ; por medio de que reglas
de Critica se puede discernir su objeto dudofo de su
objeto mas 6 menos cierto, verosimil , & probable? He
aqui la interefante materia que vamos 4 tratar en ella
quarta Seccion.

OspjeETo pE EsTE TEsTIMONIO.

977. Osservacion., El Testimonio de los Sentidos nos
inftraye acerca de la exiflencia de los feres fensibles
que nos afettan, del orden y disposicion de la Natu-
raleza visible que nos rodea, y de los Acontecimientos
palpables que pafan 4 nueflra prefencia y de que fomos
teftigos , como lo hemos hecho ver y fentir en la Sec-
cion precedente,

iPero si no tenemos prefentes eftos objetos fensibles,
si fu accion fecunda en hechos notables ha pafado 6 en
Jos Siglos anteriores 4 nueftra exiftencia, é en Lugares
diftantes de nofotros , é inaccesibles 4 nueflros fentidos,
como y porque medio podrémos tener conocimientos fe-
guros acerca de ellos? Efte medio es el Testimonio de
los hombres,y he aqui lo ‘que debe haber fucedido acer—
ca de €l

1.° No han faltado en todos los Siglos y en todas las
Naciones algunos Hombres observadores , cuya curiosidad
natural , ansiofa de conocimientos s¢ inclinaba como por
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Sl mhma a Cﬂll*ldel’&l" €ONh Cul(.'ld() Y retcner con Ldﬁ
lidad los Acontecimientos mnotables dl"*‘lOa de la atencion
publica.

Entre eftos Acontecimientos habia fenémenos singu-
lares y raros que no hacian mas que excitar la forpre-
fa y admiracion , habia acciones honeltas, grandes y mag-
nanimas, dignas de fer propucltas por modelo en la li-
nea de las coftumbres , y capaces de incitar y animar
a los hombres a la virtud por la voz elogiliente y per=
fuasiva del exemplo honrado por la eltimacion publica,
y habia tambien crimenes infames y horrendos dignos
de fer facrificados & un odio € ignominia eternos & fin
de inspirar la aveision y horror a2 ellos.

. IL° St un Pueblo habia sido expeflador y tefligo de
alguno de eftos acontecimientos dignos de fer conoci-
dos de las Naciones vecinas, y de [er transmitidos &
la Pofteridad , que es lo que hacia efte Pueblo para es-
parcir y cternizar [u memoria? O consignaba en Ifis-
torias autorizadas y auténticas , 6 gravaba en Metales du=
raderos , 6 perpetuaba por und Tradicion general y per~
manente o que ¢l mismo habia vilto con fus propios ojos,
y habia oido con fus propios oidos. -

He aqui el Testimonio de los hombres, efte Teltimo-
pio tan interelante para nolotros que parece que repro-
duce y multiplica nueftra exiftencia haciéndonos de al-
gun modo eftar prefentes en todos los Siglos paladosy
en todos los Pailes distantes de nclotros.

111.°> El objeto pues del Teftimonio de los hombres
fon los Acontecimientos sensibles v notables, de los que los
fentidos han podido dar un conocimiento fixo ¢ infali-
ble, y cuya memoria ha podido confervarfe y perpe-
tuarfe con hdelidad y certidumbre. \

AuTtoripap pE ESsTE TEsTIMONIO.

378. Osservacion I. Un TeRimonio en general es
~una autoridad mas 6 menes grave, un motivo mas 6
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menos {olido , mas é menos urgente, gue nos inclina con
mas O menos fuerza, con mas 6 menos pefo 4 creer
una cofa que se nos reliere y ateftigna. Un Teftimonio,
una Autoridad , he aqui el fundamento de la Fe en ge-
neral , la qual es 6 divina, 6 humana fegun que la
autoridad 0 el motivo en que se funda es, 6 un Tes-
timonio divino, 0 un Teltimonio puramente humano.

[.° La Fe divina es en nueftro entendimiento un afenfo
fundado en el teflimonio de la Divinidad misma, que se
ha dignado de manifeltar 4 los hombres de un modo
fobrenataral la verdad de expeculacion 6 de hecho a
que se asiente con una feguridad completa, fea que se la
comprechenda , fea que no fe la comprehenda,

La Fe divina es siempre un don de Dios, y-un fru-
to de la Gracia celeftial. Efte don divino necefario en
la economia general de la Salvacion no fe debe &
nadie , pero es siempre concedido gratuitamente por el
Autor de la Naturaleza y de la Religion a todo adul-
to que no se hace indigno de él por su culpa perfo-
nal : como lo hemos moftrado y explicado fuficiente-
mente en la Seccion quarta de nueltra Filofofia de la

Religion 4 los nameros 122, 125, 127 y 128, que fe

podran st fe quiere confuliar fobre efte afunto.

11.° La Fe hwmana es en nueflro entendimiento un
afenfo fundado en el teflimonio de los hombres,y de
consiguiente en una autoridad mas 0 menos grave , mas
6 menos convincente y perfuasiva.

La Fe humana, fusceptible de mas y de menos en {u
paturaleza y en fus motivos puede elevarfe hafta una en-
tera conviccion , y transformarle en una certidumbre
completa, como lo verémos bien pronto.

379. Osservacion II.'El Testimonio de -los hombres
es una autoridad mas 6 menos grave , mas 6 menos {6~
lida, mas 6 menos convincente y perfuasiva, legun que
tiene mas 6 menos extension , y mas 6 menos pefo, Como
efte teltimanio es fusceptible de mas y de menos ¢n (v
autoridad ¢ intensidad’, puede no Hegar & mas en fus gra-
dos medios de fuerza que 'd dar y producir una simple

- Pro-
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probabihdad , 6 una simple verosimilitud relativamente 2
fu objeto (103). Puede tambien en [u grado mas alto de
fuerza elevarfe hafta dar y producir una certidumbre
completa que se llama certidumbre moral , fea porque
principalmente efla fundada [obre las costumbres de los
hombres oblervadas y conocidas, fea porque en baftan-
tes cafos sirve realmente para eﬁabieccr y arreglar las,
costumbres de las Sociedades humanas(z681

1.° La certidumbre moral de queaqulhabbnnm,esen_
el entendimiento. humano una adhesion firme & inmoble
a alguna verdad hiltorica y de hecho que reficren 6 ates-
tiguan teftigos 6 hiftoriadores dignos de fe.

JIL° Es cierto que la certidumbre moral clevadad (w
grado mas alto de fuerza no cede en nada & ciertos as-
peCtos 4 la_certidumbre metafisica y geométrica , pues que
en el orden moral da al alma una feguridad tan com-
pleta, y deftierra del entendimiento toda especie de duda,
como pueclcn hacerlo en el 6rden mateméatico 6 meta-
fisico un axioma metafisico , & una demolh‘acmn _mate-
matica,

Por exemplo, aunque nunca haya yo vifto el Im-
perio de Alemania , eftoy tan completamente feguro de
elta verdad (exifte un: Imperio Germanico ) como lo eftoy
de efta otra (la parte es menor que el todo ), aunque la
primera no fea mas que una verdad del 6rden moral,
la qual folo me confta por el teftimonio de los hom-
 bres, y la fegunda fea una verdad del orden metafi-
sico fundada fobre la idea y elencia de las cofas.

I11.° Supuefta laidea que acabamos de dar dela cer-
tidumbre del teltimonio, se concibe facilmente que exis-
te y debe exiltir entre los hombres, una infinidad 'ds Ver-
dades historicas y: de hecho, cuya certidumbre es tan en-

tera y, tan; completa, comorla, de las Verdades metafisi-
cas y gﬁOHIClﬂCdi.

Tomo IIL 43
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ConprctoNEs DE EsTE TEsSTIMONIO.

380,71 Onservacron. Para que'la certidumbre morab

6"'la certidumbre del teftimonio "éfté en fa mayor fuer-
.z, da’ el alma una feguridad entera y completa |y ex-

cliya''y: deftierre ablolutamente del entendimiento toda
inquietud y toda duda',''es “efencialmente necefario que
efté acompanada 'del” crmjnnto de" las sels conuitiones o=
guientes , que fon relativas’ 6" al ‘nlimero' y “qualidad * de
los teftigos, 6' a2 la naturaleza vy objeto “de elte teftiz
monio,

Ut B mero  de dos Testigos, ‘condicion primera, I:.ﬂc
nlimero ‘debe’ de’ fer tal ‘en general , que”’ningan hom2
bré' fenfato pueda racionalmente pedlrle mayor - para ‘acté=
d1tar ¢ompletamente “fa’ verdad “de 'un heche. :

“11.° La gravedad de los' Testigos, condicion fegunda.
Es necefario que los teftigosjunten & todas las luces ne-
cefarias” para’ ver y comprehender bien' ta cofa” que ates-
ugqan un . tal tem le de alma, una tal madurez de juid
cio quciean tanificfamente rncapaCCso de querer en=
ganar por un miferable gufto de charlataneria, o de de-
xarfe enganar por ligereza ,'frivolidad’, o falta de luces,
de atencion, reflexion, 6 de alcances.

I11.° La reélitud de los Testigos, condicion tercera. Es
necefario que la reputacion’ e los Teftigos porlo que
hace 4 su probidad , reftitid € integridad:, ‘efté ablo-
lutamiente libre de toda ‘nota Y que “efté por otra par=
te baltante bien eftablecida 4 todos afpeftos para que
no se pueda radionalmente fospechar en lo que atc{h-
gaan 6 refieren , ni’ pasion para falar 3''1a verdad,
coluﬂon pard, copceﬁarf&“en la mentira.

VIV LA Constancid e Hlos Testimbnios , condicion quar-
ta. Es neceflario que los Teftigos que atefliguan, 6 los
Hiftoriadores que refieren un hecho no se desmieman
en su deposicion 6 narracion, ni deftruyan manificlta-
mente en un lugar lo que han f{entado en otro.

€N T "
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< ¥ La unanimidad moval en'los Testimonios, condi=
cion quinta. Es necefario que los diferentes Teltigos’
que ateltiguan , 6 los diferentes Hiltoriadores que refie-
ren un hecho concuerden generalmente en hacer la 7is<
ma relacion @ lo menos en quanto al fondo de las co-
fas = 6 si hay algun teftimonio contrario & la multitud
y al torrente de los demas,es necelario que efte tefti~
monio contrario fea tan fitil y de tan poco pefo’ que
fea digno de fer contado por nada, por quanto quando
los teftimonios fon contrarios unos a otros, fus fuerzas
opueftas se defltruyen reciprocamente, y en tal calo nues~
tro entendimiento no es arrebatado al afenfo.

VI.® La posibilidad'y sensibilidad' en’ el objeto de los
Testimonios, condicion fexta. ‘Es necefario-que las cofas
que se cuentan y refieren, fean cosas posibles 6 que pue=
dan fuceder naturalmente 6 por milagro , y que con=
vengan al 6rden natural , 6 al fobrenatural : fean co-
sas bien sensibles, que se prucd.m facilmente percibir por
los fentidos, 6 de las ‘que f[e pueda juzgar fegura é in<
faliblemente por el teftimonio de los [entidos, por quan<
to lo que repugna no ha podido fer un hecho exiften=
te, y lo que es infensible no ha podido fer un hecho
manifeltado por los fentidos; asi todos los teftimonios
posibles de los hombres fon evidentemente ‘de l!lllUun
valor en eftas dos especies de calos.

De eftas feis condiciones bien entendidas y prof'un-
dizadas dcben necefariamente refultar las Reglas’ funda<
mentales de la Critica, relativas 4 la certidumbre de los
hechos hHionco»,{ba quando se trata de probar eltos
kechos , fea quando se trata de 1mpugnarlos. X

i

F{I'EB.ZA DE. LA VERDAD CONOGIDA.

381. Osservactox. Comota Certidumbre moral, fun<
dida sobre ‘el testimonin de -los hombres €s un punto’ efen<
¢ial 'y fundamental en ¢l conocimiento de la Religiont
ﬁgimlmuue quieen el dela Hiltoria, conviene deteners
DOs aqui por un momento 4 considerar una ‘obfervaciorn

43*
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general € importante que se prefenta como por si mis-
ma acerca de la Fuerza de la werdad conocida,

1.° El fentimiento intimo nos enlefla que tenemos en
nofotros una inclinacion natural a la Verdad conocida,y
que no faltamos a la Verdad conocida sino quande al-
guna pasion poderofa como el temor, la venganza, el
espiritu de partidoy el interés nos mueven a faltar 3 ella
Y declararnos por la mentira.

Se puede pues fentar como un axioma moral, que
hay en la Verdad evidentemente conocida una fuerza que
nos inclina d darla nuestro testimonio, y que no faltamos
4 la verdad conocida en favor de la mentira sino quan-
do nucltra alma eftdi dominada de alguna pasion defar<
reglada. Luego faltandonos qualquiera otro motivo, fo-
mos fieles 3 1a verdad evidentemente conocida por el folo
y Gnico motivo del amor a la Verdad.

II.° Hay entre los hombres una oposicion tan gran-

de de caracter y de educacion, una rivalidad tan grande
de pretensiones € interefes, un conflicto tan grande de
opiniones y de juicios, un espiritu y guflo de contra-
diccion tan dominante y tan general, que solo el amor d la
Verdad conocidz puede conciliar y reunir su juicio y testi-
monio acerca de un mismo objeto. sl '
- Quando cefan todos los demas motivos, el amor y el
gufto por la Verdad se hacen el motivo general y per=
manente que obliga al hombre de todas Edades y de to-
das Naciones 4 declararfe por la verdad, y a hacerla
el debido acatemiento.

¢Que prueba triunfante y decisiva contra el pirro-
nismo hiltorico ;no es efta obflervacion muy fencilla y
muy natural, bien meditada y profundizada?

PROPOSICTON FUNDAMENTAL. =~
. 882. El testimonio de los Hombres dotado de las condi-
ctones que acabamas de asignar es un motivo solido y plau-
sible , una autoridad segura € infalible, que mos acredita

da verdad de sicrios Acontecimicntos ¢élchres y sensibles que
Son su objeto,
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. Demostracion 1, Para comprehender y fentir en tos
da su fuerza la verdad de eflta proposicion balta refle<
xionar sobre la naturaleza y exisiencia del teltimonio de
que aqui hablamos.
1.> El teftimonio de los hombres eltd por su natura-
leza infaliblemente conexd con la verdad de las cofas
que fon objeto de él, si es imposible que los que dan
_elte teltimonio fean enganados 6 enganadores. Es asi que
‘es en efecto imposible, que los que dan el teftimonio de
que hablamos dotado de las condiciones que hemos asig-
nado , fean engafiados O engafadores, porque:

En primer lugar es evidente que un gran nimero
de Teltigos graves y lenfatos, de Teftigos atentos y pru-
dentes que han vilto por {us propios ojos, y oido por
fus propios oidos la cola que reheren no puede ser en-
gaftado {obre un acontecimiento notable y bien fensitle,
qual feria un eclipfe total de fol, la refurreccion f{abita
de un muerto ya medio podrido, la exiltencia de una
ciudad 6 un hombre célebre &c. 4 menos de que no
haya cuidado Dios por una impoftura indigna de su gran-
deza, fabiduria y [antidad de burlarfe de ellos y enga~
narlos €l mismo, lo que repugna evidentemente 4 la
naturaleza de efte Ser adorable. :

Es evidente en fegundo que un nimero grande de
Tefltigos en quienes reconocemos rectitud y probidad,
quienes nos es evidente que no tienen motivo alguno
de faltar & la verdad, y cuyo teltimonio no se¢ desmiente
ni es contradicho por teltimonios contrarios no puede ser
enganiador , ne puede darnos por verdadero un hecho
fallo y [upuefto. Luego es imposible que los que dan
el teltimonio de que hablamos, dotado de todas las condi-
ciones que hemos exigido fean enganados 6 engafadores,

Luego el teftimonio de los hombres dotado de las
condiciones asignadas es necefariamente infalible, eltd
necefariamente conexd con la verdad de los hechos y
acontecimientos 'que fon objeto de él (380).

11.° Efta en nueftro poder aflegurarnos y convencer=
mos con todo el despacio y libertad que queramos de la
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exiflencia dc elte teftimonio. Perque é nolotros vemos
y oimos & los teftigos mismos que nos refieren los hed
chos y acontecimicntos de que se trata, 6 tenemos de-
lante de nueftra vifta y en nueftras manos los - monus
mentos auténticos en que eftan depositados eftos -hechos
y acontecimientos, los quales monamentos tienen la mis—
ma autoridad y dan la misma certidumbre ‘que tendrian
y darian ‘los teftigos mismos 4 quienes reprefentan y ' cu=
yo lugar ocupan. )

Luego por el tellimonio de los fentidos que hemos
demolftrado infalible quando eftdi dotado de las ‘condi-
ciones necefarias , nos podemos afegurar de la exn[’zenma '
del teftimonio de los hombres. '

Y no es de temer que un Milagro nos induzca &
error acerca de la exiftencia de los teftigos que nos ha-
blan, 0 de los monumentos que reprefentan 3 eftos tes-,
tigos. Porque repugna manifieftamente que haga Dios un
milagro como efte ; que no tendria otro fin ni objeto’
que ‘producir y esparcir la falfedad € impoftura.

De la naturaleza 'y exéstencia del teflimonio’ de' que!
bablamos, refulta que un hombre fenfato no' debe ni .pue~
de poner en duda el teltimonio de' los hombres, quan-
do efte efta dotado de las condiciones que hemos exis
gido', pues que cs claro que femejante teflimonio es fe-
guro y cierto en si mismo, yoque mofotros eltamos &
podemos eltar completamente feguros -de  su exiftencia.
L. O. P. D.

Demostracion II. Despues de haber obfervado la
maturaleza y exiftencia dcl teftimonio de 'los hombres
en si mismo, nos refla exfiminar su utilidad y necesidad
en la cconomld general de la Providencia divina rela-
tivamente &.la Sociedad y 4 la Religion.. )

1.2 Es cierto -y nadie ignora mi pone ‘en duda, que
la' certedumbre: de los Hechos quer sirven de ['undamem:d:
arla Soeiedad 'y d la Religioh eftd apoyada fsbre la cer
tidumbre que ‘priede y dehe ! davoy produelr el teiilmow
nio-des los hombres. Porque;, 1 <1 4

¢De «dondg fabenios: por exc'mplo,f que “la Cafa de'
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Borbon tiene 'un derecho ' inconteftable y exclusivo al
Trono de Francia'y lque €l Pontifice qoe actdalmente
ocupa la Silla de Roma“es el legitimo Sucefor de /S. Pe-
dro- que . tal volamen ‘que se nos ‘pone “en’ las manos

el antiguo 67 el ‘nuevo 'Teftamento’; que tal Tierra}
tal Eftado’ 6 tal propiedad qualquiera pertenecen legi=
timamente 4 aguel quc la.s cita pofcyendo 6 que las re=
clama?

iDe donde fabemos quc ha’ exiftido ‘W Moyfes, Au=
for de la antigua ‘Revelacion,” y un’ ]efuchrilto Autor
de la nueva; que ambos 'han mandado i la Naturalezd
y 4 los Elementos; que ambos han hecho un gran ni-
mero* de. milagros' dé' primer 6rden’; por los' que han
hécho conocer ‘con una evidencia- fensible 4 Naciones
enteras que han sido teftigos 'de rellos’, el uno que era
el Miniftro y el Enviado de "Dioy, y' el otro ‘que era
Hijo de Dius, y Dios él 'mismd?

Es claro que no fabemos ni- podemos’ faber todo efta
por otro medio-que por el teftimonio’ de los hombres. So-
bre lo qual raciocino asi: Seria'un vicio y un defecto enora
me en el 6rden moral, del que Dios mismo feria ¢l origen
y el Autor, que no exiftiefé dna certidumbré entera y com=
pleta, una certidumbre capaz de excluir eficazmente toda
duda’ racional acercaide unas:Verdades  fundamentales de
las’ que dependen la Religion 'y la Sociedad : luego exis=
te femcjante certidumbre ; es 'asi” que femejante certie
dumbre’ en el 6rden de cofasreftablecido! por el Criador
mno puede ‘nacer sino del teflimonio de los hombres:
luego el teltimonio ‘de los hombres debe fer capaz de
producir una’ certidumbre que deftierre ' eficazmente to-
da duda , una'certidumbre que dé «al entendimidnto una
icgundad 1gual2 la que ler danvlas verdades metafisicas
y “geométricas. Pansb 157 el

Es cierto como lo hemos dicho 'yai al pnnc1pto de
elta Seccion, que la Certidumbre delos hechos fobre que
eita fundada la Sociedad y la Religion! no pucde nacer
sino del teftimonio®de los hombres. Porque un hecho
"pafado de'qualquicra ‘naturaleza que fea (por-exemplo
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la ruina: de Babilonia y de Cartago, la Batalla de Far-
faba y Fontenoy, la exiftencia de Julio Cefar 6 de Luis
el Grande en fus siglos respectivos) un hecho pafado,
repito. no puede fer acreditado y demoftrado, ni por el
teltimonio del: fentimiento intimo ; ni por el de las ideas,
ni por el de Jos {entidos. Relta pues y es evidentemente
necelario si efte hecho tiene é ha de tener una certi-
dumbre verdadera, que efta le venga del teftimonio de
los' hembres. I o (]

De consiguiente es necelario que el teflimonio de
los 'hombres fea capaz de producir una cerudumbre ver-
dadera y cempleta, una certidumbre que excluya.y des-
tierre del entendimiento toda duda racional , pues que
una centidumbre de efta naturaleza es abfolotamente ne=
cefaria en el drden 'moral, eltablecida por la [aobiduria
del Criador, y pues que es evidente que jamas falta ni
puede faltar en nada la fabidaria del Crador. Luego
el Tchimonio) de los hombres dotado, de las condicio-
nes que  hemos asignado, produce -la certidumbre entera
y eompleta que le atribuimos,” L. Q. P. D | '
' r ral T EATRE .‘ o 1y

OejeccioNEs ¥ RESPUESTAS.

) 5 .

Las principales razones con que se impugna la Cer-
tidumbre de los. Hechos| histaricos, consilten en decir que
Jos Hechos hiftéricos no fon fusceptibles.de demoflracion
que un agregado!de iteltimonios humanos no es mas que

‘un agregado de probabilidades, el qual nunca puede lle-

gar 4 fer una verdadera certidumbre : que la autoridad de
los teftimonios humano$ se debilita cada vea mas fegun
seova ialejandoo de su -fuente y origen ; que por lo co-
munlos Hechos hiftoridos mas- acreditados  no-tienen otr
fundamento que el de un folo teftimonio: de muy poco
pelod que saber la Hiftoria: es menos faber lo que s¢
ha hecho/, que lo que se ha dicho ; que muchisimas co-
fas que han side publicadas y' ateftignadas porp una in-
finidad ‘de teftimomos eftan hoy -reconecidas -por fabu-
lolasivzqueslos Hechos) maravillofos & milagrofos por mas

ates-
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tignados y comprobados que puedan eftar, no merecen
erédito alguno por quanto no fon conformes con las
obfervaciones c_m.[ianu.s de todos las tiempos'y lugares:
y en fin que aun quando los teftimonios humznos do-
tados de las condiciones que hemos asignado fuefen ca-
paces de producir una certidumbre verdadera, nunca nos
podemos afegurar de que eftos teflimonios tengan feme-
jantes condiciones,

Propondrémos y refutarémos todas cftas objecciones,
cada una de por si.

Los Hecrnos HISTORICOS, ACASO NO SUSCEPTIBLES
DE DEMODSTRACION.

383. Orjeccron I. Para que una Verdad objetiva ten-
ga una certidambre entera y completa, es necefario que
fea fusceptible de demoftraciones metafisicas 6 geométri-
cas.” Es asi que los Hechos y Acontecimientos palados
aunque se les fuponga fundados en los mas numerofos
y auténticos teftimonros no fon’ fusceptibles de demos-
traciones metafisicas 6 geoméiricas. Luego los Hechos
y Acountecimientos pafados no deben fer mirados como
Verdades objetivas que tengan una certidumbie entera
y completa.

EspUEsTA. Para probar y acreditar una verdad ob-
jetiva del Orden umafmca 0 gru?m ito fon  necefarias
demoftraciones metafisicas 6 geométricas, de las que fe-
mejante verdad es fusceptible, y que fon las Gnicas con
que se puede probar y acreditar.

Para probar y acreditar una verdad objetiva dd
Orden moral y de Asunto histérico es contradictorio y ab-
furdo exfigir demolflraciones metafisicas 6 geométricas , de
las que femejante verdad no es fusceptible, ni tiene ne-
cesidad alguna. Bafta que fea probada y acreditada por
pruebas irrefragrables de tc{‘[irnunin de las que unicamente
es fusceptible , y que fon las Gnicas que pueden quan-
do eftan en sumayor fuerza darla una certidumbre entera

y completa que no dexe duda a!rruna qualqmtra cn el
-entendimiento: 1 0

Tome III. 3 44
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Negar 6 dudar de la verdad de un Hecho listorico,
porque femejante verdad no puede fer probada y de-
mollrada por una especic de demoflracion que es extra-
Na 3 su naturaleza, es evidentemente disparatar y pen-
far con extravagancia, es imitar 4 un infenfato que ne-
gale 6 dudafe de la exiftencia de los fonidos porque no
los ve, de la de los colores porque no los oye, 6 de
la del fol y de las efirellas porque no los percibe por
medio del tacto y del olfato.

iMaldicion y desprecio para toda falfa Filofofia que
para ellablecer el imperio del Pirronismo y de la Incre-
dulidad extravia y traftorna de elle modo la fana Ra-
zon, y exige ablurdamente que se demucltre Ja exilten-
cia de Roma ¢ de Alexandria, del mismo moedo que se
demueftra un Teorema de Algebra 6 Geometria! Conoz-
cale por clto quan vecina es 4 veces del disparate y de
la demencia una incredulidad defenfrenadal .

984. Osjeccron 1L La evidencia intrinfeca de las
cofas, el teltimonio conflante y uninime de los fentidos,
y la autoridad infalible de Dios que nos revela y ates-
tigua una verdad fon tres Motivos de certidumbre , cada
nno de los quales da una certidumbre entera y com-
pleta, y nada mas. I's asi que el teftimonio de los hem-
bres por numerofo y auténtico que se le fuponga es un
moitvo de un peso y de una fuerza menor que eitos ties.
Luego el teftimonio de los hombres, qualquicra que fea
su pefo y su fuerza nunca puede fer un motivo fuficiente
para dar y producir una certidumbre entera y completa.

Respuesta, La evidencia intrinfeca de las colas, el
teftimonio conftante y uninime de los fentidos y la au-
toridad infalible de Dios que nos revela y ateltigna una
verdad fon unos mobvos de certidumbre mas sencillos y
mas prontamente eficaces, y que pruecban la verdad de
las cofas y hacen desvanecer toda duda conla mayor -
facilidad y la mayor prontitud.

Il teftimonio de los hombres por numerolo que se
Je fuponga es siempre, un motivo de certidumbie mas cone
puesto y menos prondamente eficaz , que pide mas circuns=
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peccion y ex@imen, y gue excluye con mas lentitud.y
dificaltad la duda, pero que nola excluye menos real
y menos completamente quando efid en su mayor foerza.

Y quando la duda eld completamente defterrada del
entendimiento; sque importa que lo haya sido por €l mo-
tivo de t.‘-:.-:ti(tuluhre mas pronto y fencillo, 6 que lo
haya sido por el mas lento y mas compueilo? En uno
y otro calo no queda realmente duda alguna en el en-
tendimiento, y en ambos exilte cn & una igual feguri-
dad, una igual certidumbre.

383. Osjeccion 111, Los Hechos histiricos no son
fusceptibles de demofivacion alguna gualquiera, porque
lo que ha podido fer ablolutamente falfo 6 fer de otro
modo que como se refiere, no se puede demoltrar que
es verdadero. Es asi que los hechos mas auténticos han
podido abfolutamente fer falfos 6 ler de otro modo Gue
como se los refiere ; por exemplo la Batalla de Farsalia
ganada por Cefar ha podido ablolutamente 6 no haber
sido dada, 6 haber sido perdida por Celar. Luego no
se puede demoftrar que los hechos mas auténticos fon
verdaderos. Lucgo los hechos hiftoricos no fon fuscep-
tibles de demoftracion alguna.

RespuesTa. Los hechos hiftdricos no fon fusceptibles
de demoftracion alguna metafisica tundada en el tefti-
monio de las ideas y en la exigencia efencial de las
cofas, pero fon {ugceptdﬂe de una demoftracion moral
fundada en el tcftimonio de 108 Liombres, y en la impo-
sibilidad que hay de que cieitos teflimonios fean enga-
nadores € impoltores. :

I.° Lo que ha podido abfolutamente fer falfo 6 fer
de otro modo que como se refieie, no se puede demos-
trar que es verdadero por demoftraciones metafisicas to-
madas de la exfgencia natural de las cofas 5 pero se pue-
de demoftrar que es verdadero por' démofiracidnes mo-
rales fundadas en moetivos infdhiblemente connexds con
las cofas ;7 quales fon 6 pucden fer ciertos teftimonios
humanos. 10 b )

11.® Hubiera: podido haber ctro érden de cosas G otro

44" .
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encadenamiento 0 acentecimientos en ¢l que la Batalla
\de: Farfalia por exemplo, 6 no hubiefe sido dada 6 hu=
bicfe sido perdida por Cefar; pero es imposible en el
orden de cofas que regla las coltumbres de los hombres
o que refulta de ellas, que haya habido tan graves tes-
timonios que refieran elte fuceflo memorable sin que na-
dic los contradiga, y que la Batalla de Farfalia: no ha-
ya sido' ganada por Cefar.

Se puede decir lo mismo de muchisimos otros He-
chos hisidricos, 4 los gue una unanimidad de tellimonios
irreculables por todos lados da una certidumbre entera

y completa que los erige en verdades iigurofamente de-
‘molftradas en su lIRL‘d.

Los Hecnos HISTORICOS, ACASO UNICAMENTE SUSCEP=
TIBLES DE PRUBABILIDAD,

386. Onjeccion IV. Los motives de la Certidumbre
fon elencialmente difcrentes de los motivos de la Pro-
babilidad, pues que la probabilidad se diferiencia siem-
pre clencialmente de la certidumbre, y la certidumbre
de la probabilidad. Ahoia pues los motivos que sirven
de fundamento @ los Hechos histaricos , y que les dan di-
ferentes grados de credibilidad no fon. ni pueden fer nun- .
ca mas que Motivos de probabiiidad pues que no {onmas
que teflimonios humanos de los gue cada uno no es mas
que un mouvo de probabilidad, y cuya [uma qualquiera

.no es ni puede fer, mas que. un conjunto de motivos

de probabilidad, el qual conjunto. nunca, puede llegara

Ader un motivo -de  ceptidumbre. C

Resruesta. Una cierta ﬁuln!‘of‘a anti- ﬁlofoﬁca ha

hecho en eftos  Glimos tiempos todos los exfuerzos. po-
~sibles para acortar y eftrechar como inhnitamente el im-
cperiode la Certidumbre, para tvansformar. la: certidum-

bresen: shmple pmbdbllldad en dnfinites objetas, y para
reftablecer.en quango la cofa lo, permite;, en cclcbms gue
no eftan enteramente en eftado de locura el ab.[urdo
reynade de un Pirronismo. uuuc'LiaI sidudic 9

A

.
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La obligacion de la verdadera Filofufia .es oponeile
ignalmente 2 una crzdulidad tonta y 4 una tonta incre-
dutidad, no poner la probabilidad en el grado de la
cernduu:n'e,m la certidumbre en el de la plt)l‘)abilldad

fixar en todo en quanto es posible los verdaderos li-.
mites de la certidumbre y de la ivcertidumbre en los
Conucumentm humanos,

1.° Es cierto que los motivos de {a Probal: Im':."f s0R
siempre esencialmente diferentes en algzo de los motieos dé
la certidumbre , pues que se {upone que los motivos de'la
certidumbre eftan indefectiblemente connexds, y que los
de la probabilidad no lo eftan con la verdad de la cofa
a4 que fcn relativos,

I1.° Es cierto que muchos Testimonios huwmanos pueden
llegar a ser por su reunion un werdadero motivo de cér-
tidumbre , porque es posible que eftos teflimonios reu-
nidos fean baftante graves y baltante pumcrolos para es-
tar indefectiblemente connexds con la verdad de 1a cofa
que refieren y ateftiguan.

Un _primer lcﬂlmon.o es una autoridad, up fegundo
teﬂnnoniu es ) otra autoridad que aumenta y fbrnhca la
primera, y asi progresivamente. gguando muchas autori-
dadcagla»cs todas de acuerdo entre si fon baltante nu=
merofas para eftar y moftrarfe indefectiblemente conne=
x4s - con la verdad de; un hecho hiltérico, en’ tal cafd
eibds Iubjul'zdss asi acumrffaa’ml asi fuz:ﬁ(,mfu\ ung por
otrd dexan de f{er uh. motivo de simple probabilidad’, ¥
s¢ hacen an motivo de certidumbre cowpleta.

Up, r;:on‘lumn de Testimonios humanos puede fener una
“auunldad,‘una fuerza cﬁ:n:nrmxve y pEIﬂlnlva que fea

¢ una especie abfolutamente difercnte . de la' que tiene
_cgda teftimonio humano feparadamente tmnarh porquk
los teltimonios humanos en su cltado de ‘reliion y ‘de
unanimidad tienen un fundamento de certidumbre toma-
,do. de la naturaleza y de las coltumbres,
nen_cn el eltado de. feparacmn._ _

Cdda teltimonio humano tomado ﬁparadmncr&‘puc-
de no ddr mas que una probabilidad , porque las costurm-

que no tl,c-
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1 e ——
bres de los hombres no fon abfolutamente incompatibles
con una impoftura particular que puede casi siempre te<
ner algun motivo particular en la Narturaleza.

Pero un conjunto de teftimogios humanos tal qual
le hemos caratterizado, da necelsriamente una certiduma
bre entera y completa, porque las coftumbres de los
hombres fon abfolutamente incompatibles con una im-
poltura general y univerfal gue no puede tener motivo
alguno comun en la Naturaleza ( 380 y 381).

387. Nora L. Un Testigo solo puede casi siempre
tener algun motivo particular que le incite 4 faltar 4
la verdad , pero es evidente que una gran multitud de
Teitigos tales quales los exigimos, nunca puede tener un
mismo molivo de faltar 4 la verdad.

Por exemplo , despues de la Batalla de Fontenoi po-
dia un Soldado Francés 6 Inglés tener algun motivo de
esperanza, de temor 6 de extravagancia que le incitale
4 afegurar que cfta Batalla habia sido perdida por los
Francefes. Pero hubiera sido necefario que las coftum-
bres de los hombres dexafen de fer lo que fon, para que
fucfe posible que la’ mulutad de Soldados Franceles,
Inglefes , Aulftriacos y Holandeses que fuéron expeétado-
res de elta Batalla concordafe univerfal y unanimemente
en faltar 4 la verdad y declararfe por la mentira.

En efta permanente rivalidad de pretensiones € in-
tereles , en efla dominante y siempre fubsiftente oposi-
cion de caratleres, de guftos y de principios que reyna
entre los hombres ; ¢ no es evidentemente imposible que
los espiritus tengan jamas 4 'un mismo tiempo un mis-
mo motivo general que les incite 4 declararfe unanime-
mente por la mentira, y que deftruya en todos ellos eita
inclinacion natural que les dispone y mueve 2 hacer aca-
tamiento 4 la verdad conocida? (381)

388. Nota II. Pretender con algunos Filofofos mo-
dernos, que la certidumbre es exclusivamente propia de
los principios metafisicos y geométricos ,y que los tefti-
monios humanos no pueden nunca dar y producir mas
que una probabilidad mayor 6 menor , mas que vnd
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probabilidad fusceptible al infinito deacrecentamicnto sin
oder nunca dar y producir una ceitidumbre verdadera
y: completa, es querer fentar.un Principio que pruecha de-
masiado ; un Principio del que refultan cofas evidente-
mente falfas , un Principio que por lo mismo se mucfira
falfo en st mismo y no prueba nada(1g).
Porque de femejante Principio refultaria que la exis-
tencia de la Italia o de la Inglaterra no [eria cierta, sino

simplemente. probable para un Francés ialtruido é iluftra..

do que no haya vilto por si mismo eflos dos Paifes,
y folo conozca su exiftencia por los varios teflimonios
de los hombres que se lo ateltiguan.

Ahora pues, es claro que se tendria con razon por
un infenfato & qualguiera que se atreviele § decir feria-
mente en Francia, que la exiftencia de la Iialia 6 de
la Inglaterra no es mas que probable, y que no es cier-
ta con una certidumbre entera y completa que trangui-
lice enteramente al entendimiento, y deftierre de él efi-

caz y ablolutamente toda especie de duda acerca de
efte objeto.

_ﬂUTORID.&DES nistoricAs, Fuerzas ACASQO SIEMPRE

DESCRECIENTES.

389. Osjrccion’ V. Quanto mas se alcja un tefli-
monio humano de fu fuente y origen, se hace tanto mas
débil y fospechofo. Porque la experiencia nos enfefia que
los Hechos historicos se alteran, desnaturalizan y falsifican
pafando de boca en -boca. Luego aun quando un hecho
hiltgrico . cuya exiltencia se reficre d tiampos -nuy re-
motos hubiefe: tenido una certidumbre entera y comples
taen los Siglos pafados, parcce que’ no podria tener hoy
la. misma certidumbre 4 cavla de haber(s debilitado la
autorided que le relierc v ateliigua. t iont

Respussta. La mania del Pirronismo hiftérico ha
hecho imaginar mas de un Printipio falso,y mas de una
Regla falsa de Critica. La objeccion propuchia nos ofre-
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ce de ello un exemplo bien claro. Del principio y de
la regla de Critica que en’ ella’'se alega y que no de-
berian haber sido a‘tlopt;.(lm sin modificacion y en toda
st generalidad ‘por espititns filolohcos, se feguiria abfur-
damente que pos cxem] lo, la exiftecia de S. Luis po-
dria haber sidot cierta hace quatrocientos 4 quinientos
afivs, y no ferlo hoy , por quanto''la certidumbre de
efla exiftencia va siempre {emm se quiere , delcrecien-
do, alluanduk, fdcxnduaramandule fegun que se ale-
]an y debilitan los teftimonios primitivos que hacen men-
cion de ella,

I.° Es fallo primeramente, que un Testamonio histdrico
bien cierto, bien irrecufable , bien auténtico 'y bien de-
positado’ en la _Hiltoria y en ia Tradicion se vaya siem=
pre debilitando, fegun que se aleja de su fuente y ori=
gen, porque los Monumentos piiblicos que le confervan,
y la Tradicion general que.concuerda con ellos reem-
plazan y eternizan de algun modo 4 los tefligos primis
tivos que “han:referido y atelliguado el hecho hiflcrico
que cs el objeto de femejante teftimonio.

Los Monumentos pablicos, y la Tradicion piblica
tienen y teudran siempre en fuerza de su uniformidad
y concierto la msma autoridad que tendrian los tefli-
gos mismos primitivos si efluvielen todavia vivos y pre-
fentes, pues eftos monumentosy efta tradicion dan una
permanencia invariable & su teftimonio primitive. No es
pues verdad que los teflimonios humanos se vayan siem=
pre debilitando cada vez mas, 6 perdiendo cada vez mas
de fu autoridad primitiva lrgnn fe van alejando de fu
fueme , ‘pues que ‘por- medio de los monumentos plbli-
cos y ‘de-la tradicion phblica pueden: adqumr una es-
t.r*fulaffaa' inovariable 'que les haga {ubsiftir swmpre tales
precifamente como han sido en fu exiftencia primitiva.

Quando los teftimonios humanos tienen por objeto
unos acontecimientos baltante ruidofos & interefantes,
iquando eltan autenticamente depasitados en los monu-
mentos piiblicos , quandas fon ateflignados y protegidos
-por la tradicion npacional 'no fon' fusceptibles de a!&erd;;
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cion ni de anterpolacion alguna que pueda desnaturali-
zarlos, por quanto en los primeros tiempos de su exis-
tencia los monumentos puablicos en que eftan consig-
nados tales hechos, tales acontecimientos fon- protegidos
de toda alteracion é interpolacion por aquellos mismos
que.fon fus autores,y en las edades siguientes lo [on
igualmente por la Nacion & quicn interefan y que es fu
depositaria : por una Nacion que renovéndofe infensible-
mente de un aflo 4 otro parece que permancce siem-
pre la misma, y transmite como maquinalmente de una
generacion 2 otra, de un siglo @ otro las mismas ideas,
las mismas noticias, los mismos interefes, y las mismas
pauunea. por una Pﬁaczon en la que nunca falta un gran
nimero de familias 6 de perfonas interefadas en defen-
der la verdad de los hechos memorables, que eftan con-
signados en los monumentos pablicos, y enla que nun-
ca- puede exiltir un interes general que pueda incitarla
4 toda ella a alerar 6 faltar de concierto & la verdad
conocida.

11.° Es fallo ademas que los hechos historicos fe al-
teren y desnaturalicen siempre pafando de- boca en boca,
de edad en edad,y de siglo ensiglo, en quanto dlo
elencial y fundamental de ellos.

Los hechos poco célebres y poco interefantes, y las
circunflancias accidentales y poco importantes de los he-
chos interefantes y célebres fe alteran es cierto, v des-
naturalizan pafando de boca en boca, y de siglo ensi-
glo, en especial quando eftos hechos poco CLkbres,y-
eltas circunftancias poco importantes de los hechos cé-
lebres no han sido depo>nadas desde su origen en mo-
numentos piblicos y auténticos que fean capaces de trans-
mitirlos 4 la Pofleridad.

Pero los Hechos umportantes y memorables , v sus cir-
cunstancias esenciales y caraéterisiicas no se alteran pafan-
do de boca en boca, y de siglo en siglo, 3 lo me-=
nos quando eftos hechos y fus circunflancias han sido
depositados en el tiempo mismo de [u primitiva exiften-
€ia en monumeatos pablicos , en monumentos auténticos,
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en monumentos aprobados por el voto unanime de to-
das las Naciones , en una palabra en monumentos ca-
paces de fixar invariablemente {u naturaleza,y de cons
fervar eternamente fu memoria. :

Por exemplo, no es menos cierto hoy, que en los si-
glos refpeéiivos de ‘Moyfés, de Salomon ; de Amwibal,
v de Cefar,que Moyfés.fué el Libertador y Legislador
del Pueblo Hebreo, que Salomon edific el primer
Templo de los Judios, que Anibal gand la batalla de Can-
nas, y que Cefar deftruyé la Repiblica Romana, aun-
que ignoremos hoy muchisimas particularidades acciden-
tales de eflos {ucefos memorables , que verosimilmente no
ignorarian las perfonas inftruidas ¢é iluftradas que vivian
en el tiempo mismo de eltos Sucefvs.

AUTORIDADES HISTORICAS, I'UERZAS ACASO SIEMPRE
CRECIENTES. ;

390. Osjeccron VI. Las opiniones humanasen ma-
terta de hechos hiltéricos adguieren fuerzas con el tiem-
o, y un hecho hiftérico que no hubiera parecide ni
aun probable hace mil afios 4 un hombre fenfato con-
temporaneo del primero que lo ha alegurado, pafa ahora
por cierto, porque e han referido muchos Hiftoriado-
res [obre el teftimonio del primero. Ahora pues, es cier-
to gue hay una multitud de hechos hiftoricos que se tie-
nen generalmente por ciertos, los qualesen [u origen no
tienca mas fundamento que el Testzmonio de un Histo-
riador solo , y no lo es menos que quando no hay mas
que un folo Hiftoriador de la Antigiicdad que alegure
un hecho, todos los demas que le han copiado en los
siglos siguientes po anaden pelo alguno a su teflimo-
nio, y deben fer contados por nada.

Por exemplo, el hecho hiftorico del Sol milagrofa-
mente detenido en {u revolucion diurna, real 6 aparente
ha sido generalmente recibido y adoptado fobre folo el tes-
timonio de  Jolué, y desde Jofué hafta el primer Iis-
toriador siguiente de la Nacion Judaica, pafaron 4lo
menous 330 0340 aios.
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Igualmente el hecho hiftorico del pafo milagrofo del
Mar roxo ha sido generalmente recibido y adoptado fobre
folo el teltimonio de Moylés, y todos los que han he-
cho mencion de €l defpues de Moyl[és no han hecho
mas que copiar & Moylés, iDe quantos hechos hiltéri-
cos de la Hiltoria protana no podriamos decir lo mis-
mo, & faber que no tienen en fu origen otro fundamen-
to que el teltimonio de un teltigo folo, de un folo
Hiftoriador?

Resrvesta. El cardfter de las Opiniones opuelftas al
fentido comun, es eftar obligadas para poder eftablecerfe
6 foltenerfe & erigir en principios Miximas diametral-
mente opueftas y manifieftamente contradictorias, y de
efta especie es la opinion de eftos modernos Filélofos
que s¢ mueftran mas 6 menos abiertamente los Cam-
peones del Pirronismo hiftérico. -

Una de f{us maiximas es,que los Testimonios huma-
nos pierden de su fuerza con el tiempo , y otraes, que
los Testimonios humanos adquicren fuerza con el tiempo.

iQue importa que cftas dos Miximas fean contradic-
torias? Afirmadas enfaticamente prenderin y fructificardn
-una y otra en espiritus de temple diferente, y cada una
dard por fu parte Profélitos al Pirronismo.

En la respuelta 4 la objeccion anterior hemos he-
cho ver -la falfedad de la primera. Réftanos hacer ver
igualmente la falfedad de la fegunda en la refpucfta a
la objeccion prelente.

1.° Es falso que las Opiniones humanas en materia de
hechos historicos adquieran fucrzas con el tiempo. ;Y & que
los Autores 6 Settarios de efta Mixima no nos dan prue-
ba alguna {6lida de especulacion 6 de hecho que la sir-
va de fundamento?

Las opiniones humanas en materia de hechos hifto-
ricos pueden acalo con el tiempo adquirir mas extension,
6 arraigarfe mas en los espiritus, pero fu extension no
es la que hace fu fuerza, :

Efta fuerza no consite en mas que en la autori-
dad que los atestigua , y elta autoridad no tiene eltado
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de acrecentamiento, ni eftado de debilitacion y pérdida.
Puede fer mas 6 wmenos conocida, pero no puede fer
mas 0 mcnos rca[, mayor 6 menor.

I1.° ‘Es falso que los Hechos historicos que pasan ge-
neralmente por ciertos ,no tengan por’ basa y fundamento
mas que un solo testimonio ¥ freqtéentementie un solo iesti-
monio de poco peso. La prueba que fe da de efta maxi-
ma es “enteramente mal considerada y concebida,

¢Un hecho hiftérico que no hubicra parecido ni aun
probable hace mil afios 2 un hombre fenfato, no pare-
cerd mas probable hoy 4 un hombre fenfato, y si acalo
es puefto en la clafe de los hechos ciertos por algunos
celcbros imbeciles y mal organizados, que importa a los
hombres fenfatos, que importa & la certidumbre hifto-
rica efta especie de disparate y extravagancia?

Un hecho hiftérico que no tuvo en fu origen otro
fundamento que el de un folo teftimonio , nunca tendra
mas autoridad que la de unsolo Testimonio , el qual no
se multiplica porque le repitan una multitud de bocas &
de plumas en los siglos siguientes. Si elta repiticion lle-
ga a veces a fer una autoridad creciente para los Ne-
cios, nunca lo llegara 4 fer para los Sabios, y folo el
voto de los Sabios es el que debemos valuary fentar
en todo efte Tratado de la Certidumbre hiflorica.

I11.° Es cierto que un Testimonio solo puede frequen-
temente equivaler para con los Sabios a un gran mimero
de Testimonios , y tal es por exemplo , el Teltimonio de

ofué.

Refiere y ateftigua Jofué en el Libro que tenemos
de €l y que tiene su nombre , que él mismo vié con fus
propios ojos al Sol detenerfe milagrofamente en fu re-
volucion diurna por todo el espacio de una duracion
poco mas 6 menos igual 4 la de un dia entero;y que
toda fu Nacion fué como él expettadora y teftigo de
efle acontecimicnto milagrofo. Efte milagrolo aconteci-
miento fué depositado por él mismo en la Hiftoria de
fu Gobierno, y efta Hiltoria fué por €l confiada y en-
tregada 4 toda la Nacion Hebrea, la qual lejos de con~
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tradecirla y desmentirla la ha confervado y transmitido
i' fu pofteridad como una hiftoria’ verdadera, real, fizl,
y veridica. Ahora pues; i'Que hombre fenfato no” ve
que en efle calo el Testimonio de Fosué es el teftimonio,
no de un {olo hombre sino de wura Nacion entera?

Lo mismo se puede decir del tetimonio de Moyfés,
del de los primeros Apéftoles, y del de los Hilloria-
dores de qualguiera Nacion relativamente 4 los hechos
pablicos y notorios de que han sido teftigos, y delos
que tenemos ccmo por fiador al voto de {u Siglo y de
fu Nacion. '

FABULAS Y FALSEDADES ATESTIGUADAS POR LA
Histor1a, J

391, Osjrccron VII. El teltimonio de los hombres
ha publicado y atefltiguado en todos tiempos tantos he-
chos evidentemente falfos y fabulofos, y tantos otros in
conteltablemente equivocos y dudofos, que un hombre
fenfato apenas puede bacer cafo alguno de los hechos
verdaderos y reales que puede acalo publicary atefti-
gnar elte mismo teftimonio, y que asi todos los hechos
hiftéricos deben de quedar para €l en un eftado de duda
¢ incertidumbre. _

¢Por exemplo, por quantos siglos no se ha viltoa la
mayor parte de los hombres penfar y publicar casi una-
nimemente que ha habido realmente en el Paganifmo Dio-
fes y Diofas de diferentes especies que fe han dexado
ver en diferentes tiempos y lugares, y baxo de dife-
rentes figuras 4 las Naciones idélatras: que el Sol da
realmente vueltas al rededor de la Tierra inmoévil : que
1os Brutos tienen un alma diftinta asi de la fultancia
como del movimiento y modificaciones de la materia;
que hay en las diferentes especies de cuerpos unas qua-
lidades fensibles, diftintas ignalmente de la {uftancia de ia
materia y de fu movimiento y modificaciones, y ortras
muchas cofas femejantes? Es asi que todo efto es fallo
6 dudofo. Lucgo el Teltimonio de los hombres debe de
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fer slemprc fospechofo 6 dudofo. Luego nunca da una
cértidumbre verdadera.

Respuesta. Todo hombre inftruido é iluftrado fabe
que ¢l Teltimonio de los hombres dotado de las condi-
ciones que hemos asignado , es un fundamento de certi~
dumbre que jamas nos engana, en el que podemos apo-
yar nueflros juicios con. una iegurldad entera y com-
pleta, y que los juicios 6 teftimonios de los hombres
que se nos proponen en efta Objeccion como fallos 6
{ospechofos no tienen nada que ver con el teltimonio
de los hombres que damos por un fundamento firme de
certidumbre.

I1.° Una gran parte del Género humano ha penfado
y dicho por espacio de muchos siglos, que ha labido
Dioses y Diosas de diferentes especies en el Paganismo.

Pero efte teltimonio siempre ha sido contradicho en
el Paganismo mismo por una infinidad de teltimonios
de mucho mas pelo y autoridad, pues que los Perfona-
ges ilultrados y fenfatos de entre los mismos Paganos
no han tenido nunca todo lo que se publicaba de eftos
Diofes y. Didfas por mas que por un conjunto 6 de
ideas alegéricas, o de qiientos abfurdos, 6 de hechos
enteramente fabulofos, Asi le falta evidentemente § efte
tellimonio una de las condiciones fundamentales que exi-
gimos para que fea cierto el teltimonio de los hombres,
a faber la quinta (380)

Por otra parte le falta tambien evidentemente 3 efte
teftimonio la fexta condicion fundamental que hemos re-
querido, 3 faber que el objeto del teftimonio 6 de la cofa
publicada y ateﬁlguada fea una cosa posible , 6 que no
repugna en. si mismaz iy que las extravagancias, vicios
y delitos: que atribuian & eftos fingidos Dioles y Diofas,
los que referian: y ateltiguaban fu exiflencia,si es queha
habido alguno que la haya referido y ateftiguado feria-
m=znte , no fon evidentemente incomipatibles con la natu-
raleza divina que se les fuponia y atiibuia?

I1.° Una gran parte del. Género humano ha penfado
y dicho por espacio de muchos siglos ;y acalo pienfay



TesTiMox10 pE tos HoMerEs. 359

dice ed'el " nueftro queé la Tizrra éstd inmovil ‘en el cén=
tro del Firmamento ,'y que el SOy las Eftrellas dan vuels
ta cadd «dia ‘al rededor de ' élla: '

Pero §'elte teltimonio le falta evidentemente una de
las «condiciones fundamentales de que depende como he-
mos ‘dicho la certidumbre de los teftimontos humanos,
4 faber la fexta que exige que el objeto del teitimo-
nio, 6 que la cofa referida y ateftiguada Tea una cosa
bien' sénstble ; 6 una cofla de la que se pueda facil y fe-
gutamente juzgar por el minifterio de los fentidos. Ahora
pues , ‘el movimiento abfoluto del Sol 6 dela Tierra es
una cofa que no puede fer deudora ni determinada fe-
guramente por otro medio que por el de unas obfer-
vaciones muy delicadas y muy reflexionadas, las qua-
les fon evidentemente fuperiores & la capacidad del co-
mun de los hombres. Asi el teftimonio del comun de
los hombres acerca del movimiento real y abfoluto de
la Tierra 6 del Sol es poco mas 6 menos del mismo
pefo y fuerza que lo feria el de un ciego acerca de
los colores.

IT1.° Una gran parte del Género humano ha penfado
y dicho por espacio de muchos siglos , y aun acalo pien-
sa y dice en el nueltro que los Brutos tienen un alma
inmaterial , & un alma enteramente diftinta asi de la [us-
tancia como del movimiento y configuracion de la ma-
teria. '
Pero sin detenernos por ahora & eximinar,si Des-
cartes impugnando cite modo de penfar ha trabajado en
deftruir 6 en probar un error, es cierto due efta parte
de la objeccion propuelta no impugna en nada la cer-
{idumbre del teftimonio de los hombres, pues es claro
que si efta alma de los Bratos real 6 fabulofa puede fer
¢l objeto de una Opinton conjetural, nunca puede ferlo
del tetimonio humano , cuyo objeto debe necefariamente
fer una cofa fensible en si misma, & una cofa que cité
e si misma y por si misma [ujeta & la relacion de los
fentidos.

Ahora pues, qualquiera que fea la naturaieza del
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alma de los Brutos, es cierto que no efta de modo al-
guno fujeta ensi misma y por si misma 4 la relacion
de los fentidos. jPorque quien jamas ha vifto , oido, 6
palpado en si misma el alma de los Brutos? Parece pues
tambien el teftimonio 6 juicio que se nos objeta rela-
tivamente al alma de los Brutos de la fexta condicion
fundamental de que depende la certidumbre: de todo tes-
timonio humano.

1V.® Se puede decir casi lo mismo acerca de las Qua-
lidades sensibles 'de los Cuerpos. Eftas qualidades pueden
fer el objeto de una conjetura 6 de una opinion, pero
no del teltimonio de los hombres, pues efte debe ne-
cefariamente tener por objeto una cofa que efté en si
misma fujeta & la jurisdicion de los fentidos (357).

¢Ahora pues, han podido jamas los {entidos perci-
bir en si misma baxo de [us propios rasgos y fuerade
la materia, por exemplo la duwlzura formal del azucar,
la amargum formal del agenjo &ec. ? Es pues manifies-
to que falta igualmente en elie calo la fexta condicion
fundamental, que como hemos dicho, es indispenfable para
que fea cierto el teltimonio de los hombres.

Los Hecnos MILAGROSOS, ACASO TODOS INCIERTOS.

392. Osjeccron VIII. Para que los espiritus f{enfatos
den crédito & un hecho hiltérico , dice un Incrédulo mo-
derno, es mecesario que este Hecho historico concuerde con
las Observaciones constantes de todos los tiempos y lugares,
pues que es cierto que la Naturaleza ticne {us Leyes
fixas e invariables, su modo de obrar conocido é inmu-
dable del que no se aparta jamas, y que lo que hizo
ayer lo hace hoy y lo hard manana en las mismas cir-
cunftancias de tiempo y de cofas.

Es asi que los prodigios y milagros del Paganismo,
del Judaismo y del Crifhianismo [un hechos hiltoricos
que no concuerdan con las oblervaciones conflantes de
tados los tiempos y lugares , pues que no en todos tiem=
pos y lugares se hacen pmdmlos y milagros. Luego ﬂ‘;
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se deben creer los prodigios y milagros, aun quando
fuefen recibidos y atefliguados por los teltimonios mas
numerofos € irreculables.

Resruesta. Ya hemos oblervado que el Pirronisme
hiftorico ha tenido que imagimar para introducirfe 6 fos-
tenerle , ciertas Reglas de critica que chocan manifieflta-
mente con el fentido comun. La que se propone en la
Objeccion prefente tiene manifieltamente efte caracter.
Los que la han imaginado é adoptado fon & nueltro pare~
cer muy femejantes 4 aquel eftipido 6 ignorante Rey
de Sian que se atrevié 4 tratar de mentirofo & impos-
tor 4 un Embaxador de Inglaterra , porque le contaba
una cofa que le parecia que no se conformaba con to-
das las observaciones constantes de todos los tiempos vy
lugares; 4 faber que en Inglaterra y Escocia el agua de
los rios se hacia por el invierno tan firme y folida que
podria muy bien un Elefante caminar fobre ella sin
hundirse.

1. Quando un Hecho hiftérico aunque fea desacos-

- tumbrado y maravillofo, es referido por teftigos entera-
mente irrecafables , no fospechofos y dignos de fe; :por=-
que los espiritus fenfatos no le darian crédito? Precifa=
mente se responde porque es desacostumbrado y maravie
lloso, 6 porque no es conforme con las obfervaciones
conflantes de todos los tiempos y lugares.

i(%ue razon tan frivola, tan ruinofa y tan anti-filo=
fofical ;Porque de donde confta que todo acontecimiento
delacoftumbrado y maravillofo, que todo acontecimiento
que no concuerda con el modo comun de obrar,y con
las Leyes comunes de la Naturaleza repugna en si mis-
mo, y no puede fuceder?

11.° Lo delacoftumbrado , lo maravillofo, ni lo mila-
grofo de 'un Hecho de que yo me fupongo expectador
y teltigo, no muda la aaturaleza intrinseca de mis senti-
dos y sensaciomes. (Pues porque y como podria mudar
la certidumbre que nace y refulta’ de su teftimonio?

Un - Hecho  desacostumbrado y milagrose no- efta me-
nos {ujeto & los fentidds que wun. hecho ordinario y co-
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mun. Ni pide ojos mas perspicaces para fer vito, ni
oidos mejor organizados para fer oido, ni tacto mas
sutil y mas fino para fer palpado &c. Por exemplo; (para
ver y oir 4 Jefus 6 4 Lazaro refucitados, no eran ne-
cefarios mejores ojos ni oidos que para verles y oirles
antes de haber muerto?

Han podido pues los hombres haberfe afegurado de
la realidad de un Hecho defacoftumbrado y milagrolo
otro tanto como de la realidad de un hecho ordinario
y comun; y asi el teftimonio de los hombres tiene la
misma autoridad respecto de eltas dos especies de he-
chos, y de consiguiente lo defacoftumbrado y maravi-
llofo no quitan nada de certidumbre 4 un hecho hifts-
rico quando ella ateltiguado por teftimonios enteramen-
te irrecufables.

IIL.® Aun mas; antes bien parece que lo desacoftum-
brado y maravillofo lejos de disminuir, deben aumentar
la certidumbre de un hecho histirico. -

Porque en eftas especies de hechos que por su natura-
leza excitan la forprefa, y llaman la atencion del alma,
¢l primer movimiento de los que fon expectadores y tes-
tigos de ellos es la desconfianza y la duda; el fegun-
do es el exiAmen escrupulofamenie reflexionado del he-
cho y fus circunftancias, y el tercero es 6 un afenfo
forzado por la evidencia, si se reconoce inconteltable-
mente ‘que el hecho es verdadero y milagrofo, 6 una
determinacion obftinada 4 no creerle si no tiene una cer-
tidumbre y autenticidad completas.

Asi quanto mas defacoftumbrado y maravillofo pa-
rece un - hecho hiltérico, mas certidumbre y autenticidad
adquiere en fuerza del eximen mas [evero y reflexio-
nado, queé [egun el curfo ordinario de la Naturaleza han
debido hacer de él los que le refieren y ateftiguan eo-
‘mo espectadores y teftigos.

' 'De consiguiente quando un hecho defacofumbrado
y maravillofo es referido y ateftiguado por teftimonios
bien auténticos € irrecufables , no tiene menos certidum-
‘bre ni es menos digno de que le crean los espiritus fen-
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fatos que si fuefe un hecho ordinario y comun. De
oonugmente en fin la Regla de Critica: que impugnamos,
y en virtud de la que se quieren hacer fospechofos y
dudofos todos los Hechos milagrofos y defacoltumbrados,
es una regla evidentemente falla , evidentemente dcsapru—
bada por la‘fana razon.

393. Osjeecron IX. Si se creen los prodigios'y mi-
lagros obrados en una Nacion y en una Religion; jpor=
que no se han de creer igualmente los prodigios y mi-
Jagros obrados en otra Nacion y en otra Religion?: dSl
se creen indiltintamente todos’ los milagros que se refiel
¥en en la Hiftoria fagrada, efto es en el nucvo y vicjo
Teltamento, porque no se han de creer igualmente sin
diftincion tudoslos milagros que se reficren en la His-
toria’ profana , en la Eclesialtica , y en las diferentes Le-
yeudas y Vidas de Santos?

‘RespursTa. Los 'prodigios y milagros queirefieren

Tas'Hiftorias de las diferentes Naciones y Religiones, fon
wnos Hechos historicos de wn orden sobrenabu:a! que pue-
den ignalmente que los Hechos hiftéricos del “ordén na=
tural fer verdaderos 6 falfos ; reales 6 fabulofos;y que
merideen fer tenidos ‘& por clertos ; 6 - por imaginarios,
6 ‘por fospechofos y dudofos, degunila diferiencia de los
teftimonros que” los ateﬁiouan 6. se oponen i ellos, los
quales’ teltimonios debe siempre exdminar 'y aprecmr una
Ciitica Wluflrada y juiciofa. '
- 1.° En- qualquiera Nacion y en quafqmera Religion
que sc haya obrado un' Hécho desacostumbrado: y- mila=
groso, se le ‘debe ‘creer y tener por ciertosi es referido
y ateftignada  por ‘tefimonios  ‘enteramente fatisfattorios,
frrecufables ,no fospechofos, ‘en una palabra’ dotados de
las feis condiciones fundamcntﬂes que hemos ienahda
y prc~cuto ahteriormenite’ (380). -

11.°  Setdeben ‘tener por’ ciertos é indudables todoq
Yos' Hechos desacostumbrados y- miilagvosos que 'se ‘refieren
en el viejo y nuevo Teltamento 3 en primer lugar por-
que los mas de ellos fon atcﬂlguados y afegurados poz
teflimonios dotados de Jas feis condiciones fundamenta~
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les que dan a los hechos hitoricos una certidumbre en-
tera y completa; y en legundo porque los Libros del
antiguo y nuevo Teltamento, se fabe indudablemente que
han sido inspirados por la Fuente increada de toda ver-
dad,; como lo hemos hecho ver y fentir fuficientemente
en nueltra Filofofia de la Religion, y:se fabe igualmente
que ‘de efta Fuente no puede dimanar cofa algunafalla
© dudofa. -

1I1.° No se deben creer indifltintamente todos los He-
chos defacoftumbrados y milagrofos que se refieren ca
la Historia Eclesidstica 'y en las varias Léyendas y Vidas
de Santos ;- porque aunque eltos hechos fean posibles en
si mismos y conformes al drden sobrenatural de cosas

"con que la divina Providencia rige la Religion, no fon

siempre {uficientemente notorios , fuficienteménte fensi-
bles , ni eftan fuficientemente ateftiguados ni acreditados
Para que merezcan una creencia abfoluta.

Asi entre los Hechos defacotumbrados y milagrofos
que se refieren en la Hiltoria Eclesiaftica y en las varias
Leyendas y Vidas de Santos, se deben tener por cierios
aquellos que cftan ateftignados y acreditados por teltis
monios enteramente convincentes y perfuasivos: por ves
rosimiles aquellos que fon referidos y. ateftiguados por
teftimonios respetables, cuya autoridad es baltante grave
para darles una grande apariencia de verdad sin {erlo,
para darles una entera certidumbre : por dudosos ague-
llos que folo fon referidos y ateltiguados por teffimo-
nios equivecos, apdcrifos y fospechofos; y por fabulo-
sos aquellos que parece que; no tienen deftino alguno
digno del fabio -Autor de la Naturaleza y de la Reli-
gion, y cuya exiftencia y realidad no confta por prue-
ba alguna f{olida. ;

IV.® Mucho menos se deben <reer ciertos Hechos
defacoftumbrades y milagrofos que atribuyen al Paga-
nismo algunas Hiftorias profanas, como por exemplo la
Hiftoria Romana de Tito-Livio, porque eftos hechos
no fon ateftiguados por ningun Autor contemporane®
que haya sido -teftigo de ellos, ni por monumento al-
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guno que haya afegurado y fixado su memoria, y por-
que por otra parte parece que cftos hechos delacoftum-
brados y milagrolos no tienen deftino alguno digno del
fabio Autor de 'la Naturaleza y de la Religion , el qual
ciertamente nunca ha querido autorizar con m&lagros los
delirios, abfurdos y vicios de una Religion idolatrica.

394 Nowa I.  Algunos  Hiftoriadores antiguos como
tambien algunos modernos, han pecado por un exceso de
credulided, infertando en {us Hiftorias ciertos qiientos
populares que una critica iluftrada y juiciofa hubiera po-
dido excluir y nunca podria adoptar, porque su objeto
nunca; ha sido, ateftiguado ni acreditado por autuﬂd#ﬂ
alguna -que merezca la menor fe.

1.° Tal es Tito-Livio quando nos cuenta con grave-
dad ; que ciertos escudos fuéron traidos del Cielo por el
Dios Jupueropor el Dios Marte , para que fuefen una
especie de ‘monumento _eterno de la proteccion que el
Cielo ‘concedia ‘4 los Romanos; que un Sacerdote de
los falfos Diofes de Roma cogié una piedra y la corté
por medio , sin duda como quien parte un requefon,
en prelencia de mucha gente con una nabaja: que una
Sacerdotifa de la Diofa Vefta eché al agua un navio
cdrgado, tirando de él-con su, ceflidor: que Anibal di-
{olvio una gran roca que impedia 4 su Exército el pafo
por los Alpes; echando enella una gran quantidad de
vinagre; y asi otros varios hechos del mismo jaez.

I1.° Tal es Filofirato quando nos cuenta las fibulas
obscuras y abfurdas que atribuye & su pretendido Tau-
maturgo , Apolonio de Tiane.

LIL.° ‘Fal es Maimbourg quando,nos cuenta {obre: va-
rias autoridades, 4 las que una) critica iluftrada y jui-
ciofa no debia dar feralguna, ciertos cuentos | que fole
fon buenos para divertir 4 los nifios.

IV.* Tal es el célebre Tuano quando imbuido dclas
locuras de la Aftrologia judiciaria nos habla de ciertos
Hordscopos justificados. por el suceso, hotdscopes que hus
biera defterrado pura y simplemente & la clafe de; las
extravagancias humanas, si antes de adoptarlos hubiefe
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-tenido  cuidado’ de exidminar filoféficamente, en primer

‘Jugar si eftas especies de predicciones no Thabian sido

‘hechas despues’ del fucefo, y en fegundo si aan fapo-
miéndolas hechas antes del fucefo no habian podido' ve-
sificarfe por acalo.

‘" Los Mivacres, rxnéu'zuos- ACASO IMPOSTBLES.
395. Osjeccrony X. Creer los Milagros es creer unos
Heéchos sobrematurales, que répugnan asi en st mismos cos
mo en''la caula 4 que se les dtribuye , como ‘es ficil
proburlo. EY Milagro segun la deéfinicion misma que se
da de €l, es una interrupcion de las Leyes generales 'y
conltantes’ dé' 14 Nartaraleza. Es dsi que femejante in-
‘terrupcion cs imposible y chimérica’ aun en los prin=
eipios de la fana Teologia; porque es evidente que ¢l
Autor de la Naturaleza que es ‘el ‘que ha eftablecido
prlmnwamentc ¢l Orden’y Leyées actuales de la Natura-
deza ,mo puedé  mudar i aun'por an moménto cfte Gra
den nl eltus leyeés: sin mudar “de dewfmo y ‘de”voluns
tad , sin fer €l° misino mudable ¥ v&nable én su 'natu-
ralf:?a, lo que repiigna evidentemente' en toda fana Fi-
Jofofia y Teologfa 4 la naturaleza de efte Ser adorable.
‘Luego los Milagros ‘repugnan ,  pues que no puedt'n fer
pmduc:dos en si' mismos, y ‘pues’ que la*Caufa‘a que
se los atribuye no puede’ producirios. Luego minca ha
Habido verdaderes Milagros en ‘la Naturaleza, Luégo la
creencia de los Milageos es”una creem:ta dzspafalada y
auti filcfcfica.
" Rspu esTal ‘Creertos: M‘t]aoms es creer wmos Heaﬁos
sobrenabivales, que no” {5n mas’ lrcpugn‘mntes en’sf mismos
que oy heclios- dimplemhente” haturaless "y’ caya “exiften=
cia puede fer utcﬂtguada y acreditada por el te{’cmwn‘ié
de 1os feritidos 3 de los hombrés; lo- mismé que To pue-
de fer T éxifténciat de o henh*}e simplemente patura-
Tes,“ comoyalo Hemas “hecho ver y ‘féntir ' fobradamente.
2551 eifeencia de “14s M:Iagms no puede parecer anti-
BluluGica 4 hadie” mas que” 2 aquellos espiritus. que se
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hayan formado ideas anti-filof6ficas de las cofas (392).

El raciocinio que se nos opone contra la posibilidad
de los Milagros, y que se funda en la inmutabilidad efen-
cial de Dios que es el folo por quien pueden fer obra-
dos , es un raciocinio totalmente torcido, frivolo y rui
nofo, pues que pretende que la interrupcion accidental
‘de una Ley general de la Naturaleza fupone en Dios
una inconflancia y una mutacion de designio y de vo-
Juntad, quando es cvidente que efla interrupcion no
fupone nada de efto en Dios. .

1. El Autor de la Naturalcza%a decretado y de-
terminado en fus designios eternos € inmudables como
él,antes de la exiftencia de los tiempos y de las cofas
juntamente y por un acto libre & inmudable de su Vo=
luntad fuprema el Orden general y comun de la Natura-
leza, y la interrupcion particular dejeste mismo drden en
tales circunftanciasde tiempo y de colas.

Por exemplo, ha querido y decretado desde toda
la eternidad que el Globo terrefire dando uniformemente
vueltas al rededor de su centro y de su.exe en el es-
pacio de veinte y quatro horas que componen un dia,
expusiele fuccesivamente fus diferentes paifes & la luz
vivificarite del Sol ; y que efta revolucion diurna del
Globo terreflre al rededor de su centro y de su exe fue-
se interrumpida y fuspendida por cofa de unas veinte y
quatre; horas, en tales circunflancias de tiempo y de
colas , y a peticion de su fanto Servidor Jofué, el Defen=
for y vengador de la Nacion especialmente fayorecida
y amada por él

I1I.* La Voluntad que. decretd el orden genmeral y co
mun en el movimiento diurno de la Tierra, y la volun-
tad que decreté la interrupeion particular de elte movi-
miento, ambas igualmente exiftentes en Dios antes de
todos los tiempos y de toda la eternidad, tiemen cada
una su efecto propio en el tiempo; luego en efto no
hay mutacion ni incoftancia alguna en Dios, quien ne
hace mas.que executar en el tiempo lo que ha refuelto
¥ decrctado desde toda la eternidad.
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Quamin el Eterno interrumpiendo hibremente alguna
de las Leyes ‘generales de la Naturaleza hace 4 nueiira
vifta un verdadero milagro, hace una cofa que es nueva
‘patd’ nofotros, pero que no es- nueva para él. La mul
tdcion eltd ‘en las cofas que tienen por un menrento un
nuevo modo de exiftir, no en Dios quien no da i las
cofas un nuevo modo de exiftir, sino conforme & una vox
{untad tan €tevna y tan inmudable como su efencia misma.

uando’ el Eterno interrumpiendo libremente alguna
de las Leyes generales de la' Natutaleza hace @ nucltra
yifta ‘un verdadero’ milagro, hace una cofa que es nue-
va para nofotros, pero que no lo es para él. La muta-
cion eftd en las cofas que tienen miéntras dura el mi-
lagro, un nuevo moedo de exiftir, no en Dios quien no
da a las cofas un nuevo modo de exiflir, sino confor-
‘me 4 una voluntad tan eterna y tan inmudable como
su efencia misma.

396. Nora. Se puede decir acerca de la posebal:dad
de qualguier obro milagro lo mismo que acabamos de de-
cir acerca de ‘la posibilidad del milagro hecho por Jo-

, quando con una fola palabra sta Sel fuspendio &
pnefem:la y & vifta de 'dos Naciones rivales el movi-
miento aparente del Sol, 6 el movimiento real de la
“Tierra : milagro que explicamos con todos los Aftréno-
mos modérnos en la hipotesis de la Fierra mavil al
‘rededor de su Exe 'y del Sol, y que se podra tambien
“explécar siv se quiere. en la hipétesis anti-fisica del Sol
movil al'rededor de la Tierra inmévil. (Fis. 777 y 785.)

“Yic1io DE LAS CONDICIONES DE QUE SE PRETENDE QUE
DEPENDA LA CERTIDUMBRE DE LOS TESTIMOMNIOS
HUMANOS.

g207: Osjrccron XI. Para que el Teftimonio de los
hombres pudicfe producir una certidgmbre infalible , fe-
Tia 'necefarior que’ nos conftafe que efte teftimonio tie-
"n'e eféctivamente ‘todas las 'eondiciones que debén darle
1a miahhihdad. » o que-es “manificlfamente * imposible;
por=
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Porque entre las condiciones qae se exigen para que
efte teltimonio fea cierto € infalible | se cuentan con razon
la Gravedad yp Rectitud de los Teftigos: dos condiciones
de las que es imposible que nos podamos nunca afegurar,
pues es claro que puede facilmente la apariencia ocupar
el lugar de la realidad y f[er confundida con ella.

Respuesta. Es posible y no es contra la naturaleza
ni contra las coftumbres de los. hombres, el que un pe-
queiio .nimero de teftigos aparente rectitud y gravedad
sin_tenerlas , para esparcir y acreditar una fallfedad que
por alguna parte puede ferles Wil y ventajola.

Pero es imposible y es contra la naturaleza y cos-
tumbre de los hombres, el que una gran multitud de tes-
tigos de varias clafes y eftados aparente rectitud y gra-
vedad para esparcir y acreditar una falfedad, pues es
evidente que femejante impoftura no puede: traerlos ven-
taja alguna comun. En elte cafo el amor 3 la verdad
conocida es, cemo ya fo hemos obfervado el motivo ge-
neral y {inico que determina y fixa en todos aluntos el
teltimonio: de la maltitud (381).

En' general los teftigos deben, fer tenidos y reputa-
dos por graves ¢ integros, quindo no se ve nada en sa
perfona ni en su narracion, que haga su teftimonio fos-
pechofo y dudofo.

1.°. La Persona de un chtago debe fer {ospechofa si
efta infamado con crimenes, si*ha sido tratado y con-
vencido de falfo en- otras ocasiones, si parece que no
efta baftante inftruido en las cofas que refiere, st mues-
tra un juicio viciado y defarreglado en su mode de
percibir las cefas, y si parece que tiene algun interés
particular en ocultar la verdad 6 faltar 3 ella.

11.° La Narracion de un Testigo debe fer fospechofa
st contiene paruculandades y circunftancias que concuer=
“dan mal entre si y que parece que se defiruyen “unas
& otras, si refiere cofas que huelen 4 fabula y roman-
ce, y no fon conformes ni al orden natural ni al 6rden
fobrumtural de las cofas, que fon los dos:nicos ardes
~mes que ha eftablecido el Criador; y si los hechos que
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afirma y da por verdaderos fon contradichos y desmentidos
en quanto 3 su fondo por wtros Teftigos graves no {os-
pechofos y dignos de fe. ;

I11.° Pero quando no hay motivo alguno qualquiera
de fospecha contra la perfona ni contra la narracion ds
un Teltigo 6 de un Hiltoriador, entonces la presumcion
de rectitud y gravedad efta enteramente 4 su favor fegun
el axioma moral que adoptan todos los Tribunales de
Julticia, y que deben igualmente adoptar todos los de
Critica ; presumitur bonus, nisi probetur malus.

Y quando se tiene {emejante prefuncion de rectitud
y gravedad 4 favor de un gran ntimero de Teltigos de
todas clafes y eftados, en tal cafo elta prefuncion muda de
naturaleza y se hace una certidumbre completa, por quanto
€s contra la nasuraleza y las coltumbres de los hombres,
como nos lo enlefia la experiencia y obfervacion de todos
los siglos, el que falten de concierto 4la verdad conocida
quando no tienen ni pueden tener interés alguno comun en
concertar{e y concordar en la mentira y la impoltura.

398. Osjeccron. XII. Exigir para probar la certidum-
bre de los Hechos el conjunto y concurfo de las feis
circunftancias' fandamentales de que se pretende que
dependa efta Certidumbre, es echar indirectamente los
fundamentos del Pirronismo hiftérico. j Porque que He-
chos feran ciertos, si para ferlo es necefario que fegn ates-
tiguados y afegurados por unos teftimonios dotados de
todas las rigurofas condicion®s que se exigen? (380).

Resruesta. Las condiciones rigurofas que exigimos
en el teltimonio de los hombres para elevar su certi-
dumbre § su mas alto grado de fuerza, no la hacen vana
¢ iluforia ; ni tiran de modo alguno 4 echar indirec-
tamente los fundamentos del Pirronismo hiflorico, pues
es manifieflo que hay en la Hiftoria asi profana’ como
fagrada muchisimos Hechos historicos cuya verdad nos es
ateltiguada y alegurada por teltimonios completamente
dotados de todas las condiciones rigurofas que hemos
exigido, y de que pretendemos que dependa la certie
dumbre completa de los Hechos, '
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I.* Un teftimonio dotado "de todas las condiciones ri-
gurofas que hemos exigido, nos ateftigna y acredita la
exiltencia y diferente posicion de fas Ciudades, Provin-
cias , Pueblos, Imperios que hay hoy esparcrdos {obre
la fuperficie de nueftro Globo; la exiftencia y las gran-
des’ revoluciones de aquellas hdondrqums y Repiablicas
célebres que han hecho tan gran papel en la escena del
Mundo en los Siglos pafados, y caya memorid nos ha
sido confervada por la Hiftoria ; la exiftencia y los prin-
cipales hechos de un AJexaquo de un Anibal, de un
Escipion, de un Atila, de un Caﬂumabno, de un S.
Luis , de un Henrique IV ,de un Luisel Grande, de un
-Pitagoras , de un Platon, de un Sécrates, de un Archi-
medes , de un Ciceron, deun Virgilio, de un Xenofonte,
de un Moyfes, de un Salomon , de un Jefus Nazareno, de
un S. Pedro , de un S. Pablo, de un S. Agultin y de o=
chisimos otros Perfonages célebres en fus respectivos Siglos.

II.® Un teftimonio dotado de todas las rigurofas con-
diciones que hemos exigido nos ateftigua y acredita en
la Hiftoria del nuevo Teftamento entre muchisimos otros
hechos hiftéricos el gran milagro de la Resurreccion de
Fesuchrisio : Refurreccion ‘de la que tnviéron el tiempo
y libertad de convencerfe plenamente por espacio de
quarenta dias mas de quinientos. teftigos oculares; Refar-
reccion que pocos anos despues de f{ucedida fué depo-
sitada auténticamente en la Hiftoria, fué anunciada y pre-
dicada en' todo el mundo conocido por aquellos mismos
que habian sido fus expefladores y teftigos; quenes
despues de haber sido fus Evangeliftas y Apo{’[oles tuviéron
‘el valor de fer fus Mértires; yude expirar todos 6 casi to-
dos  en medio ‘de Jos ‘tormentos 'y fuplicios por atefti-
guar ‘con 'una' voz conftantemente unanime su verdad
certidumbre: Refarreccion publicada y ateftiguada al prin-
cipio 'por ‘efte gran nimero 'de teftigos oculares que se
habian inftraido y convencido de clia por el teltimonio
de fus propios fentides , y que fellaban su verdad con
el facrificio de''sa vida y 'la efusion de su' fangre, re-
cibida 'y esparcida despues periiBiols teftigos oculares
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y auriculares. que habian oido- las inftrucciones y villo
el martirio de eftos Patriarcas y Heroes del -Criltianismo

“por quien fué inftruido el Univerfo, y comunicada de

edad en edad, y transmitida en fin halta nofotros por una
multitud de Hiftorias las mas irrefragables, de Monumentos
los mas auténticos, por una Tradicion siempre f{ubsistente
y.. siempre concorde con eltos monumentos é hiltorias.

Es evidentemente necelario haber perdido el juicio
y la razon para poner en duda todos los hechos qua-
lesquiera de la Hiftoria profana. ¢Pero 4 que hecho de la
Hiltoria profana dariamos fe, si para probarle fuefen nece-
Jarios unos teftimonios tan convincentes,tan auténticos,tan
multiplicados y tan permanentes como los que nos acre-
ditan la verdad y realidad de efta Refurreccion milagrofa?

Se puede decir lo mismo con corta diferiencia del
milagro de la Ascension de Jefuchrifto, del de la Ve-
nida del Espiritu Santo, del de la Relurreccion de La-
zaro, y de los mas de los milagros que obraron Jelu-
Chrifto y los. Apéftoles,

I11.° Un teflimonio dotado de todas las rigurofas con-
diciones que hemos exigido, nos ateftigua y acredita en
Ja Hifloria del Viejo Teltamento entre muchisimos otros
hechos hiftoricos los mas de los Milagros de Moyses, por
exemplo la muerte milagrola dada por el Angel 4 todos
los Primogénitos de las familias Egipcias, el milagrofo
pafo que abrié 4 su Nacion por medio de las aguas
del Mar Roxo, ¢l alimento milagrofo que hizo: baxar
del Cielo Fo_r espacio de quarenta afios conlecutivos, la
fuente milagrofa que hizo brotar de una peiia, los abis-

_mos milagrefos que tragiron 4los. tres célebres Impos-

tores que sc erigiéron facrilegamente - en Pontifices de
Dios vivo, y asi de .otros yarios milagros todos fen=
sibles, ruidofos, durables, y que fuéron obfervados y
contemplados 4 su favor .por todo el Pueblo Hebreo,
por muchos millones de hombres reunidos en cuerpo de
Nacion ., en los llanos de Egipto 6.en las montanas de
Arabia ; milagros todos. auténticos &.irrefragables. que
fu¢ron, depositados,,en ,Ja Hiftoria yi transmitidos-4 la
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Polteridad por el Taumaturgo mismo 4 quien el Eterno
empled en -hacerlos ; milagros: todos que fuéron recono-
cidos por verdaderos €. inconteftables por la Nacion en-
tera 4 quienel Eterno delting & fer: el Teftigo y Fiadora
de ellos: milagros todos cuya memoria ha sido siempre con-
fervada, cuya realidad ha sido siempre reconocida, 'y cuya
verdad ha sido siempre ateftignada por la Polteridad deefta
.-Nacion depositaria de la Ley y de las Maravillas del Eter=
103 y que han pafade desde:Moyfés hafta nofotros con toda
Ja certidumbre que pueden dar una Hiftoria fagrada en que
fuéron invariablemente depositados en el tiempo mismo
de su exiltencia, las coftumbres expresivas y parlantes
de una Nacion siempre fubsiftente en' la que fe ven to-
daviai trazados en parte, y una tradicion‘ conftante 'y
unanime que nunca ha dexado 'de confervar y ‘tenovar
fu memoria: de siglo en siglo, de edad en edad, de
dia en dia entre los Hebreos y entre todas las Nacio=
nes entre quienes efte Pueblo ha sido disperfado.

399. Osjrccron XIII. Es manifiefto que las feiscon=-
diciones fundaimentales de que se quiere que dependa
Ja certidumbre de los hechos, fon indefe@iblemente ca-
paces de producirla. ;Pero es igualmente manifiefto que
todas eftas- condiciones fundamentales {ean necefarias para
producir la certidumbre de los hechos? ¢Quantos hechos
no hay que Jon tenidos generalmente por (ciertos por
las: perfonas ilultradas y juiciofas, y que’no obftante
o -eltan fundados en'autoridades tan graves eomo las
que se exigen? Luego algunasi'de las feis condiciones
fundamentales de que se pretende que depende la cer-
tidumbre  de los hechos, fon fuperfluas é inatiles.

RiesvuestasLa certidumbre de los hechos sin baxar &
da clalesde simple verosimilitud | niddexar de fer eftric-
tamente una-certidumbre: verdadera y real;es fuscepti=
ble de diferentes grados de fuerza y elevacion que im-
porta exponer y fxar ‘quanto-el afunto lo” permite ¢n
las | materias morales, en las queno es tan facil feialar
dos limites  cumo cen las - Matemiticas. 1q 10 :

L2 ‘La -certidambre 'de wp hecho eftd en fu mayor
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fuerza y en fu mas alio grado de elevacion , quando se
funda en Tesivmonios dotados de todas las condiciones que
hemos propuesto y exfgido (380).

11.° La certidumbre de un hecho es de uma fuerza
un poco menor, pero todavia baftante grande para ex-
cluir completamente toda duda razonable de las perfo-
nas iluftradas y juiciofas, quando cftd fundada en el Tes-
timonio de quatro 0 cinco testigos ¢ historiadores, que alegu-
ran que ellos mismos han vilto la cofa que cuentan, 6 que
la han fabido de teftigos oculares enteramente dignos de
fe; con tal de que el hecho que se cuenta fea un hes
cho posible y bien fensibie, y de que los que le cuenten
fean de una probidad bien reconocida, de un juicio bien
{olido y fano, y no tengan interés. alguno en mentir.

I11.* Una certidumbre igual 4_la precedente , éigual-
mente capaz de defterrar del entendimiento toda duda
razonable es la que se funda en el Testzmonio uniforme
de las persomas hdabiles y experimentadas en su profesion,
aunque el hecho que ateftiguan fea menos facilmente
fensible y pida mayor habilidad para fer. percibido y
obfervado como se debe. Efta es la razon porque las
experiencias fisicas y las oblervaciones aftron6micas que
se hacen en las Academias célebres, tienen todo el gra-
do de certidumbre que se las atribuye.

IV.® Una certidumbre inferior 4 las dos precedentes,
pero todavia fuficiente para determinar el juicio y me-
recer ¢l afenfo de un hombre prudente y fabio, es la
que 4 veces se funda en el Testumonio de una sola Per-
sona , pere de una persona del mayor pesoy autoridad, que
afegura haber wvifto con fus propios ojos, 6 haber oide
con {us propios oidos el hecho que refiere y ateftigua.

El amor de la verdad imprefo en'das almas reftas
v nobles, la afrenta de que quedaria cubierto si fuefe
tratado y convencido de falledad 'é impoftura en un he-
eho del que se da por expettador y teftigo, fon 2 veces
motivos baftante faertes y poderofos para impedir 4 un
hombre piblico ,.4 un hombre de honor, "2 un hombre
amante de la probidad y gravedad imponer 2al Piiblico
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6 4 los Particulares echando una mentira vil y odiola,

V.° Todo lo" que es de menor pefo y autoridad en
la clafe' de Teftimonios humanos, debe fer tenido rni-
verfalmente por infuficiente, 6 por demasiado débil para
_producir una certidumbre propiamente tal. Podrd acafo
tener todayia baftante fuerza y autoridad para producir
una verosimilitud 6 una Probabilidad, pero nunca ten-
dra la fuficiente para produacir una verdadera-certidum-
bre. Los motivos de la certidumbre necesitan fer algo
mas fuertes que los dela verosimilitad , y los dela ve-
rosimilitud algo mas que los de la probabilidad.

400. Nora. Hemos dicho en otra parte que foda cer-
trdumbre se deriva necefariamente 6 del teftimonio del
fentimiento intimo, 6 del de las ideas, 6 del de los
fentidos exteriores, é del de los Hombres (270).

Para prevenir las objecciones que se nos podrian
poner contra efta Afercion general, conviene explicar aqui
como de pafo a4 qual de eftas quatro fuentes se refie-
ren la certidumbre fundada en la revelacion divina, y la
fundada en ciertas persuasiones naturales que fon comu-
nes 4 todos los hombres, y que fon relativas 4 obje-
tos independientes .de los fentidos y de las pasiones.

1.* La certzdumbre que da la revelacion divina se fun-
da en el teftimonio de las ideas. ;Porque me afeguro yo
con certidumbre de que todo lo que Dios me revelay
enfena 6 por si mismo , 6 por medio de Miniftros & quien
€l abona, es verdadero é indudable, fea que yo compre-
henda , fea que no comprehenda en si misma su verdad?
No por otra razon que porque concibo evidentemente,
que Dios que es la fabiduria infalible, y la indefetti-
ble veracidad no puede enganarfe ni engaharme , fea que
s¢ digne de infiruirme inmediatamente por si mismo ha-
ciéndome fentir de un”modo fobrenatural & indeleble
fu prefencia y fu lenguage como hizo en otro tiempo
€on Moyfés, con algunos Patriarcas , y con algunos Pro-
fetas, fea que se contente siguiendo el curfo comun de
flu Providencia con inftruirme por medio de fus En-
Yiados y Miniftros que con pruebas auténticas ¢ indu~
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dables me hacen conocer y fentir que hablan y obran
en fu nombre (307).

I1.°° La certidumbre que dan ciertas “persuasiones natu-
rales , comunes d todos los hombres {obre objetos indepen-
dientes de los fentidos y de las pasiones, se funda tama
bien en el teltimonio de las ideas. §Porque me afegu-
ro yo de gue la perfuasion gencral de los hombres acer-
ca de la exifiencia’ de un Ser fupremo, de la necesi-
dad de un Culto y de una Ley, de la.diflincion del
Vicio y de la. Virtud , y de'la Verdad de otra Vida
prucba de un modo [6lido y convincente la realidad de
eftos objetos? No ‘por otra razon gque porque concibo
evidentemente que efte modo general de penfary juz-
gar de los hombres' no puede provenir sino' del Autor
mismo ‘de- la Naturaleza , y que el . Autor de la Natu-
raleza no puede haber 'dado & los' hombres: un modo
general de penfar 'y juzgar que les arraftre al errory
a la mentira, sin fer él mismo el Autor y aprobador
de la mentira y delerror; lo que repugna evidentemen-
te 4 {u naturaleza y efencia (310). ) aut
- En efta’ permanente ‘oposicion de:'ideas y fentimien-
tos. que caufa neccfariamente en la especie humana-la
diversidad de climas, de gobiernos, de religiones’,' de
temperamentos , de caratteres y de pasiones se concibe
que lo que hay en ella deinvariable en punto d ideasy
fenfaciones, debe necefariamente provenir del' Autor mis-
mo de’ la. Naturaleza cuyas ‘obras y dones no pueden
de modo alguno fer deftinadas a4 inducir conftantemen-
te 4 error 4 la generalidad de los hombres.

-Concruston. Hemos moftlrado 'y eftablecido como
nos habiamos propuefto en las quatro Secciones: de efte
interefante Tratado , los varios fundamentos de la Certi-
dumbre humana'; fundamentos' univerfales, ‘pues en'ellos
se fundan todas las Ciencias divinas y humanas , todos
nucltros conocimientos qualesquicra 5 fundamentos foli-
dos & inmobles pues que no se les puede ‘impugnar
6 poner en duda sin renunciar 4 todaslas luces de 12
fana Razon,y atodos los principios del ‘Sentido comum

ELE-~
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TRATADO TERCERDO.

TEORIA DEL RACIOCINIO,

6 La DiaLECTICA.

401. DerinNicron. ][Ja Dialélica & Légica (*) es la
Ciencia del Raciocinio. Efta Ciencia tiene por objeto las
operaciones del Entendimiento humano, que regla y di-
rige por medio de preceptos cientificos. El entendimien-
to humano concibe, juzga, raciocina y ordena, y he
aqui fus diferentes atlos y operaciones.

I.° Llamafe concebir la simple vision , 6 la simple per-
cepcion de las cofas que fe prefentan 4 nucfiro entena
dimiento , y fobre las que no forma juicio ni racio-
cinio alguno.

Efta operacion de nueftro entendimiento que no se
eftiende 2 mas que 3 concebir y reprelentar las cofas,
por exemplo 4 Dios, al Alma, a la Ticrra, al Sol, 2
una Eftrella ; 2 un Hombre ; 4 un Leon, 2 una Piedrs,
& la Virtud , 4 la Jufticia, 4la Verdad &c. sin negar
ni afirmar , y sin inferir nada de  ellas se llama Percep-

(%) ErimoLoGia: Lugu.:t Dialéctica. Lagrc., Dmfrc?r:e, de iago.r dise
€urso , raciocinio,

T Towmo 1IIL 48
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’ R
con. De consiguiente una Percepcion es siempre una idea,
6 una fenécmnt,_ 6 un | fentimiento del.alma, y nada mas.

II.i)LIHafe “FJuzgar ‘efta operacion ‘de nueltroenten-
dimiento, pop-Ja qual camparando entre si varias percep-
ciones afitma. que.el ‘objeto de'la'una ‘es G no esel
objeto de la otra.

Efareperacion, de nucfiro entendimiénto por.la qual
obfervando’y cin{para'ndb dbs perceptiones objetivas afir-
ma 6 nicga su identidad, se llama Fuicio. De consiguien-
te=un—Juiciocs—siempre una—afercion mental- verdadera
6 falfa, interior 6 exterior: y efta alercion mental se
llama Proposicion, quando se mueftra fuera del alma por
medio de los signos que sirven para pintar los penfa-
mientos- yafettos del-alma,- como fon lo mas - comune
mente la palabra y la escritura.

111.%° Lldmafe ‘Raciocinar - efta “operacion' 'de nueftro
entendimiento —por -la ‘qual ‘deduce un juicio de varios
otros. Por exemplo, fean eftos dos Juicios 6 eftas dos
Proposiciones ( la parte de un todo es siempre menor
que el todo: “un tridngulo es un todo, y el tercio de
efte tridngulo ‘es ‘una ‘parte de él). 0

Si comparando entre si eftos “dos juicios facor 6 de=
duzco  efte tercero: luego el tercio del tridmgulo es mes
aor que todo el téridngulo : efte juicio considerado como
facado' 6 deducido de los ‘dos-precedentes en los que
eftd implicitamente contenido, {erd un raciocinio. )
~ui Asi 'efta’ operacion  de nueftro entendimiento por' la
qual comparando entre si dos juicios 0 -dos proposi
ciones deduce de' ellos unitercer juicio é wuna tercera
proposicion, se llama Raceocinio, y efta es como se siente
facilmente, la operacion principal . del entendimiento huz
mano. i gl H o B sl v sgn
1 IV. o Lldmafe - Ordénar el arte! de dispener y’ com-
binar 'dieftramente runa * ferie de'percepeiones,,” juicios y
raciocinios , de modo que de’ellos refulte un conjunto
y un todo que {ea propio 6 para descubrir, 6 para ex=
poner, 6 para probar. la Verdad, .

La Dialétlica no“da reglas ‘algunas acerca dc elie

& ol
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objeto que debe fer el fruto necefario de'las tres pre-
-cedentes operaciones del entendimientor, dirigidas por el
genio y el gulto : efto es7lo que se llama Mdiodo.

Diaregerica NATURAL ¥ DIALECTICA "ARTIFICIAL,

402. Onservacron. La Légica 6 Dialé&ica es como
la ‘acabamos 'de ‘definir | 1a~Ciencia ‘del” Raciocinio ,y efta
«Ciencia lo mismo que todas las demas debe por lo co-
mun fer la Obra de la Naturaleza y del 'Arte para que
se eleve 4 un cierto grado de percepcion.

1.°: Llimafe Dialédica natural ‘€l talento de racioci-
mar con-confeqiiencia y tino lque ' dacomunmente la Na-
auraleza , y querexifte en’ un' grado cmas ‘6 menos! alto
de pc;feccwn en ¢l comun de’los Adultos' aun antes de
que conozcan los principios-y reglas “por cuyo medio
de dirige y perfecciona el arte.

1l.e Llamafe: .Dialédtica artificiel ciertas reglas demos-
uadas escientificamente” que’ da la Filofofia acerca de las
Ares. principales operaciones del entendimiento humatio;
4 faber ‘acerca 'de'las Percepoiones 'para”enfefiar 3 defi-
nir y dividir bien las cofas ; acerca de las Progosiciones
para enfefiar 4 valuarlas bien "y & fixar bien fu exten-
sion vy oposlcmu ;. y acerca de las!'varias especies de
Ragiotinios para; enfefar 4 «facar “confeqiiencias legitinvas
y @descubrir el vicio dz las qne eftan" mdl dedutidas,

- :r L [aal

ORIGEN DE LA DIALECTICA ARTIFI‘CI&L.

'
ci

403. OBSERVACHONI Iamspcccmn y' ‘abservacion de
Ia Naturaleza hantisido por /16 ¢oraun las qe han'dade
-motivo al eftablecimiento 'de las ‘diferentes reglas, que per-
Atenecen respettivamente 3 lo que se llama Cicncias pm’c’-
'irms, y Artes Liberales:

1.® Por exemplo,” hubo en los siglos pafados hom-
—brfes na:turai'meme-'eloquentes que tenian ‘el don’ natu-
ral de hablar de un modo que interefaba ) movia vy
perfuadia. La Filofofia .obfervg qual era la disposicion

48*
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de ideas, /raciocinios: y movimientos por medio de la
que confeguia. la Elogliencia natural producir eftos ma-
ravillofos efettos, y erigié en principios y preceptos cita
disposicion. De aqui las Reglas de la Elogiiencia.

Igualmente hubo en los siglos pafados hombres que
cantaban naturalmente con gracia y con gufto. La Ii-
lofofia- oblervé qual era la/disposicion y relacion:de fo-
nidos por inedio de la que ‘confeguian'la Melodia .y
Harmonia -agtadar al oido .y mover al alma, y erigio
en principios y| preceptos efta disposicion y relacion. De
aqui las Reglas de la Misica.

. 111.° Asimismo hubo en los siglos pafados hombres
que tenian maturalmente el don y, el talento de dar gra-
«<cia y -nobleza 4 las aptitudes y -movimientos de su cuer-
po : de edificar 'palacios- 6 cafas en rque reynaban la
belleza y la comodidad : de difefiar y colorear los ob=
jetos visibles de modo que fuefen una imitacion fiel de
la Naturaleza. La Filofofia obfervé qual era la dispo-
sicion de cofas por medio de la que se producian eltos
interclantes efettos, y erigié en principios 'y preceptos efta
disposicion. De aqui las Reglas de la Danza, de la Ar-
quitelura y de la Pintura, y de un modo femejante de
todas las demas Ciencias pritticas y Artes liberales.

404. OpservacioN 1I. La Dialéitica artificial que es
la Gnica de que hablarémos en todo efte Tratado, ha
tenido el mismo origen. La coleccion de Reglas cienti-
Jicas, que la constituyen se debe & las obfervaciones y re-
flexiones de la Filofofia.

Dirigiendo toda fu atencion la Filofofia 4 las dife-
rentes operaciones de la. Dialéclica natural, oblervo, que
modo, de proceder. tomaba y feguia; el entendimiento
humano quando. confeguia obrar. bien, definiendo. y di-
vidiendo, transformando una proposicion en otra equi-
valente , oponiendo una proposicion 4 otra, deduciendo
una proposicion de otras &c. , y ' conforme 4 efta obfer-
vacion erigié en reglas generales efte modo de condu-
cirfe y obrar del entendimiento.

Las reglas de la Dialética , fruto preciofo del inge-
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nio tiemen: la doble ventaja de dirigir é iluftrar 3 un
mismo ‘tiempo al entendimiento humano, es decir d: tra<
zarle: la fenda que conduce fus operaciones i la retlis
tud ,-y de demoftrarle que elta senda de lz Reétitud es
evidentemente fegura é infalible. :

Por efto  Gltimo precifamente es por lo que la Dia-
lé€lica es una verdadera Ciencia, y se diferencia entes
ramente de las  Artes mecdnicas y liberales que no ha-
cen mas que trazar la fendade la rettitud sin demoltrar
por principios evidentes, que la fenda que ellas trazan es
fegura € infalible. Por exemplo, la Elogiiencia y la Poe-
sia trazan las verdaderas reglas de la re&itud y perfec-
cion que & ellas las toca, pero no dan como lo hace
la  Dialéctica , demoftracionesrigurofas, fundadas en prin-
cipios luminofos que hagan ver:.y f{entir, que fus reglas
refpelivas eftan efencialmente conexds con fu objeto, y
conducen necefariamente & su fin. i

El mismo Genio que trazé y fixé mediante la o0b-
servacion de la  Naturaleza las reglas de la Elogiiencia
y de la Poesia, fué tambien el que trazé y fixé: me-
diante la misma obfervacion y una multitud de espe-
culaciones metafisicas, ignalmente {ubtiles y profundas que
juftas, y luminofas las Reglas de la Dialéilica. Elte fué
el célebre Ariftoteles , el Maeftro de Alexandro, el
Creador de la Fisica; uno de los  Hombres mas gran-
des de la Antigiiedad , cuyo nombre: tendria derecho 2
fer inmortal aun quando el entendimiento humano no le
debiele otra obligacion que la de haberle dado prime-
ro que otro alguno una Retorica ,- una Poética, y una
Logica.

“FiNn pE LA DIALECTICA ARTIFICIAL.

405. Osservacron. La Dialéélica artificial tiene por
fin préoximo é inmediato la perfeccion de las < Operacio-
nes del entendimiento humano, y por fin mediatoy re=
moto. la inveftigacion de la Verdad. El (primero. es el
fin proprio de la Dialé@lica, y el fegundo es 6 debe
fer el fin propio del Dialéttico. [ 9
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»

1.2 El verdadero fin della Dealéética , su ! fin préximo
y propio.es formar el ‘entendimicntos humano 4 definir
y dividir bien, & valuar bicn upa proposicion), y & co=
pocer bien la reélitud 6 el vicio de 'un racioeinio,

‘La Dialé&tica ha con{'eguldo cfte fin, quandolas res
glas. que da lan hecho mnacer en el entendimiento hu-
mano unas. operaciones sque tienen toda la reétitud que
las conviene: respe@ivamente & cada una, fea queieltas
operaciones conduzean ' la inveltigacion de lawerdad;
fea que por un abufoaccidental conduzcan 4 lo con=
trario.

11.°2; El ' verdadero fin del Dialéctico, el que debe fer
su fin proximo. y\ propio es hallar la Verdad por: medio
de la rectitud: que ‘da:la Dialéctica 4 cada una de las
operaciones: del enténdimiento. 11

El Dialéctico ‘ha:confeguido su fin ; quando ha lle-
gado 4 conocer 6 demoftrar la verdad que se habia pro=
pueflo ;oy rebomedio que letha conducido’ & eftefin fon
lassoperacionds «de su ;entendimicnto dmgldas yparfec—
c10nadas Fpginie :entepdimiento.

I. l’
MERIT'O_DE LA DIAI-;.F.CTIC,_A ARTIFICIALY’

406. Ossexvaeros, La Dialéctica artificial ha tenia
do en diferentes tientposcy lugares: {us ddmiradores: ex2
cesivos- quer laihans mirado ccomo.una invencion! tan in
dispenfablemente necelaria‘al entendimiento: humanoy que
sinella no podria formar raciocinio alguno: legitimo. oy
concluyente, y hautenido tambien fus Detractores imbes
cilmente fandticos que no la han mirado sino como una
fatilidad fallidiofa , mas propia para degradar y,estragar
que pard iluftrar v pcrfeccnonar el entendimiento humano.

“Segun los  primerds no ' se raciocina bien sino des-
de el siglo rde- Arifidteles acé , y por medio de las re-
glas que ébiprescribio., Segun los fegundos ino se racio=-
¢ina. bien sinp apartandol¢ dél - modo - feguido yi decla
fenda trazadalpor Ariftoteles. Unos'y rotros se extcdm
y pienfan tontamente, .u- )
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or1.2 LasiReglas de la! Dialéctica ariificial®no fon un
medio indispen{able para:raciocinar’ bien, pues: que pob
folo el \mediosde la Dialéctica nataral) ha racivciznade
muy biemw antiguamente el entendimiento humano e los
Pitagoras, los Socrates ; los Platones, los Arilioteles, yien
muchisimos otros: Hombres grandes que Tloreciéron antes
de que hubiele eftas reglas ; y pues que aun hoy Mcioci-
pa muy bien efte mismo entendimiento’ humano por (vla
el medio dela Dialéctica natural 'en un gran nimerp
de perfonas que ‘no han tenido jamas conocimiento al-
guno: de eftas reglas.

Pero es abfurdo y extravagante pretender que las
reglas ‘de la Dialéctica artificial fon inhuiles y petjudi-
ciales:al entendimiento humano; relativamente al talento
de raciocimar ,pues es evidente que lo que dirige, ilos-
tra, exercita y perfecciona el talento natural de racio-
cinar no puede, fer tenido por vane y perjudicial, sino
por espiritus’ torcidos ¢ extravagantes que disparatan mas
nifickamente. . '

Las reglas de la Dialéctica {fon para el talento de
raciocinar lo que las de la Masica para el de cantar
las: de .la Eloqiiencia para el de hablar, y las de la Ar-
quitectura y ‘Pintura {on para los de edificar y pintar.
No fon a la verdad indispenfablemente necelarias, pero
fon manifieftamente Gtiles ; no dan el talento, pero le
reglan, le exercitan, le ~defcavuelven, le iluminan , le
forman y le perfeccionan, !
~II.° Algunos' modernos Maefiros de la Juventud na-
cional , feducidos por ciertos raciocinios fofilticos de
Locke parece que hacen muy poco cafo de la Dialéc-
tica, de-la: que apenas dan idea & fus Discipulos “en su
Filofofial, Qe refulta de eflto? Que fus Discipulos se
mueftran casi siempre poco aguerridos en la disputa-y
pocos firmes: en el raciocinio , fea mientras frequentan
las Escuelas filofoficas , fea quando despues palan de ellas
d/las de Teologia 6 de Devecho; y que su Filofofia
padezca una de las grandss notas que pone a la de Ept-
curo ¢l Filofofo y Orador Romano, buen condcedor y

31
4

UNED



UNED

384 TeoriA per RACrociNio:

baen juez €n materia de gulte folido, a faber la’ de no
dar principio ni regla alguna acerca del arte de definir
y de dividir, de formar un- raciocinio 6 deducirle de
otros , y de descubrir y evitar los fofismas, caminando
por decirlo asi 4 ciegas, y dando macho al juicio de
los fentidos, y muy poco al del entendimiento.

» ]am vero in alterd Philofophiz parte, qua est que-
»rendi ac diflerendi, quae logice dicitar, ifte vefter plang,
»ut mihi quidem videtur, nermis ac nudus esti Tollit
pdefinitiones : nihil de dividendo ac partiendo docet. Non
»quo modo efficiatur, concludaturque Ratio, tradit : non
»qui vid, captiofa folvantur, ambigua distinguantur, os-
ntendit. Judicia rerum in Sensibus ponit: quibus si femel
»aliquid falsi pro vero probatum sit, fublatum omne ju=
nditium Veri et Falsi putat. Cicero, Libro 1.° de Finibus.

s
57

407. Osservacton I. La Dialéctica debe pafdr de
lo mas simple 4 lo 'mas compuelto, y delo mas facil 4
lo mas dificil ‘en quanto fea posible en las diferentes
reglasique da al entendimiento huamano; y efte es el mé-
todo que he de feguir en todo efte Tratado.

1.° En lalinca de conocimientos no puede tener nuess
tro entendimiento menos que una Percepcion, que es siema
pre necefariamente , ' 6 una idea , 6 una fenfacion, 6 un
fentimiento.

La' Percepcion es lo que se llama la primera Ope-
racion del Entendimiento humano , y no fupone el juicio
ni el raciocimo. .

I1.° :Se pueden comparar entre si dos Percepciones,
y alirmarfe’ 6 negarfe una de otra: en efte cafo el en-
tendimiento forma 'un: Fuicio que es siempre como lo
bemos' ya obflervado una afercion 6 proposicion interiof
6 exterior (100 y 4o01).

El Juicio considerado como un acto del alma es lo
que se lHama la segunda Operacion del entendimiento hu=
mano: fapone la pereepcion, pero no fupone el raciocinio

De
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I11.° De dos juicios comparados uno con otro puede
refultar un tercer juicio, y en tal caso el entendimiento
forma un Raciocinio que es necelariamente una combi=-
nacion de tres juicios, con tal orden que si los dos pri-
meros fon verdaderos € inconteftables, el tercero que se
deriva de ellos es convincente y forma una dempftracion.

El Raciocinio 6 Silogismo es lo que se llama la
tercera Operacion del entendimiento humano: fupone ne=- -
celariamente la percepcion y el juicio.

IV.° Freqilentemente en una multitad de juicios acer-
ca de una misma materia 6 de una misma “especie de
objetos ve nueltro entendimiento un 6rden, una relacion
de un juicio § otro. Quando ¢l entendimiento dispone
y ordena eftos varios juicios fegun suconveniencia na-
tural, pafando de los mas simples 4 los mas compues-
tos, de los mas inteligibles: 4 los ménos forma lo que
se llama Mgtodo en una Obra, que no es otra cola que
el arte de %uscar la verdad no conocida, 6 de probar
la conocida.

408. Osservacton II. Tiene pues la Dialéctica por
Objeto material las tres operaciones del entendimiento
humano , Percepcion, Imuo y Raciocinio ; y par Qbjeto
formal la Rectitud que intenta dar 3 eftas ‘tres opera-
ciones. Efta rectitud es siempre relativa en Glumo tér-
mino- al Raciocinio, que de consiguicnie es ¢l objeto
principal ,- el Objeto de atribucion de la Dialéctica (159).

1. La Rectitud que intenta dar a las Percepciones, con=
site principalmente en que eftas tengan la extension y
reftriccion convenientes. Una percepcion demasiado ge-
neral’ confunde mucho. la cofa, y una percepcion muy
reftringida no la abraza en toda su extension. Las re-
glas de la Dialéctica enfean pues 4 escoger las percepcio=
nes que ocupen un jufto medio entre ellos dos extremos,
¥ que no dé en ninguno de eflos dos inconvenientes.

Il.* La rectitud que intenta dar a las Proposiciones,
comsifte principalmente en hacerlas propias, 6 para con-
vertirfe en proposiciones que fon rcconocidas por vera
daderas, 6 para formar contrafte con proposiciones que

Tomo III. 49
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fon reconocidas por falfas, De aqui las reglas de la
Dialéctica acerca de la naturaleza, oposicion , equivalen-
cia y conversion de las proposiciones,

11L.° La Rectitud que intenta dar al Raciocinio, consifte
principalmente en disponer las proposiciones y los téra

. minos de modo que de dos proposiciones que no se pue-

den menos de conceder, se derive la tercera que se quie-
re probar, ycfte es el objeto y el fin de la Dialéctica
6 Laégica,

Hace ya muchos siglos que se dictan 6 imprimean
cada afio Curfos de Légica entre todas las Naciones de
Furopa, y el Pablico elta todavia esperando que le den
una de que deba eftar contento y fatisfecho. Luego una
buena Logica es una obra dificil de componer.

409. Nota. ¢Despues de haberfe imprefo 6 manus-
crito tanta infinidad de Logicas de que se halla como
inundado el Pablico, nos atreverémos todayia 4 dar &
luz una nueva? ;Y porque no? pues que la mejor de
todas, la que se conoce baxo del nombre de Port-Royal,
demasiado vega, demasiado fuperficial , demasiado des=
tacada del cuerpo de la Filofofia no puede fer [uficien=
temente inftructiva é interefante,

{Que inconveniente habria pues en hacer aun algu-
nas tentativas, para ver si sz puede confeguir crear 0
formar en fin fobre up nuevo plan y con un nuevo gulto
una Ldgica nueva en que se hallafén reunidas y concen=
tradas todas las luces, y que no taviele ninguno dellos
defectos cue la han precedido : que tratando su objeto
con claridad y precision tuvicle el mérito de ilufirar y
pcrﬂ:cciunar el entendimieato humano sin tener el de-
mérito de disguftarle y de cnfadarle: que siendo simple
y luminofa-en suplin y en M execucion de él pudiefe
ofrecer y dar en toda la Teoria del raciocinio una ana-
lisis el 4 los Maeltros, y una inftruccion fulicicnie
los Discipulos?
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SECCION PRIMERA.

RecrLas DPE LA DIALECTICA ACERCA DE LAS
Percepciongs,

410. Opservacron. Las varias Reglas que da la Lé-
gica acerca de las Percepciones, ticnen {inicamente por
objeto la définicion y division de Jas cofas. Asi en efta
primera Seccion 'tratarémos de la definicion y division.

La Percepcion” es siempre como lo acabamos de ob-
fervar, una ideca, 6 una fenfacion, 6 un fentimiento. Pero
se debe advertiv que la Dialéctica no da reglas acerca de
la Percepcion, sino en quanto es una idea de las cosas, o
estd acompariada con, una idea, como lo efid bien comun-
mente : porque la Percepcion considerada como fenlacion
6 como fentimiento no- es capaz de fer regida por re-
glas cientificas, dec adquirir mas 6 menos extension 6
reflriccion, ni de recibir la rectitud que se propone la
Dialéctica dar 2 su Objeto (408).

PARRAFO PRIMERDO.
Ea DEFINICiON.

411. Osservacion. La Definicion de una cosa es una
idea 6 una ferie de ideas que exprefa y aclara la pa-
turaleza de la cofla que se define, que la reprefentan
y hacen conocer mejor ; 6 sino la Definicion de una cofa
qualquiera es ' la Expresion y desenvolvimiento de esia cosas
expresion v “defenvolvimiento cuyo deftino es hacer la
cofa mejor conocida y caracterizada que lo eftd porla
idea freqiientemente demasiado vaga y confufa que da
‘de clla su simple denominacion. Es necefario pues evi-
dentemente en toda' verdadera definicion.

I.° ‘Que la Zdea ¢ la serie de ideas definientes presente

49*
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al entendimiento mayor claridad acerca de la cosa definida
que la que a@ primera wista se tiene de ella, pues i no
fer asi, la Definicion cuyo deftino efencial es hacer co-
nocer y carafterizar mejor la naturaleza de la cola que
se define, no llenaria su fin, y feria iluforia 6 abfurda.

I1.° Que la Jdea 6 la serie de ideas definientes no con=
ienga nada anmitil mi redundante, pues que-es de efencia
de la Definicion el que esparza toda la luz y claridad
posible fobre la cofa que se define, y pues que todo
lo que es inGul y redundante .en una definicion no has
ce mas que perjudicar 4 efta luz y claridad dividiendo
la atencion del entendimiento, é impidiéndole que la em=
plee toda en considerar Ja cofa por {us verdaderos lados.

De elta Idea general de la Defindcion se derivan clas
ramente las quatro Reglas siguientes que da fobre efte

objeto la Dialéctica, y que vamos a exponer y probar
fucintamente,

Recras pr LA DerrnicionN.

412. Recra I. La Definicion debe conveniy d toda la
cosa defineda y a sola ella..

DewvosTracroN. Pues que la Definicion fegun la idea
general que acabamos de dar de elia efla elencialmente
deflinada & exprefar y defenvolver la naturaleza de la
cosa definida, y pues que elta;naturaleza conviene ne-
cefariamente a toda la cola definida y a fola ella, es evi-
dente que la Definicion que es efencialmente la expre-
sion de efta naturaleza debe convenir 4 toda la cofa en
que se halla- efta’ naturaleza, y a-fola la cofa en que
se¢ halla efta paturaleza, ’ _

_1.° Sila Definicion contiene alguna cofa 6 alguna pro-
piedad que [ca extrafa. 4 elta naturaleza, es claro que la
desfigura componiéndola 6 atribuyéndola lo que no tiene, y
asi_es viciola por excefo. _

Un antiguo Filéfofo , el célebre Platon habia definido
el hombre, sin duda chanceiandofe un. animal de dos pies.
g sin_plumas. Un gallo pelado, arrojado por mofa en; su
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Escucla le enlen6  que la Definicion que habia dado era
wviciesa por exceso, y que no convenia Unicamente 4 la
cofa definida 6 al hombre.

I1.°>. Si la Definicion omite alguna cofa 6 alguna pro-
piedad que fea elencial a efta naturaleza, es claro que
la desfigura truncandola 6 quitandola parte de lo que la

. conflituye, y asi es viciofa por defecto.

Por exemplo, si alguno definiefe el Triangule une
figura de tres angulos y tres lados desiguales , es claro que
efta Definicion no comprehenderia toda la cofa definida,
y que feria wiciosa por defecto , pues que no convendria
al Tridangulo equilitero ni al Tridngulo if6sceles que
hacen necefariamente parte de la cofa definida.

En uno y otro cafo, elto es que la Definicion fea
viciofa por excefo 6 quc lea viciofa por defecto, 1€jos
de ilultrar, de caracterizar y hacer conocer mejor la
cosa dcﬁmdd daria un conocimiento falfo y enganofo de
ella, lo que es manificltamente contra su deftino y na-
turaleza, L. Q. P. D.

413. Recra 11 La Definicion debe ser convertible com
la cosa definida:

Es decir que el objeto de la idea definiente y el
objeto definido deben de fer tales que puedan fer reci-
procamente afirmados uno de otro, 0 que en la afercion
que comprehende la Definicion el fugeto pueda fer el pre-
dicado , y reciprocamente el predicado pueda fer el fugceto,

D:’.Ml)bTRACION. Segun la idea que acabamos de dar
.de la Definicion, el objeto de la Dechinicion vy el de la
cofa definida no fon mas que una misma y unica natu-
raleza exprefada y reprefentada por dos ideas diferentes,
de las que la una es mas clara y defenvuelta, y la otra
mas obscara y confufa. Es . pues evidente que si la De-
finicron es qual debe fer el objeto de la primera idea,
ha de poder necefariamente fer afirmado de la fegunda, -
y reciprocamente que el objeto de la fegunda ha de po-
der fer afirmado del de la tercera, pues que eftos dos
objetos no fon realmente mas que una misma y Gnica
Daturaleza, un mismo. y iinico objeto.

‘i
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Por exemplo, si el Ser increado y criador es el con-
junto de todas las pertecciones, es evidente que el con<
junto de todas “las perfecciones es el Ser increado y cria-
dor. I'gualinente si’ el Quadrado’ es la figura cuyos qua-
tro l2dos y angnioz fon 1guales’, es evidente que la fic
gura cuyos quatro lados y angulos fon iguales es ¢l Qua-
drado; y asimismo si el Hombre es el animal raciopal,
es evidente que el animal racional es el Hombre &ec.
~ Euneftas ‘Dehniciones 'y en qualquiera otra que fea
exicta 'y ¢fté bien formada; ¢l fugeto puede fer el atria
buto, y el atributo puede Ter Vel fugeto, que es preci-
famente lo que quiere decir efta fegunda Regla, L.Q P.D.

414. Recua 1Il. La Definicion debe expresar juntamente
las propiedades comunes y las propiedades caracteristicas de
la’ cosa definida.

Demostracion, Es cierto que-la naturaliza de las
cosas que se definen se conftituye intrinfecamente por
las propiedades que la fon comunes con otras especies
difcrentes de las fuyas, y por las que las fon exclusivas
mente propias y que folo convienen a {u especie: par-
ticular. Es necefario pues que la Definicion que se da
de ellas v que debe ‘exprefar toda fu naturaleza,‘inclu-
ya juntamente cftas propiedades comunes y  eftas pros
piedades caralterifticas cuyo conjunto forma y confti-
tuye fu naturaleza, pues a no fer asi la Definicion que
se daria de ellas 'no feria la definicion ‘de la cosa que
se quiere definr, sino folamente una paite de efta cofa,
4 faber 6 de lo que ticne de’'comun con otras espe-
cies, 6 de lo que la diftingue de otras.

De aqui en las Definiciones de 'las "cofas el Géne-
70y la Diferencia , 6 las ideas genéricas que expre-
fan las propiedades comunes;, 'y las ‘ideas diferenciales
que exprefan las pmpledades especificas y cara&lenﬂicas
de las, cofas (108).

Eftas' dos especies de propicdades forman y confti-
tayen por su ‘reunion’ la naturaleza de las cosas. Lue-
go la Definicion que es 6 debe fer la expresion de efta
naiuraleza debe nece{anamente contencr ‘cllas’ dos espe-
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cies de propiedades. L. Q. P, D,

415 Recra IV, La D/znmon debe expresar la cosa
definida por sus, atributos positivos., y na prese?z{m los ne-
gdﬂwaa 5inD €n qmuztu Sean mecesarios para mrac!cnzar-
los v darlos mejor a conocer.

Demostracioy. Es facil dar razon de lo que exige
efta ultima regla acerca de los atributos positiyos y ne-
gativos en la Definicion.

I.* El fin de la Definicion -es dar 3 conocer la cola que
se defiue, - Es necefario pues que prelente los atributos
positivos,, y que exprele, las pranedadcs reales de ella,
pues 4 no fer asi no llena fu fin, ni cumple con su des-
tino efencial,

Porque prelentar los afribulos negatives de la cofa
que s¢ defline, es decir lo que la cofa no es; y decir
lo que la cola no es, no es decirlo que es, nidard
conocer su naturalcza. Por exemplo , decir que el Hom-
bre no es un espiritu puro, ni un mineral , ni una ba-
llepa ; ni. uo elefante no  es dar 4 conocer al hom-
bre. .Igualmente decir que Ja Diagonal de un Parale-
logramo no es el lado fuperior , ni el inferior, ni el
derecho, ni el 1zquierdo del paralelogramo , no es dar
4 conocer la Diagonal.

Suele ler un defcélo baltante comun entre algunos
medianos Oradores fea en el Fora, fea en las Acade-
migs , fea en los Palpitos abundar en Definiciones nega-
fivas que cyellan siempre muy poco al ingenio, y que
no dexan de llepar el pa pcly ocapar el tiempo, ni tam=
poco de tener ‘un cierto mérito para con algunos espi-
nitus poco conocedores yr poco escrupulofos en punto &
exactitud y gufto. :

IL.2 Quando la cofa que fe define incluye cfcnmal-
mente en su naturaleza ciertos atributos positivos que la
conftituyen , y ciertos otros negativos que la caratleri-
zan limitindela y circunscribiépdola, puede y debe la De-
finicion exprefar juntamente eftas dos cspaucs de atri-
butos, pues (olo de cite modo puede dar 4 conocer bicn
la cofa delinida. ,
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Sea por exemplo efta definicion, e/ Bruto es un ani-
mal irracienal. Digo que efta Definicion que prefenta 4
un mismo tiempo ¢l atributo positivo que conftituye al
Bruto, 4 faber el atributo de animal 6 de principio fen-
sitivo, y la Qualidad negativa que limita y carafleriza en
el Bruto el atributo de animal, 4 faber el defetto de
razon no expicfa niincluye mas que lo que debe ex-
prelar € incluir, porque la naturaleza del Bruto no pue-
de fer bien maupifeftada’ ni caracterizada sino por medio
de la expresion formal del defctto de razon , defeéto por
el que se diltingue efencialmente del Hombre 6 del
animal racional. L. Q. P. D.

Osjetos pE A Derinicion ¥ pE La DEescripcioN.

416. Osservacron I. Pareced primera vifta que la
D:finicion por el género y la diferencia puede y debe
eftenderfe a todos los objetos de nueftros conocimien-
tos, pero bien ‘pronto se verd que hay una infinidad
de objctos en la Naturaleza en los que no puede te-
ner lugar la Definicion, 6 respefto de los que no pue-
de fer de uulidad alguna.

.° La Definicion es siempre posible y casi siempre
facil en las Materias matemiticas, es decir en los obje-
tos de la Geometria y del Calculo; por que en efta
especie de Obj(.‘[os no hay mas que lo que ¢l entendi-
miento pone 0 concibe en ellos, y de consiguiente no
hay mas que lo que el entendimiento conoce muy bien

(23 ).

I1.° La Definicion es tambien freqiientemente posi-
Ble y facil en las Materias metafisicas, es decir en los ob-
jetos de la Dialéftica, de la Moral, de una parte de
la Teoria de Digs y “del Alma, vy de ciertas expecu-
laciones abftraflas fobre la Materia y los Cuerpos, aun-
que cftos varios objetos incluyan en si mismos en su €s-
tado hsico ciertas prnpledades y atributos que nueftro
entendimiento’ no conoce , 6 fvlo conoce muy imperfec-
tamente. Porque en cfte cafo considerando nueftro en=
ten=
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tendimiento eftos objetos baxo de ideas precisivas, les
despoja mentalmente por medio de la abliracion me-
tafisica de lo que no conoce baftante bien en ellos en
su eftado fisico (228). '

En efle cafo el conocimiento de nueftro entendimien-
10 no tiene por objeto mas que la parte abfiratla de
la cofa, y efta parte puede fer del mismo modo que
lo es en las Materias matematicas el objeto de un co-
nocimiento enteramente cierto, y por lo mismo puede
fer el objeto de 'una Definicion exicta. 4

Por exemplo, aunque yo no conozca acalo baftan-
te bien que es en si mismo efte Ser eterno que ha for-
mado , que mueve y que conferva la Naturaleza visi-
ble , puedo concebirle como un.Principio infinitamente
attivo , € infinitamente inteligente, y en fuposicion de efta
idea abftratta que no me prefenta 4 la verdad todo lo
que hay realmente en él, pero que feguramente tam-
poco me mueflra nada que no haya real y necefaria-
mente en él, dar Definictones, formar e~pcculdci0neq y
facar cuu[equtnclas que no tengan nada de equivoco ni
incierto.

Igualmente aunque yo no conozca acalo en toda su
extension lo gque es la jufticia en el entendimiento y
voluntad del hombre, la puedo concebir como una Dis-
posicion del alma d dar d cadz uno lo que se le debe,y
fupuelta elta idea abftratta que no me mueftra 4 1a ver-
dad todo lo que es la juflicia en fu eftado fisico, pero
que feguramente tampoco me mueftra nada que no con-
venga a la jufticia en efte eftado , dar deliniciones y for-
mar raciocinios de que tenga una certidumbre completa.

ITI.® La Definicion es freqlientemente imposible 6
intil en las Maferias fisicas, efto es en las cofas natus
rales que afetlan nucltros fentidos, quales fon el furgo
la tierra, el agua , y la mayor parte de las especies ania
males | ve&etales y minerales , porque freqlientemente
no podemos comprehender bien las propiedades genéri-
cas y diferenciales de eftas especies de cofas, conside-

randolas ‘ales como fon en si mismas’ y fuera de mucllras
Tomo I11. 50
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ideas precisivas, y asi queriéndolas definic por su gé-
nero y diferencia, 1¢jos de darlas 4 conocer mejor folo,
dariamos de c!las unas ideas que las obscurecerian mas.,

En ‘efte calo para hacer conocer bien cftas especies,
de colas, es necefario emplear otra especie de Definicion,
4 faber la Descripcion, de la que darémos una idea en
la Obfervacion siguiente.

417. Nora. Hay tambien una Definicion de nombre, que|
es Ireqicentemente muy necefaria en las materias filolo-
ficas y matemdticas, y que consifte en .dar 4 conocer
exactamente que ideas objetivas eftan ligadas & ciertos
términos cuya significacion no feria sin efto baftante co-
nocida 6 determinada, La Definicion de nombre eftd &
veces unida 3 la de las cofas, y 4 veces, tambien efta
feparada de ella; por exemplo, . :

I.° Un Inglés que (abe latin , pero que no fabe fran-
ces me pregunta que ¢s lo que entiendo yo por efte
término Diex; y yo le respondo que entiendo precifa-
mente lo mismo que entiende ¢l por los términos God,
6 Deus : en elte cafo folo le doy una Definicion de
nombre. '

I1.° Una Perfona que no cfta verfada en la Geome-
tria me pregunta que es lo que [e entiende por un
Reftingulo; y yo le refpondo que se entiende una fi-
gura plana, terminada por quatro lineas retas que lon
fus lados y forman (us quatro dngulos reftos, y euyos
lados opueftos fon del mismo grandor. En efte cafo le
doy 4 un mismo tiempo una Definicion de nombre, y
una Definicion de cofa.

418. Osservacion IL. La Descripcion de una cosa es
una ferie de ideas y de juicios que la dana conocer
bien clara vy fensiblemente, exponiendo y defenvolvien-
do con toda la exillitud y energia posibles las caufas
particalares 4 las que debe su exiftencia, los principios
fisicos que la conftituyen , las propiedades accidentales que
la caratterizan, y los varios efectos que elta deftinada
4 producir. La Definicion conviene mas 4 los objetos
geométricos y metafisicos , y la Descripcion es la Gnis
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~ca que puede convenir 4 los mas de los objetos fi-
'sicos. :

1.° La Dcefinicion de las cosas por las ideas genéri-
cas y diferenciales es casi siempre fencilla y feca. Ha-
bla‘a la parte del alma que concibe , pero no dice nada
a la parte del alina que imagina y siente.

I1.° La Descripcion de las cosas es fusceptible de la
mayor gala ¥ energia ; habla 4 un mismo tiempo al en-
tendimiento , 4 la ‘imaginacion, y aun de algun modo
4 los fentidos. Prucba deello fon las brillantes y pin-
torescas descripciones del Toro, del Caballo &c. que nos
‘ofrecen los Virgilios y los Bufones, y las fublimes y
enérgicas Descrlpc:ones de los feres morales 6 alegéri-
cos como de la Fama, ‘de la Envidia, de la Hlpo-
cresia y de la Verdad que Nnos encantan y regocijan en
‘el gran Roufeau. _

1I1.° Para que una Descripcion fea ex&&a y cumpla
con su deftino y objeto, debe necefariamente oblervar las

mismas quatro Reglas que acabamos de dar respetto de
la Definicion.

PARRAFO SEGUNDO.

LA Division.
“419. Derinicron. La Division de una cosa _es en es-
tilo de Metafisica y de Dialé&lica una operacion del
. entendiniiento por la que se concibe una misma y Gni-
ca cofa como {cpanada y: defcompuclia en fus diferen=
tes partes ﬁsﬂ:m 0 mclaﬁmcas, O mas i'crncnlmcr_lle es
la feparacion’ 6 d:'ﬁnbumon ideal de ‘un 'fh{ﬁlo en fus
diferentes’ partes fisicas 6 metafisicas , que se llaman ﬂ*s
diferentes Micmbros.

La Division facilita el conocimiento de las cofas.di-
ngiendo y concentrando  {uccesivamente. tndd ‘la dth\ﬂ—
dad del “entendimiento humano fobre cada pam. de por

5"
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si de un Todo que ¢l delea conocer y conocer bien,
La Division tiene igualmente por objeto ¢l Todo fi«
sico, el Todo metaﬂsico, y el Todo logico, de los que
‘hemos dido en otra parte una idea preliminar (44 y 46).

1.° La Division fepara un Todofxs:ca quando deacom-
‘pone idealmente efta eapecse de Todo en fus partes,
_esenciales, 6 integrantes, 6 conftituyentes, & acctdentales,
moraleq &c Por exemplo,

Dividir al IIombre en fultancia organizada y en fus-
tanc1a fenubla € lntell‘reute es dc.acomponer idealmente
“un’ Tdédo natural en fus conllitutivos -efencialcs,

Dividir un Cuerpo animal, por exemplo el huma-
.no _en {'us principales mlembrow fus principales visce~
“yas y fus part"\ mas notables, como fon partes de la ca-
beza , partes del pecho, partes del eftémago, partes de
“Tos inteftinos, partes de las piernas, de los brazos &e.
es descomponer idealmente un Todo natural en {us par-
‘tes integrantes.

Dividir idealmente una {al qualquiera en Zccido y
alcali, ¢s descomponer un Todo natural en fus partes
conftituyentes.

Dividir idealmente los bienes de un Particular en he-
redades” de mayorazgo, heredades libres &c. es descom-
poner un Todo fatticio en f{us conititutivos de diferen-
te naturaleza y especie (45).

Dividir 4 Cefar en Guerrero , (Hiftoriador y Poli-
tico, 64 Neuton en Gedmetra y Naturalifta, es descom-
poner idealmente un Todo natural en fus partes morales

accidentales.

11.° La Division fepara un_ Todo metafisico quando
descompone idealmente efta especic de Todo en géne-
ro y diferencia, 6 quando 1 consideraguccesivamente
baxo de fus propiedades comunes que le confunden con
“otros Todos, y baxo de fus propicdades diferenciales que
le diftinguen de qualquiera otra especie de Todos.

Por exemplo, dividir metafisicamente al hombre en
animal y en racional, 6en fugcto capaz_de tener fen-
faciones , en fugeto capaz de tcner raciocinios es dess
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componerle idealmente en fus partes metafisicas, de las
que la una le confunde con los Brutos,y la otrale
diftingue de ellos.

I11.° La Division fepara un Todo Jugzca quando des-
compone un género en. fus e‘:pemes, 6 una espe(:ie fu-
perior en f[us especies inferiores , 6 una especie infima
en fus individuos (110).

Un Todo logico es el objeto de ;una idea abftrac-
ta que en elte eftado de abilraccion puede fer afirmada
de muchas especies , 6 de muchos individuos , por exem=
plo los objetos de ecltas ideas ser, sustancia., materia,
awimal , bruto, hombre , leon &c. fon otros tantos To-
dos loycm. (228 y 234).

Ast dividir el fer en fuftancia y en modo , la fuftan-
cia en material & inmaterial , el animal en ramonal é
irracional , el hombre en diferentes individuos es divi=
dir unos Todos légicos en fus diferentes partes @
miembros.

De efta idea general de la Division refultan las dos
Reglas siguientes que da fobre efte objeto la Dialééli-
¢a,y queyamosa explicar y probar {ucintamente.

REGcLAS DE LA Division.

~ 420. Recra 1. Todos los miembros de una Division
tomados juntos , deben igualar exdélamente al Todo que se
divide. /

DemosTracton. Los diferentes miembros de la Di-
vision con las diferentes partes que se atribuyen al To-
do, y en las que elte se concibe dividido; y como el
Todo no es diftinto de todas fus partes tomadas Jun-
tas,y como el Todo no puede fer mayor ni menor que
él mismo, es evidente que todos los miembros de la  Di-
vision tomados juntos con ¢l Todo deben igualar exac<
tamente al Todo sin incluir nada mas ni menos que
el Todo.

Para que todos los miembros de una Division to-
mados juntos pudicfen exceder al Todo , feria nccel‘ano
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que el Todo fuefe mayor que si mismo, lo que es evia
dentemente imposible y abfurdo,

Una Division cuyos miembros tomados todos juntos
excediefen al Todo, feria una division inexifta y vicio-
fa’ que no quadraria con el Todo y que le haria co-
nocer mal, pues que prelentaria en el Todo y como
perteneciente 4 €l alguna cofla que no elli en el Todo,
nl pertencce de ninguna manera i €L
¢+ 1I.° Para que todos los miembros de una division
tomados juntos pudiefen fer algo menos que el Todo, 6
no igualar exifta y completamente al Todo , feria nece-
fario que el Todo' fuelfe menor 6 mas pequehio que
si mismo , lo que es tambien manifictamente imposible
yi‘ablugda. 2om 09 ¢ siowst :

Una "division cuyos’ miembros tomados todos juntos
no contuviefen completamente el Todo feria igualmena
“te una division inexitta y wviciofa que quadraria mal con
el Todo y le haria conocer mal, pues que truncaria
el Todo dexando de poner y moftrar en él aiguna cofa
que hace' parte de él, alguna cofa que es indispenlfa-
ble conocer ‘para conocer elte Todo , tal qual es en si mis=
mo. L. Q.P.D.

421. Nora. De lo dicho refulta que la division de las
colas puede pecar contra efta primera Regla en dos ma-
neras diferentes , a4 faber por excefo , 6 por defctlo.
‘Por'exémplo, atial

1.° Se pecaria contra efta regla por defeclo, si fe di-
vidiefen los Ciudadanos de la' Repablica 'Romana qual
exiftia en tiempo de Syla y de Pompeyo , én’ Senado-
res y Plebeyos, pues que habia entonces en ‘efta Re-
publica ademas de eftos dos Ordenes de Ciudadanos, otro
tercero, el de 'los ' Caballeros ; ‘cuyo'eftado era  inferior
al de los Senadores, 'y fuperior al de Jos simples Ple-
beyos. : -

“/Igualmente fe' pecaria contra efta regla por defc&p,
§i le dividiele el Ser en fultancia material , fuftancia .
“espiritual, 'y fuftancia’ ‘thedia "entre Ta materia y el es-
piritu ; ‘porque efta” division no’ comprehenderia’ la mo=
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dificacion que hace necefariamente parte del Todo que
se divide.

11.° Se pecaria al contrario por exceso ,si fe dividie-
fe el Reyno de Francia en Provincias del lado dealla,
y Provincias del lado de achi de los Alpes, pues que
el" primer miembro de efta division no {e comprehen-
de de modo alguno en el Todo que se divide, 6 en el
Reyno de Francia.

'Se pecaria tambien del mismo modo , efto es porex-
celo, contra efta Regla, si se dividiele la Iglesia christ
tiana en Iglesia triunfante enel Cielo, Iglesia paciente,
en el Purgatorio, Iglesia militante en la Tierra, € Igle-
sia rcprobada en el Infier no , pues que efte quarto miem=
bro de la Division no pertenece de ningun modo al Todo
fatticio de que se trata, eftoes 3 la Ig,lema_ Chriftiana. -

422. Reera Il. Los diferentes miembros de una 'Die
vision deben tener alguna oposicion positiva enire si,y ne
incluirse de modo alguno wnos enm ctros.

Deamostracion: Para que una Division ideal cum-
pla con su deftino eflencial , que es dar & conocer un
Todo qualquicra, feparandoie y descomponiéndele en fus
diferentes miembros © partes:

I.° Es evidentemente necefario que haya entre los
micmbros de la Division alguna Oposicion real o apa-
rente , que pueda dar motivo 2 diftingirlos una del otro,
yé poncrlos como en contrafte entresi, pues de otra fuer-
te la Division feria sin razon, sin motivo y sin fun=
damento.

Por exemplo, puedo dividir la Especie humana en raza
blanca y raza negra, porque hay en la especie huma-
na una oposicion real de color que sirve de fundamen-
to 4 cfta division. Igualmente puedo dividir los Christ
tianos en Catdlicos , Hereges y Cismiticos, porque hay
entre los diferentes pueblos que toman el nombre de
Chriftianos una oposicion real de creencia que da mo=
tivo 4 dividirlos como en diferentes especies, compren~
didas todas baxo de yn mismo género. ‘

3
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11.° Es evidentemente necefario que efta oposicion
real 6 aparente de los diferentes miembros de la divi-
sion, fea quando la ‘materia lo permite una opesicion po-
sitiva que prefente 4 la vifta gqualidades contrarias mas
bien que qualidades contradi€torias, pues de otra fuer-
te ¢l miembro que no se prefcntafe mas que baxo de
fu oposicion contradiftoria con otro, no se daria & co-
nocer f{uficientemente en si mismo.

Por exemplo, siyo dividiefe contradifioriamente los
Pueblos de Alemania en Catélicos y no Catolicos, el fe-
gando miembro de efta division no me prefentaria mas
que una idea infinitamente confulfa en su objeto, en
vez de que si les dividiefe en Catélicos , Luteranos, Cal-
viniftas &c. cada miembro de mi division tendria toda
la: claridad y idiftincion que deberia tener

I11.° Es evidentemente, necefario que los diferentes
miembros. .opueftos de la division no se incluyan de mo<
do algumo umos en otros, es decir, es necelario que el
uno no fea parte del otro, que el uno pueda fer afir-
mado del otro, pues de otra fuerte los dos miembros
que:se incluyelen uno en otro no ferian dos diferentes
partes del Todo que se divide, sino una misma y tunica
parte de elte Todo.

La claridad y diftincion que se pretende dar 2 las
cofas por medio de Ja Division, exige manifieltamente
que nos abftengamos de {obrecargar el entendimiento

la memoria con un farrago inGul de ideas que se
reducen todas & una misma, y que no prefentan mas que
un mismo objeto. Luego toda  division que tiene feme=
jante redundancia de ideas contenidns unas en otras, es una
division viciofa , mas propia para cbscurecer y embro=-
lar las cofas, que para simplificarlas y aclararlas.

Por exemplo, si yo dividiefe los Cuerpos en cuer-
pos opacos , cuerpos luminofos , y cuerpos terrefires, efta
division feria evidentemente viciofa , porque el tercer
miembro se incluye necefariamente en uno de los pri-
meros, 6 porque el tercer miembro reprefenta los Cuer-
pos terrellres como que hacen una clale diferente de 13!

€
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de las de los opacos y luminofos, lo que es manifiecs-
tamente falfo. L. O. P. D.

423. Nora I No ferd in{iil hacer obfervar aqui 4
los ]ovenes que empiczan 4 aprenderla Dialéctica, que
el vicio que se comete mas comunmente en la Division
tdeal de las cosas , es el que proscribe la Gltima parte
de efta Regia, y quc para evitarle es necefaria mucha
extensioh , machia precision v mucha fagacidad en el
emendumenm. Se cométe baftante frequentemente elte
vicio en las 'mas de last divisiones que tienen por ob=
jeto “los Gobiernos, las Religiones, las Pasiones, el De-
recho, la Medicina, el Reyno animal, el Vegctai v el
Mineral. Pero el teatro en donde ‘s prefema mas fre-
quente é impuncmente femejante vicio, es el Pulpito.
No-citarémos - aqui mas que un-—folo-exemplo que fer-
vira para hacer oblervar, y acafo para hacer evitar otros
infinitos. Nos fucede baftante generalmente oir y ver
aplaudir 4 un Orador loquaz y pefado, que en un dis-
curfo” baftante frio fobre el laftimofo mifterio de la Pa-
sion del Hombre-Dios, divide efte Dios-Hombre en vic=
tima de su amor por los Hombres en el Huerto, view
tima de las pasiones humanas en Jerufalen y victima
de la Jufticia divina en el Calvario.

Mavra pivision. Es claro conforme 2 los PrmCIpms
del Criftianismo, que el Salvador del Mundo fué siempre
real é mdnmblcmeme victima , asi de su amor por los
Hombres-como de las Pasiones humanas y de la Jufti-
cia divina, fea en el Huerto, fea en Jerufalen, fea en

el Calvario, y de consiguiente que todos los miembros

de efta division se incluyen ineptamente unos en otros.
424. Nora I.c LarDivision ideal  de las cosas , cuyas
reglas fundamentales acabamos de explicar y demoftrar,
€5 0 debe fercomo la antorcha dé las mas de las Obras
que. inventan el espiritu , el ‘genio y el gufto, y 1a que
debe hacer nacer en ellas el orden, ¢l método, la re-
gularidad y la claridad.
“ Kl Poeta €pico divide su narracion en varios cantosy

€l Tragico «y 'el: Comico dividen su accion en yarios

Tomo Il 41
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actos y escenas; el Orador fagrado y el profano divia
den fus Disctrfos en varios puntos. La Division de las
ideas y de las cofas hace que se las percma y se Ias
conferve mejor en: la memaoria.

Pero si a veceses un defecto no hacer divisiones en
las. producciones del espiritu y del genio, no lo es me-
nor acafo el hacer demasiadas.

De dos Autares qué incurren en eftos defectos opucs-
tos, el uno no ilufira ni guia fuhcientemente mi enten=
dimiepto ; 'y.‘el otro le fepara.y divide demasiado,
prefentindome @na multitud demasiado grande de uij..
tos me pone en una especie de imposibilidad de percia
bir y retener bien ninguno de ellos.

SECCION SEGUNDA.

REGLAS DE LA DIALECTICA ACERCA DE LAS
. ProrosicroNEs.

En efta Seccion fegunda tratarémos fuccesivamente de
la “naturaleza, oposmlon, conversion, equwalcncmy di-
vision de las Proposiciones, y darémos & conoeer cada
uno de eflos cinco objetos en un parrafo particular.

PARRAFO PRIMERO.
NATUR ALEZA DE LAS I’RU?OSICIONIS-

425. Derinicion. Una Prﬂbnszcmn ‘es36, debe fer cos
mo va lo hemos oblervado en otra;parte ; Ja expresion
de un juicio del entendimiento (401 ).

I.° Toda Proposicion contieng 6 debe 'contener ne=-
cefariamente ‘dos Términos , de lds que el uno es afirmado
é negado del-otro; que eftan unidos ! uno (4 otro pok

L
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medio del verbo fuftantivo, 6 por medio de otro que
Laga veces de éL

11.° De los dos términos de: la proposxc:on el uno
que es aquel de quien se afirma 6 niega alguna cofa,
se llama Sugeto, y-el otro que es équcl que se afirma 6 nie-
ga del fugeto se llama Aiributo 6 Predicado (*):

Por exemplo en eltas Proposiciones {Arifto es pru-
dente, Arifto no'es prudente ) Arifto @ es el fugeto, v pru-
dente el Atributo; el verbo fultantivo es une afirmati-
va 0 negativamente el atributo al fugeto , exprefando que
el atributo conviene 6 no conviene al fugeto.

I11.° Eftas dos proposiciones ( Ariflo cantard, Arifto
no cantard ) equivalen i eftas otras, Arifto ferd can=
tante, Arifto no ferd cantante. En eftas dos primeras
proposiciones €l término cantard contiene juntamente el
atributo y el lazo que une el atributo al fugeto.

IV.® Los Pronombres relativos (yoy i, é, ella, no-
solros , vosotros y éllosy ellas ., .que y el qual, la qual; los
quales, lasquales ) que entran tan freqiientemente en las
proposiciones', y-que se ponenen lugar de los nombres
de que se ha hablado antes, hacen veces'de fugeto. Asi
eftas 'proposiciones, .yo canto, ti ries, ‘ellos lloran, los
hombres que traba]an los términos relativos yo , 4 , m’z’o\,
gue , fon el fugeto. de s proposicion: respectiva ; y es-

tos términos cantante, riente, Hunuzé:s t;mﬂ.yam‘cs fon
el ‘atributo.

426. Nora I. 9& puede oblervar: aqui que eftas daos
proposicionés (todo hombre es mortal, algun hombre 6
tal hombre es mortal) tienen un mismo fugeto y un
mismo atributo;

- .2 En primer lugar tienen un mismo'Swgcto , porque‘el
fugeto’ de una y otra es'igualmente ‘toda la Coleccion de

3

#*) Erivmoroeta, Atabuto de uua P nl]_nm- 331 j'.r.-';,-.f atribuitur ;J:éjrn‘a.
lrulu..du quod preedicatur de subjects : atribi L edicatint. .

buﬂrto de una Proposicion : guod jacet sub  atyibuto  sen ves de gua
Fﬁ! MUY o ant weTalir atiibutum. Ln otra ]nrt hemos Hicho que es lo

qug sc debe entender por atributo de un Ser, (127 y 1304)

5 AL
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propiedades que incluye y prefenta la idea de hombre,

Efta coleccion de propiedades es prefentada en mas
objetos en la ptimera proposicion que en la fegunda.
Pero aunque la fegunda no prefente mas que un folo
objeto determinado 6 indeterminado ; no porefo dexa de
prefentar con igual realidad toda efta misma coleccion
de propiedades, (5, 75 123).

I1.° En fegnnd®@kugar tienen unmismo Atributo, por-
gue ¢l atributo de una y otra es igualmente 'toda la
Coleccion de propicdades que incluye y preflenta la idea
de mortal.

Efta coleccion de propiedades se atribuye en la pri-
mera proposicion 4 todos los individuos de la especie
humana sin 'excepcion alguna, y en la fegunda folo se
atribuye a2 un individuo determinado & indeterminado. de
efta especie ; pero todas las propiedades que atribuye a
su fugeto la proposicion general, atribuye igualmente a
fuyo la proposicion particular é singular.

427. Nora 1I. Se puede tambien obfervar que pues
que ¢l atributo es siempre lo que se afirma 6 niega de
una cofa, es indiferente que el atributo se ponga an-
tes O dcspucs de la cofa 4 que se atribuye, 6 del fugeto.

L.° Por exemplo, en efta proposicion (es fensible so-
brevivir 2 su honor) efte primer término sensible 6 cosa
sensible es el atributo, y efla proposicion simplificada se
reduce 4 elta otra, la vida despues de perdido el ho-
nor es una cofa fensible.

I1.° Igualmente en efta proposicion (es dulce perder
la vida por la falud de la Patria) el primer término
dulce O cosa dulce es el atributo; y tomando el infinitivo
por ¢l fugeto de efta proposicion, lo que es muy. co-
mun en todas las Lenguas, cfta proposicion simplificada
se reducira 3 elta otra, perder la vida por la falud de

-la Patria es una cofa dulce.
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L ]
PROPOSICIONES UNIVERSALES, PARTICULARES,
3 Y SINGULARES.

428. Osservacion. Las Proposiciones consideradas
relativamente 4 su fugeto se dividen en univerfales, par-
ticulares, y singulares. ‘

1.° Si el Sugeto de la proposicionses un término co-
mun 4 muchas especies 6 2 muchos individuos de una
misma especie, y que se tome en toda su extension y
sin limitacion alguna, la Proposicion es universal,

Conforme a efta definicion se deben poner enla cla«
se de Proposiciones univerfales las dos proposiciones si-
guientes, de las que la una es afirmativa y la otra ne=
gativa,- y que pueden fervir de exemplo general en efta
materia (todo hombre es mortal, ningun animal es ve=
getal).

Conviene advertir aqui como de pafo, que el fugeto
de una proposicion univerfal no es una coleccion de co-
fas, sino un Individuo qualquiera de efta coleccion. Por
exemplo, de las dos proposiciones univerfales que aca-
bamos de poner, la primera significa no que la colec~
cion de los hombres es un fugeto mortal, sino que to-
do individuo qualquiera deelta coleccion sin excepcion
alguna es un fugeto mortal; la. fegunda significa, no que
la coleccion de los animales es un fugeto 4 quien no
conviene la qualidad de vegetal, sino que no hay en
elta coleccion individuo alguno qualquiera sin excepcion
alguna 4 quien convenga la qualidad de vegetal.

II1.° Si el Sugeto de la proposicion es un término
comun & muchas especies 6 2 muchos individuos de una
misma especie , pero limitado & una porcion indetermi=
nada de su extension por la voz alguno, la Preposicion
es particular. _

Conforme 4 efta definicion se pondrin en la clafe
de proposiciones particulares las dos proposiciones si-
guientes que pueden fervir de exemplo gencral (algu-
na f{uftancia es materia, algun Frances no es frivolo).

| UNED
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111.° Si el fugeto de la proposicion en vez de fer un
término comun ‘4 muchas especies 6 4 muchos indivi-
duos de una misma especie, es un término que no con-
viene mas que & una fola naturaleza individual , por
exemplo @ Arifto, 4 Silvio, 4 Alexandro, al Bucéfalo,
4 tal arbol, tal pez, tal piedra &c. la Proposicion es

singular, i

Por cfta definicion se juzgard ficilmente que fon sin-
gulares eftas ‘tres proposiciones (la Luna es un cuerpo
opaco, tal columna es de marmol, Arifto es Frances).

429. Nora. En la Proposicion singular se toma el Su<
geto del mismo modo que en la univerfal en toda la
extension que puede tener. De consigmente la’' Propo=
sicion singular se reduce por esta porvie d la universal.

Por exemplo quando digo, Arifto es jufto; tomo el
fugeto de elta proposicion 6 4 Arifto en’toda la exten-
sion. de que es fusceptible efte término, sin ponerle resa

triccion alguna qualquiera, y es lo mismo que si cll,\efe,
todo lo que es An{to es  julto.

- 'SIGNOS ARTIFICIALES DE LAS PROPOSICIONES.

430. Osservacion. De laidea que acabamos de dar
de las Proposiciones ; de 'su fugeto , de suvatributo y del
lazo que une afirmativa 6 negativamente el atributo al
fugete , refulta: 801

1.° Que todas' las Proposiciones fon 6 aﬁrmﬂtwas 6
negativas, pues que todo juicio une 6 fepara dos ideas
afirmando que ¢l objeto 'de ‘la una es & no es el objeto
de la otra

11.° Que todas las Proposiciones son ¢ proposa*cwms Uni=
versales cuyo sugetorse toma en toda su extension ; 6 pro-
posiciones pmmue’m‘fa cuyo sugetol se restringe o se limita
d unz parte indeterminada de su catcmmn, pues que co-
mo lo acabamos de cbflervar (429), la proposicion  sin-
gular se reduce 4 la univerfal, 'y si la proposicion par=
ticular se reltringiele™d una pmfa determinada de su €X=
tension, | dexaria de fer particulsr, y feria singular,’ o



—

I1L.° Que tratando como trata la Dialéctica de la Pro-
posicion universal afirmetiva, universal negotine , paréici-
lar afirmativa’, y particular negativa, tratn detodas las
proposiciones postbles , pues que todas las proposiciones
posibles se reducen 4 eflas quatro especies.

La Dialéctica ufa de signos artificiales para denctar
6 diftinguir unas de otras cftas quatro especies diferen-
tes' de proposiciones, al ‘modo que la'Algebra los ufa
para designar y exprefar las quantidades matcmiticas, en
lo que no hay nada de barbaro en una ni en otra Ciencia.
"oAsi en €l eftilo de la Dialéetica la' letra A signi-
fica una proposicion universal afirmativa, la letra E una
propesicion. universal negativa, la letra 1T una proposicion
particular afirmativa ;y la letra O una proposicion parii-
lar negativa.

Eftas quatro expresiones 4 significaciones se prefen-
tan 4 la vifta, 4 la memoria y al entendimiento en es-
tos dos verfos téchnicos (*).

Aflerit A, negat E; verum generaliter ambo:
- Afferit I, negat O; fed particulariter ambo.

s St - 5l
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REcrLAs 6 AxfoMAS ACERCA DEL ATRIBUTO O SUCETO
DE LAS PRaorosIClIONES.

431. Recua 1. En las Proposiciones afirmativasiel Alri-
buto no se toma en toda su universalidad y segun toda s
‘extension. -
| Exericacidn. Efta primera regla es evidente por si
misma , y es facil hacer {entir la verdad de lo que exprefa.

I.> Para fentir la verdad de eftaregla, bafta atender
4 lo que se quiere decir quando se liga el atributo al
fugeto de una proposicion afirmativa (426). "ol 3

Por exemplo, quando digo que todo marmol, que
‘algun mirmol , 6 que tal mirmol es materia , no pretendo

.
X

S:] Erimorocra. Téchnico, artificial: desfecns, artificium. D¢ agui veisos
téchnicos, cuyo designio es expresar los siznos propios para recordar la
-dea de Jas cosas quer se liga 4 cllos,

ol
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afirmar que el mérmol fea todas las cofas que ‘fon ma-
teria , de modo que el atributo de matéria no deba ni
pueda convenir 2 otra cofa que al mirmol de que ha.
blo, y que es el fugeto de mi proposicion ; sino que
afirmo uUnicamente que ¢l mérmol de que hablo,; es una
de las colas 4 que conviene la qualidad, propiedad &
atributo de materia, _

Igualmente’ quando digo que todo hombre , 6 que
algun hombre, 6 que tal hombre debe su exiftenciaal
Ser increado y criador; no pretendo afirmar que el hombre
fea todas las cofas que deben su exiftencia al Ser increado

-y criador , sino que afirmo Gnicamente que el hombre es

una de las cofas que deben su exiftencia & efte Ser.

Asimismo en fin quando digo, que Arifto: es Rey, no
afirmo que Arillo fea todo Rey qualquiera, todo fugeto
que - ticne el Atrzbuto- de Rey, sino que afirmo Ginica- -
mente que Arifto es alguno y uno folo de los fugetos
que ticnen- la quahdad 6 atributo de Rey.

II.° La razon general de lo que expréfa y sienta
efta primera tegla ,es que una Proposicion .afirmativa qo
afirma was que lo que €5 necesario para hacerla verda-
dera 6 para “hacer que no fea falla, y que para que una
proposicion alirmativa fea verdadera 6 no fea falsa , no es
necefario mas que el que el fugeto de efta proposicion
fea uma de las cofas & que conviene el atributo.

432. Recra II. En las Proposiciones negativas €l
Atributo se toma en toda su gencralidad y en toda su
C‘{Y.Cﬂ\‘luﬂ.

Efta regla es tambien evidente por si misma, y es
ficil “hacer fentir la‘verdad: de lo que exprefa.

1.° Para fentir la verdad de efta regla bafta atender
4 lo que queremos denotar , quando decimos 1 e una
cofa no tiene tal & tal atnbulo.

o Por exemplo , quando digo  que ningun “espiritu ‘es
materia , 6 que algun espiritu, tal es;nnm no lo es,es
claro que pretendo excluir de todo espiritu, 6 de aluun
esplruu o de tal espmtu toda materia qualquiera, 6 que
niego-que haya materia alguna qualquiera que fea espm;zu-
n
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En efte calo todo lo que tiene el airibute de mate-
ria, qualquiera que pueda fer su naturaleza fo6lida, li-
quida, 6 fldida, se niega de todo lo que tiene el atri-
buto de espiritu.

Igualmente quando digo que Arifto no es Rey , es
claro que pretendo negar y niego en efefto que haya
Rey alguno qualquiera, que fea el fugeto de quien hablo.

I1.° La razon general de lo que exprefa y sienta efta
fegunda regla, es que una Proposicion megative miega ge=
neralmente todo lo que puede hacerle falsa, o iodo lo que
puede hacer que no sea wverdadera, y que para que una
proposicion negativa no fea falla 6 fea verdadera, es in-
dispenfable que el fugeto no fea ninguna de las cofas
qualesquiera 4 las que conviene el atributo.

433. Recua I1I. Lo que se afirma o0 niega del Sugeto
de una proposicion universal , se afirma 6 niega de todas
las especies o individuos que designa en gemeral el sugeto
de semejante proposicion.

Exrricacion. Efta tercera regla es igualmente evi-
dente por si misma, y para hacer [entir su verdad bafta
atender a2 lo que queremos denotar quando formamos
una proposicion univerfal, afirmativa é negativa. Por
exemplo:

Quando digo que todo hombre es mortal, es claro que
preiendo decir y digo implicitamente que algun hombre
y que tal hombre es mortal, y que mi afercion afirma-
tiva recae no. folamente fobre toda la especie humana
en general, sino tambien fobre cada individuo indeter-
minado 6 determinado de clla.

Igualmente quando digo que ningun hombre dexa de
tener aflicciones , es claro que pretendo decir y digo im-
plicitamente que no hay hombre alguno que dexe de
tener, aflicciones, y que tal hombre no dexa de tener
afliccioness y que mi afercion negativa recae tanto {obre
toda la especie humana, como {fobre cada individuo de ella.

I.° Se puede notar aqui con motivo de efta tercera
regla, que la falsedad de una Progosicion universal no lle-

va siempre consigo la falsedad de las proposiciones parii-
Tomo IIL 52
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culares y singulares que se contienen baxo de ella; porque
puedé. fuceder (que eliatributo de la proposicion” unie
Vh‘l’[dl «convenga afirmativa o negauvamente 4 una parte’
del fugeto, y que no convenga a todo él
¢ Pof exemplo, eftas proposiciones univerfales (todo
bombre esFrances; ningun homnbre es Frances ) {on fal=
fas , 5 no obltinte eftas proposiciones partculares y sine
gulares; contenidas respectivamente  baxode ellas (algun
bymbre es b rances , algun howbre no es Frauces, el Rey
de Francia. es Fravces, el Rey de Prusia no es Frances)
fon verdaderas.

.IL® Se puzie tambien notar con el mismo motive,
gue la wardad de unm proposicion wnrversal leva siempre
consigo la verdad de las proposiciones: particulares iy sine
gulares qie se contieneidebaxo de ella; porque no puede
fer que. el atnbuto dés ona prnpm:uun umverlal con<
venga afirpativa o negativamente 2 todo el ugem,am
que convenga tambleu a cada parte indeterminada 0 de-
terminada; deugl, 2o sl 155191 il

¢ 1iPor cexemplo, eftas dos pmpmicmnee unwe:l’ales (‘to
do hombre es mortal 7 ningun quadiipedo es volatl)
fon! verdaderas , y bien claro. efta que no pueden ferlo
sin que lleven consigo la verdad de eltas proposicio=
neso particulares y singulares que incliyen en 'si impli-
citamente ( algun hombre 6 tal hombre les moits I, al-
gun quodrapedo 6 uab quadrapedo mo es voladil’),
v434. Recva IV. En las Proposiciones afirmativas se
aftvina la adentidad sentve el sugeto y el atributo, y en las
negativas se niega la identidad entre los mismos.

) anu,mcmw. Efta guartaregla es tambien evidente
pari sizmisma )y para hacer fentir su verdad bafta pre-
featr y frxar brenssu verdadero fentido Por “exemplo,

1% OQuanda dign “que todo hombre, que algan hom-
bre, 6 queital hombre es mortal , se concibe y “siente que
en ecftas propo-iciones afirmo que hay una verdadera v
real identidad de naturaleza entre el sugeto que es homlre
y un sugelosque es morfal, 6 ‘que el hlge[o hombre -y
el fugeto mortal no dun' realmente ‘mas que una ' miswa
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anica cola, una misma y Gnica naturaleza, en la que
se hallan Juntamente reunidas ‘la quahdad de hombre ¥y
la de mortal.

~JL.° Igoalmente quando digo’ que ningun hornbre es’
espiritu puro, ‘que algun hombre é que’ tal 'hombre no’
lo es, se concibe y siente que en eftas proposicioned nie=
go que haya una verdadera y real identiddd de“nata-
raleza entre el sugeio” que es hombyre | y un sugelo que ‘es
espmm puro; 6 que el fugeto hombre y &l fugcto es-
pirita puro fean una misma y {nica“cola, wuna misma’

Gnica naturaleza en la que ‘eften j’untameme reunidas
la qualidad de hombre y la de espiritu puro.

II1.° Es ficil hacer las’ mismas obfervaciones acerca
de toda proposicion qualquiera, que se quiera tomar por’
exemplo, y en todas 'clad se concebird y fentird * que
una proposicion. qualquter& afirmativa 6 “negativa, ani~
verfal o particular no tiene btro objeto que afirmar’6’ ne=
gar la ‘identidad entre el atributo 'y el fugeto: !

Sea que el atributo convenga 6. dexe 'de convenir
al fugeto folo accidentalmente , como en eftas proposlcm_
nes (Arifto es prudenté; ' Avifto! rio) es: prudente ):
que el'atribulo'c'onvetaga 6 dexe delconvenir e[cncml-
mente al.fageto, como ‘en eftas (ningun espiritu es ma=
teria, todo tridngulo es una figura compuefta de tres
angulos y' tres lados ).

435.' Nora. De que toda proposicion afirme 6/'niegue
siempre-la identrdad dél Vsugeto v del “atributo ,mo se mgue
que todag la§ propesiciones leaii idénticas: L

I.° Llimafe Proposicion 4déntiéa , una propesicien cut
yo fugeto yatribute’ no fiin mds que una ‘misma ‘cofa
enunciada con un mismo término'; y prefentada ba%e
de' una ‘'misma’ idea; Facilmernte se ‘echa ‘de wver que
femejante propoticion o' puede mcnos de fer''siempre
tonta y ridicula. WEIWMQR: D6 e Ll

Porexeplo ,  cftas ‘tres Vprapbsicionés (Dios et Di‘os,
el Criadopodel ‘mundt es‘el Criador 'del mundo’, 'uly e
p:rltu ¢s ‘un’ eap:ntu) fon. p!()pﬂ iciones idénticas qué
reprucban 4 una la -Didléctica 'y “el fentido comun.’ W
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I1.° Pero efta proposicion ( Dios es el Criador del

mundo ) no es una proposicion idéntica, aunque su fu-
geto y su atributo fean realmente una misma y unica
cofa, y se les enuncie como que no fon realmente mas que
una misma y fnica cofa; porque efta misma y Gnica cofa
en que se hallan reunidas la qualidad de Dios y la de
Criador, es prelentada baxo de dos ideas diferentes , de
las que la una explica y defenvielve la otra,
. IIL.°* En general dos ideas que tienen por objeto una
misma y (nica naturaleza no son idénticas quando pre-
fentan efta misma y fnica naturaleza por dos Jados 6
baxo de dos aspectos diferentes, Ja una con mas y la
otra con menos claridad; lo que 4 no fer asi las defi-
niciones del tridngulo, del quadrado, del circulo y de
todos los demas objetos geométricos no [erian mas que
un conjunto de ideas idénticas, de las que relultarian
otras tantas proposiciones toptamente idénticas,

436. Recra V. En una Proposicion qualquiera el Atri-
buto se afirma g niega por lo comun como concreto, y no
como abstraélo,

Exericacion. Efta quinta regla no es menos eviden-
te por st misma que las precedentes, y para hacer fen-
tir su verdad bastard hacer conocer lo que significa y
expresa. Por exemplo,

1.° Quando digo que Arifto es prudente, se concibe y
siente que alirmo , no que Arifto es la prudencie tomada
en abstrallo, sino que Arifto es un sugeto que tiene pru-
dencia, 6 que Ariltoy un fugeto dotado de prudencia
fon una misma y Gnica cofa. :

IL,° Igualmente quando digo que todo hombre 6 que
tal hombre es mortal ; se concibe y siente que afirmo, no
que todo hombre 6 que tal hombre es la qualidad de mor-
tal ;. sino que todo hombre 6 que tal hombre es un
sugeto que tiene la qualidad de mortal,

J1L.° Asimismo en fin quando digo que Clytandro
no e¢s noble, se concibe y siente que niego, no que Cly-
tandro {ea la qualidad de noble, sino que Clytandro fea un
augeto que teaga la qualidad de noble,
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Recras AciErca peEL ConNcrRETO ¥ DEL AnsTRACTO.

Ya hemos dado en otra parte una idea general delo
que se debe entender por'los - términos Absiraélo y Con-!
¢reto. Réltanos dar aqui ‘algunas ilufiraciones y defen=
volvimientos- fobre el mismo objeto, que sin Jer acalo
muy necelarios merecen no obftante: no despreciarfe ni
omttirfe,, por quanto pueden fervir. para aclagar asi la
quinta regla precedente, coma muchisimos otros objetos
interefantes de la Dialéética y Metafisica (139 y 42).

437. Recra 1. El Género pucede ser afirmado de la
Especie ,y el Géneroy la Especie de los Individids.

Es decir en general , que entre los varios objetos de
las ideas abftratas y precisivas los ¢érminos universales
pueden fer afirmados de los términos mas particulares , O
que los términos mas univerfales pueden fer el atributo de:
las proposiciones afirmativas cuyo fugeto es un término
menos genérico y mas reftringido (218 y 228).

DemosTrAcioy, Para hacer fentir mejor la verdad
de efta primera regla probarémos [eparadamente cada una
de fus partes,

I.° Es cierto en primer lugar, que el género puede ser
afirmado de la especie ; la razon es, porque se puede siem-
pre afirmar de una cofa lo que ella es necefariamente,
lo que nunca puede dexar de fcr; yesclaro que la es-
pecie nunca puede dexar de fer lo que exprefa el géne=
ro, porque como lo hemos obfervado y explicado en
otra parte , el término inferior y mas rellringido contie-
ne necefariamente todas las propiedades que exprefa é
incluye el término fuperior y mas extenfo ( 111y 131).

Asi fegun efta regla se dice con exittitud y en bue-
na Dialétlica (elleon es un animal, upa fuftancia, un
fer ) , porque el leon no puede fer leon sin fer un ani-
mal, una fuftancia, un fer,

I.° Es cierto en fegundo, que el géneroy la especie
pueden ser afirmados de los individuos ; la razon es por-
que- §¢  puedey siempre (afirmar de una cofa lo que ella
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no puede nunca dexar de fer , y es manifiefto que Ios

indrviduos fon siempre necefariamente todo  lo. que ex«
prefan el género y la especie. Por exemplo, la idea de
Arnifto incluyestodolo «que; exprefas laidea :dw Hombre,

la tdea dé¢ hombre incluye «tddosdo que exprefa la de'

animal , la ddea de ahimal incluye todo lo ‘que expre-
fa la 1dea de foftancia 'y lavidea de-fultancia®incluye
todo loiquesexprefa lacidea de fer..
o Asi ffegir efta regla se dicen exittamente Arifto es
un hombre , es una fultancia ) ; porque Arifto no puede
fer Arifto;, mo’ puede fer'tal homhre ‘sin fer un hombre,
sin fer una fuftancia. L. Q. PoD. '

438. RecwavdlioLa Especie no debe ser aﬁamadcx det
Género, imi el Individuo del ‘Género e de la Especie.

Es decir en general que fos & xmmos mas particulares!
no  deben  ferafirmados deilos términds: superiones y mias

universales; & quelos t§rminos mas - refteingidos) no desp
ben nunca hacer las funciohessde atributoen las: propo<’
siciones afirmativas; cuyo fogetd” 'ﬁ:arun temuno mas gest
nérico y* mas ‘extenfo.! 90uil 515’

i Demestracroly, Para hacer {'emir mejoria verdad de’
efta fegunda regla, probarémos feparadamentescomo lo
hicimos en fa anterfor , cada unadéfus dosipartes. |

I.> Es cierto en p'l'lll‘lE'l lugar que ‘la. Especie no debe
ser afirmada del Género: la razon es, porque no se' debe|
afirmar de una ' cola lo que ella putdc dexaride fer); lo!
que paede no'fer pyies' evidente que’ puede dfer muy bien
que el género no ofgal o que ‘expréfa g espeeit, pues!
que el género' prescifidé de fus especiey ' no’ incles
ye fus especies.

Asi - fegun, efta regla ‘no se dice’ con exaitnpd 'y en
buetia tha]‘e&acar(e] animallessun'leon;les “dna’ ballena,
es! uns gavilan i} porque’ pucde for vy “biew 'que "l [ef
fea urt anithal zsin® fer un Hevir, ot @ ballena" nil &
gavilan. “'! AL H "

[1.® Es ciertoen fegandoy que- &l Jnd:vzc{m no debe'ser
gnmnd del “género y ni R la especie » la razon es, porque
1o 5@ debe afirmar-de una-cofalo ‘queipuede fio Feryy



6 LA DIALL‘CTICA. “Proposi cwnes._ 415

s c!ard qué el genero y'la' es]:(eme putde ho fer el in-
dividuo, " La’ c:.pe:cic dlce nfhs “ie ‘el genérd 'y el in-
divideo mas qué la especie. “Lo hisé tontiene sicmpre
lo ménos , pero'lo menos 'no contlcﬂeﬁaualmente 1o mas
o Bl Th de REOREE A

At fehfm efta regla no “se’ldice! c'orr exﬁﬁhmd (el
vegetal ‘e “in drbol’, un Eeddzol, tal Ceres el ‘hombre
es Arilto, es b:lvm) porque s se compone muy bien que
un Ter 183 *Un vegemt sin “fér "un drbol ; ni un cerezo,
ni tal” cerezo, "y que’ un fér fza’un Hombre sin que fea
un Arifto, mi'un® Sylvio. 'L O. P, D.

439- ReBLA ITIL, EZ"‘ Aﬂrsh‘a’ﬂo no. &lu ser aﬁrmado'
dft Concreto. g

' Es 'delir; C]'IE an Ahct\'a&b ‘ﬁé debe fer el alrlbuto,
de una pr;pmuuu, cuyo qureto fea un concreto. .

Dimostr Acton. La'razon de“¢to es, porque el Con-
creto s un compus fto ,:'6 se c:m;lf{ic’ra Tomo un com-
puefto ‘de ‘un ‘firgeto "y “und fheia 'y és claro que no se
puede “decir " o’ verdad ni e*{&&htud ‘que el abltrafto 6
la' forma fola ‘quée no ‘es mas que fina parte del todo es
6'el ‘coricteto, o la' forma ;' 6. el 'fugeto juntos, que fon ¢l
todo (30). |

Asi no se dice con ‘exdfitud ni en buena dialéc
tica ( 1 nby.m blanco esila blancara’,” el hombre esla,
humanidad:, una'cofa”amarga es la amarglira &), p: rque
no es verdad qié un “lods’ fea fola tmente dod parte , ot
que se pueda afirmar una vcrda’l ra y real I]Cu[h ad de
nituraleza entre el fugeto quu es el todo y la' forma m’;,..
‘"sz!d que’ no’ s mas que una parte de &l P o

“gq0. ‘RecUa” TV CEL CJnc:r:fo ny dcﬁe ser ujznrde del
HAbitradhd L1 SUPT "

Es deciry gue’ uh Conctets ™ “debe et el atributo
de una prop« asicion aﬁrmatwa cuyo fugeto es un &h”rlﬁg

DemosTracron. La razon es, porqué los Concretos
fon 'unos todds ') 6 € consideran ¢omo’ unns todos, cua
yas partes [bn !4’ Mrma’ ylel fagito y es' bien Llam (]ue
no se puede decir con' léxactitud que la’ paite de un todo,
f‘.a it simplemicnte mas que el “todo.
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Asi_no se dice exAftamente ni_en buepa  dialéélica
(la blancura es el objeto blanco, la humanidad es el
hombre, "la_amargura esla cola amarga &c. ), pgrque
no es verdad gue la parte de un todo fea puray sim-
plemente el todo, ni que se pueda afirmar una verda-
dera y real identidad de naturaleza entre el fugeto que
es la parte del todo, y el atributo, que es el todo.
) P25 @ R -5 o ity : y

441. RecraV. Un Abstrattono p_uade ser afirmado de otro,
d no ser que el abstraflo que es el atributo sea como un gé-
nero respedlo de lo. abstraflo que es el sugeto, o que se de-
muestre. que los dos_abstractos som realmente en s¢ mismos
una misma y unica qualidad o entidad. :

Demostracion,; Dos abftrallos que convienen & un
mismo [ugeto fon necefariamente, 6 dos qualidades fisicas
realmente diltintas entre si como lo fen la blancura y
la dulzura en el azucar, 6 dos. qualidades metafisicas que
no fon acafo mas que una misma y Gnica cofa entre si,
pero que se consideran como diferentes & caufa de los dife-
rentes efeflos que se las atribuye , como lo fon la quali-
dad de principio [ensitivo , y la_de principio inteligente
en el hombre. -

En el primer cafo esclaro, que el un abstraéto no
puede fer afirmado del otro, pues que fon dos qualida-
des fisicas, de las que la _una no es la otra: en el fegun-
do los dos abftraétos se consideran como dos qualida-
des diferentes, y asi es necefario que haya alguna ra-
zon particular y convincente para que puedan fer ahi-
mados uno de otro. Confyrme 4 ecRos principios:

1. No se dird que en un-pedazo de marmol 6 de
plomo la peflantez es la dureza, porque la pelantez y
la dureza {on dos qualidades distintas , de las que la una
no es la otra, yde las que la una puede exiltir sin
la otra,. .

11 ° Tampoco se dird que en el bombre la benefi-
cencia es la justicia , porque la, beneficencia y la jufti--
cia fon dos| virtudes disiintas, cuyos motivos, objetos y efecs
tos no fon los musmos. . <5

' ) € By
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I11.° Pero se dird con exattitud que en el hombre
6 en Dios la beneficencia y la jufticia fon virtudes,
porque el aéributo de vivtud esun géneroydel que la jous-
ticialy ‘la’ benclicencia fon dos especies, 'y porque ‘el
género puede siempre fer afirmado de fus especies (437)-

1V.° Se podri decir tambien con exdtlitud ; que en
Dios la beneficencia es realmente la jufticia , y en el
hombre la facultad inteligente realmente la facultad fenz
sitivair-la razon es; en primer lugar porque en ¢ftos
cafos se ‘prescinde de los ebjetos , motivos y efeétos
que diferencian extrinfecamente eltas qualidades obstrac-
tas, y folo se las considera tales como fon intrinfeca-
mwente en su fugeto: en fegundo, porque en efios cafos
se demueftra 6 {upone demoflrado, que en Dios la be=
neficeacia ¥ la jufllicia eftan ambas realmente identificaz
das con Dios, y por consigniente entre si, y porque
en el hombre la facultad inteligente y [ensitiva eftan
ambas realmente identificadas con el hombre y de con-
siguiente entre si, y porque una cofa puede fer afirma=
da de aquella con quien eftd realmente identificada, de
aquello. que no puede nunca dexar de fer. I..'O. P. D.

442. Recra VIV En aquellas especies de Tudos fisicos
que s¢ llaman Personas o supuestos (238), las modificaciones
atlivas y pasivas de las partes, @ sus acciones y pasiones se
afirman o micgan en concreto de sus ' todos.

DemosTracion. La razon es porque las partes fon
por el todo, eftan fubordinadas al todo,y enel todo
se reune y concentra el interés general de todas las par-
tes. De donde refulta que las acciones y pasiones de
las partes pueden y deben fer atribuidas al todo mismo,
que 4 caufa de efle interés 6 relacion genecral reprefenta
con jufto titulo &4 todas las partes.

I.° Conforme i efta idea se dice conexi@itud , que
dristo es sabio, 6 que Arifto _es _un {ugeto que tiene
tiencia , aunque el fundamento de efta qualificacion exis-
ta {olo ensu alma sin exiftir formalmente en ‘su cuerpo;
que .Clytandro es " galan, aunque el fundameiito'd¢ clta qua-
lificacion exifta folo en su cuerpo sin exiftir de modo

Tomo 111, 53
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un fugeto gue habla, aunque folo su lengua y su gars
ganta {can las partes que torman los fonidos @ que ‘fal
Mesa se ha quebrado, aungue fola se la haya quebradoun
pie ; que la Repdblica padece, avnque lolo una parte no-
table de efte todo facticio fea la que padece &ec.

11.° Obfervando los Filofolos las qualidades fensibles
y las modificaciones activas 6 pasivas de las cofas, han
juzgado 0 imaginado que eftas qualidades y modificas
ciones exiftian en elguna cosa invisible -y que eftaba oculs
ta debaxo de ellas (123).

A efta cofa invisible y oculta, 2. efte Sugeto desco-
mocido le han lamado en geneval Suppositum (*), término
que significa indifereotemente el Supuelto y la Persana,
con [ola efta diferencia que en el eltilo de la. Escucla
Supuesto se dice {vio de las cofas inanimadas ), y Pers
sona se dice folo de las animadas , principalmente dé aque-
llas en quicnes exilte 6 debe exiltir la razon. De agui
el axioma hloldtico: actiones , et pasiiones sunt Suppairtorum,

I11.° Los términos /de accion y pasion no significan
aqui como ya lo hemos obfervado en otra parte, y como
s¢ conoce ficilmente , mas que las modificacionds afivas
y pasivas de un fugeto, de un todo fea ‘que él se las de
4 si mismo , {ea que las reciba de otra caula ; pueselte
fugeto , elte todo puede fer indiferentemente un todo ani-
mado, 6 un todo inanimado , un todo natutal , & un
todo faéticio.

(.*; Er IMOLOCTLA, .‘Supl{ust'o‘: Suppasitam ; de las voces latinas positam sub.
Asi el temuno Supaesta siantfica en el sentido que agqui'se le usa; Eus
positum et latitans, iub madyficationibus activis et passivis cui atribnawinr il
madificat iones. 4 :

i
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PARRAKO SEGUNDO.
OrosicioN DE LAS PROPOSICIONES.

443+ Osservacron. Para que haya una verdadera opo-
stcion entre dos. proposiciones , es forzofo que la una im=
pugne a la otra, gue la una deltruya lo que la otra
aitrma , pues 3 no ftr asiel término aposicion DO sig-
nificaria aplicado & las proposiciones, lo que efta deflina-
do 2 significar en todo cafo.

Asi pues que las proposiciones no fon otra cofa que.
unos juicios del entendimiento enunciados por signos fen-
sibles , se sigue que la: oposicion de dos pr(-pusmwnes
no puede fer otra cofa que la incompativilidad objetiva
de dos juicios del entendimiento.

1.° Por coasiguiente para que haya una verdadera Opo-
sicton entre. dos proposiciones, es enteramente necefario:

O que tengan un mismo fugeto y un mismo atribu-
to, si fon la una afirmativa,y “la-otra negativa:

O que tengan un mismo fugeto y atrtbutos incoma-
patibles, si ambas 4 dos fon atirmativas,

I1.® De consigulente tambien hay una werdadera opo-
sicion entre eltas dos proposiciones , de las que la una
es afirmativa,y la otra negativa ( ningun  hombre es vir-
tuofo , todo hombre es \urtuofu) por quanto tienen un
mismo fugeto y ~un mismo atwributo , y lo enunciado por
la una es incompatible con lo enuncmdo por la otra.

Asiwismo  hay ~una, wverdadera oposicion cntre -eftas
dos proposiciones: afirmativas; que. ticaen  un mismo {u=
geto y atributos incompatibles ( Clytandro es muy bue-
no ,. Clytandro .es muy malo ), porque lo enunciado - por
la una deftruye necelariamente lo enunciado por la otra.

111.° Por consiguiente en fin no hay apm’cim alguna
mwg‘dad:m, no hay incompatibilidad alguna cbjetiva de
ARICAUS. - 1y s

N1 entre eftas, das proposiciones que no tienen el
mismo fugeto ( todo hombre efta dellinado 3§ pratlicar

%
53
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la victad , ninguna plcdla ella dyiiumda i practu.a.r la
virtud):

Ni entre eftas dos proposiciones que no tienen el mis-
mo atribato ( Clytandro es prudente, Clytandro no es
rnco):

Ni entre eftas dos cuyo [ugeto indeterminado: pue-
de’ muy bien fer un individuo respetio de la una, y
otro individuo respeéto de la otra ( algun homkre es rico,
algun  hombre no es rico):

Ni entre ecltas otras dos que tienen 'si un mismo fuz
geto y un mismo atributo, pero cuyo enunciado no.pre-
feata ni 1ncluye nada de incompatible (todo hombre es
mostal , algaa hombre es mortal).

I:.ltas quatro altimas especies de proposiciones com-
paradas re.pectivamente entre siy fon Proposiciones dife-
reutes, pero no fon proposiciones'opueiias.

Dos espectEs DE QrPOSICION EN'LAS PROPOSICIONES.

444. Osservacron. Dos Proposiciones pueden ‘tener
entre si , 6 una oposicion contradiétoriay 6 “una opo-
SlClUn CDIllfdlld.

I.° Dos proposiciones ‘tienen entre si' una oposicion
contradiitiria, quando teniendo un mismo fugeto'y un mis-
mo atributo (426) fon la una afirmativa' y* la otra ne=
gativa, y la una ‘de .ellas no afirma 6 no niega mas de
lo que 2 rigurofamente neceflario para hacer falfa la otra.

No pueclc haber oposicion -contradittoria mas que 6
entre “dos p:apr,wcwurv singulares que tengan un mMismo
{fugeto y un mismo atributo’, y-que fean Ja una afirma-
tiva y la otra’ negativa, 6 entre ‘una Proposicion univer=
sal'y otra particular que tengan un mismo fugeto y un .
mismo atributo, y fean la una afirmativa y la otra negativa.

I[.° Dos proposiciones tienen entre si una oposicion
contraria , quando teniendo un mismo fugeto le atribu-
yen cofas incompatibles, en tales términos que la una
afirme 0 niegue nas de 1o que es rigurofamente nece«
fario para hacer falla la otra.
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-10Pucde haber Oposigidnl contrarias @ entre dos Propo=

siciones lunioprsales ,la una afirmativa phlaotra negativa;
6 ‘entre \una ' Proposicion wniversal 'y otra singular, la una
afirmativa y la oira negativa; 6 entre dos Proposiciones
singulares, ambas afirmativas y pero-cuyos atributos opucs=
tos fon necelarianiente incompatiblésen un mismon fugeto.

445. Norav L. LatEscuela Pw:ﬁam:m admina adwms
de:las dosespecies 'de oposicion: dé: que « acabamos de
hablar, otras dos especies mas, § faber una Oposicion fub=-
cuntrc.ria , ¥ una Oposicion {ub-alterna.

1.2 Efta “liscuela: Hamaba: Qposicion (subsconéraria d la
quevimaginaba ‘que thabia  entreid s propasiciones parti-
culares, una afirmativa 'y owra négatita gue tienen un mis=
mo 2 {ugetb youn mismelatributo j:comorpor-exemplo ¢ltas
( algun Prances es noble:, algun Frances no.es noble).

Peroes claro que-no hay oposicion alguna verdade-
ra y real “entre femejantes : propmmrones y-pues-como ya
lo hemos:obfervado puedenino itener: el mismo fugeto,
y pues que si realmente tuvieran el mismo fugeto su
0pm1c:0n {eriarcontradi&toria.y no fub-contraria (443)

1I.° Efta misma Escuela llamaba igualmente oposicion
fubalterna’a la que se imaginaba que habia ‘entre dos
proposiciones, juna univérfai y.iotra -particular , y ambas
afirmativas 6 negativas, como lo: fon por exemplo ellas
dos ( todo Sabio es feliz , algun Sabioes feliz ); 6 cftas
otras dos ( ningun hombre es inmortal, aiguuo no-es
inmortal ).

Pero les' claro igualmente que no hay opc)slcton al-
‘guna realiy verdadera entre femejantes proposiciones, pues
que como ya lo hemos obfervado pueden fer ambas &
un mismo! tiempo wverdaderas ;y :pues: que lo' enanciado
por la una no impugna en nada lo enunciado por la otra.

Asi novse  debe admitiv sentre dos proposiciones
qualesquiera otra ninguna especie de: oposicion. que. las
‘que acabamos ‘de llamar ‘oposicion contraria ; y opom-
cion” contradictoria.

446. Nora 11I. Efta misma Escuela obfervd en fus
especulaciones fobre las proposiciones, que hay diferencia
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entrer ‘una proposicion umverfal 'y upa' particular ; pora
que ‘el fugetoride kv unaies mas extenlo que el de la
otra ; y. que hay ‘tambien diferencia entie una proposis
cion afitmdtivar'y coura unegativa , porque la wnar ahirma
yla otraniega laidentidzd (del fugcto y del atributo.

I:2c Eoovittud de sefbad ioblervacion: llamo 'y se puede
Hamar: con ella Quantidad ' dé-las ‘proposiciones la mayor
6 menor extension de swdugewo , y Qualidad de das propos
stciones & su fer .afirmativo. 0 neqama , 0 al aspecto baxo
del qual fon afirmativas @ negativas.

Pero.seiengafia y extiavie evidentemente, queriendo
hacer: de la. quantidad 'y qualidad -de las proposiciones
dos i principios’ generales de aposicion.

De cfte error provino en ella: la invencion de la chi-
mera ‘de la oposicion: fubcontraria y fubalterna.

Y de efte mismo tuviéron origen en ella algunas de-
finiciones falfas  dela oposicion contradictoria y contra=
ria, con las queacabo de embrollar toda elta materia.

PROPOSICIONES CONTRADICTORIAS.

447. Opservacron: Segun la-idea general que aca-
bamos de dav de la soposicion-de las proposiciones, dos
roposiciones que tienen um mismo sugety v un mismo airi-
futo pueden | fer - contradi®lorias 6 contradi€toriamente
opucflas en dos maneras. diferentes.
1.° Dos proposiciones que tienen un mismo fugeto y
un 'mismo atributo  fow contradattorias, quando la una es

aniverfal iy’ la otra parttculdr , la. una alirmativa y la

otradmegativas L g o :

Tales: fon - eftass dos- proposmwnes ( todo hombre es
infeliz , algun hombre no es infeliz).

Y eftas otras dos ('ningun vegetal es mineral , al-
gun vegetal esqmineral).

11.° * Dos « propasiciones «que: tienen un mismo . fugeto
y un mismo atnibuto fon contradidorias , quande ambas
4 dos fon 'singulares’; y-la una és afirmativa y la otrd

‘negativa, 4
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o« Tales fon eltas dosproposiciones singulares ((Jc.far
foé Cflnqm{h‘]nr de las Galias, Cefar no fué Conguis-
tador fas°Galiap)ron zedle oLom @

¢ e{hs ( el AnrecChrifto ferd am malvado el An<
te-Chrifto no' feraun r mdlvadoe). 1o 3060

448. Nora. Para acabar' de hacer fentir bien com-
pletamente en que consifte la Qposicion contraditioria en-
tre dos proposiciones gue tienen un mismo fugeto’' y
un mismo atributo , y de las que Ja unales afirmativa
y la otra negativa | es fumamente ‘impertanite hacer ob-
fervar aqui, que para que dos: Proposiciones; sean’contva<
dictorias es mecesario que-de una''no nicgue o mo afirme
mas que lo que esorighrosamente mecesario para ftacc“fa{-
sa la otra. Por exemplo:

I.° Eftas dos proposiciones ( todo hombre es Ameri-
cano’, «algun hombre qonesnAmericano )i fon contradied
tarias ; porgue la primeramo ‘afirma mas que lo'que es
rmurofamcnse necefario para hacer falfa la fegunda , y
la feganda ‘no niegar masique lo que es rmurolmncntc
necelario para hactr falladar primeras:

Pues para que fea falfo que todo hombre'iese Awm-
eanol;es necelario'y baftarque "algun hombre indetermi-
na'da'ment'e tomado 'nb feal Americano ;. yopara ‘que fear
falfo que  algun homibre noes Americanoy, es enteramen=
te necelario que {odu hambre sin excepcjon “alguna fea
Americano, Jeaoi

II.° Eltas dos proposiciones ( mdo hombre s Amen-
cano, el Rey de Francia no es Arnencaun{? no [on con-
trarli&nriaS, porquesia una afipma 56 astegd! mas que lo
que es necefario para hacer falfa la otra,

Paes para que la primera proposicion fea falfa, no'es
necefario que tal hombre determinado, cloRey de Fran<
cia fea Americano, sino que Gnicamente es necefario y
bafta gque algun hombre: indcterminadamente tomado fea
Americano ; € igualmente para que la feganda propo-
sicion fea falfa,no es necefario que todo hombre fea
Americano , 5ino que bailaria que el Rey de Francia lo
fuefe. Asi c&as dos proposicioues no fon contradictorias,

Bil
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sino que fon. folamente contranas como lo oblervarémos
todavia en olia parte.

111.° Del mismo modo eftas dns proposiciones ( nin-
gas mandamichto, de Dios e& imposible , algunos man.
damientos de Dios fon impesibles ) no fon contraditto-
rias, porgie: la i fegonda dfirma mas. que lo que €s ne-
celario para-hacer falfa la prithera, y la primera por
congiguiente nnicga mas quelo que es necefario para has<
cer, falfala {(:”lulda. '

»Pues’ para: quesia pnmera e falba 15 5 necefario
que ‘haya, algunos mandamigntos de. Dios que fean ima
posibles ;- sina: que baltaria que hubiefe folamente algu=
no. que lo. fuefe. Asi.eftas- dos -proposiciones fon con«
trarias y no coutradiftorias,

1V.? Se puede  obfervacaqui para mayor 1ntehgenma
de: los principiantes, gue ninguna proposicion cuyo fuges
to elté reflyingido por la voz algunos, tiene contradicio<
ria. Por exemplo no; la tienen cltas proposiciones ( al=
gunos hombres exiften desde la eternidad, algunas plan<
tas tienen f{entimiento , algunos mandamientos de Dios
fon imposibles).

De.la, falfedad de eltas proposiciones no 'se signeen
rigor dialé@lico ,. 6 en wvirtud - de folas”las reglas de la
Dialéética da verdad de la proposicion que las es con-
traria, pues  que dos proposiciones contrarias pueden
fer 4 un mismo tiempo fal[as como lo harémos ver bien

pronw(453) L ol y asihd " %l
PROPOSICIO’N rUNDAMENT.AL.

449. Dos Prnposu:;oncs contrad;ﬂorms nUNCa jbuea’m ser
ni d un mismo tiempo. verdaderasini d un mismo. tumpa.
faf;at " i " )

* Asi st la unaces falla, ncce['anamente la Gtra es vers!
dadera , y si la una es verda.dt.rd, necelar:ameme la otra
€s fdl{a. o1 £l ] |

DemosTrRACtON. Dos Proposiciones; contradlaonas fe=

gun la idea. que acabamos de dar de éllas} fon necefas!
ria—
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riamente 61 dos proposiciones singulares | la una afirmati-
va y la otra negativa®, & dos proposiciones la una wniver-
sal 'y la otra particular , la una alirmativa’ y la otra ne-
gauva. (447). ' '

Se trata aqui de hacer ver y fentir bien que ‘en uno
y otro de eftos dos cafos es imposible que dos propo-
siciones contradictorias fean 6 4 un mismo tiempo verda-
deras ;6 2 un mismo tiempo -falfas.

Exericacron L. Es imposible que dos proposiciones
contraditorias que fon ambas singulares ,{fean 6 4 un
mismo tiempo verdaderas, 6 4 un mismo tiempo falfas.
Para demolftrarlo , tomo por exemplo las dos primeras
proposiciones ‘de efta clafe que se me han prefentado
acafo, (| Arilto ‘es prudente , Arifto no es prudente).

1.° Primeramente para que eftas dos proposiciones
contradittorias fuefen 4 un mismo tiempo verdaderas, fe-
ria necelario que su fugeto Arifto fuele 24 un mismo
tiempo tal qual le enuncia cada una de ellas.

De consiguiente feria necefario que Arilto tuviele y
no tuviefe & un wmismo tiempo la qualidad de prudente,
que Arifto fuefe & un mismo tiempo un fugeto duiado
de prudencia para hacer verdadera la primera proposi-
cion, y un fugeto no dotado de prudencia para hacer
verdadera la fegunda, lo ‘que es manifieftamente impo-
sible , abfurdo y contradiflorio.

Es pues evidente que eltas dos proposiciones con-
traditorias nunca pueden fer & un mismo tiempo ver-
daderas ; y que si la'una es verdadera necefariamente
la otra es falfa (14 y 56).

I1.> Ademas para que cftas dos proposiciones con-
tradiflorias’ fuefen @ wnw mismo tiempo falsas , feria nece-
fario que su fugeto Arifto fuele 2 un mismo tiempo de
otro modo que como le enuncian cada una de eftas dos
proposiciones.

De consiguiente feria necefario que Arilto tuviefe y’
no tuviele @ un mismo' tiempo la " qualidad de prudente;
que Arifto fuefe § un mismo tiempo un fugeto priva-

do de prudencia para hacer falfa la primera proposicion,
Tomo 1L 54
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y un fugeto dotado de prudencm para hacer falfa la [ea
gunda, lo que es evidentemenfe ablurdo é imposible.

Es pues evidente que eftas dos proposicionas nuica
pueden fer 4 un mismo tiempo fallas, y que si la una

es falfa, necefariamente la otra es verdadera.
_ E‘(PLILACION II. Es igualmente imposible que dos
proposiciones . contraditlorias, de, las que la una sea: unis
versal y la otra particular., fean 4 un mismo, tiempo. vera.
daderas , 6 4 un mismo tiempo falfas; y para demios-
trarlo, en vez de las dos pruposiciones contradictorias
precedentes que folo fon opueflas en quanto a la guali=
dad, propongo dos contraditlorias qualesquicra que fean
opueftas en quanto 4 la qualidad y en quanto 4 la quan=
tidad (444): Por exemplo, eftas ( toda hombre es pruden~

te , algun hombre no es prudente).

1.° Eop primer lugar para que eftas dos proposicio=
nes contradictorias fuelen verdaderas @ wn. mismo tiempo,
feria necelario que su fugeto fuefe & un mismo tiempo
tal qual le enuyncia cada una de ellas.

De consigoiente feria necelario que la ‘gqualidad de
prudencia residigle en todos los hombres sin- excepcion
para hacer verdadera la primera proposicion;y que no
obftante hubiefe algun hombre en él que no residiele
elta misma qualidad para hacer verdadera la fegunda.

Seria pues necelario que efte hombre indetermina-
damente tomado, que es juntamente todo el fugeto de
la proposician particular, y una parte del fugcto de la
univer{il, fuele 2 un mismo tiempo. un sugeto dotado de
prudencia para concurric & hacer verdadera la propo-
sicion univerfal, y unisugeto, no dotade de. prudencia para
hacer verdadera Ja parllcular, lo que repugna evidente=
mente,

Luego eftas dos pl’OpOSICIOI‘IES contradi@orias no pue-
den fer & un mismo tiempo verdaderas. Luego silauna
dt, tas dos es verdadera, necefariamente la otra es falla.

II.° En fegundo para que. -efltas mismas pmpm}cm-
nes contradiorias fuelen a, un, mismo mepafa!saa, feria.
nccefario que su fugeto Euefc a | uh, Mmisme tiempa d’-‘_
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otro rnodu que como le enuncia cada una de ellas.

De consiguiente feria necefarior'que la qualidad de
prudencia residiele’ en todos los/hombres sin excepeion
alguna para hacer falfa la’ proposicion negativa, y que

no ‘obftante no residiefe enalgunishombre mdetermlna-'

damente tomado para hacer falfa la afirmativa; lo gque
es manificlamente umposible,

Luego eftas dos proposiciones contradiftorias no pue-
den fer 4 un mismo tiempo falfas. Luego.'si la unade
las dos es'falfa, necefariamente’la.otra es verdadera.

Exericacton 111, Es claro 'quese’ pueden’ hacer los

mismos raciocinios’ y formar la misma demoliracion res-
petto de otras qualesquiera proposiciones contradiftorias;

por e\cmplo respetto de eftas( ningun Monarca ama sin-
. ceramente 4 {us Vafallos ) algun Monarca ' ama sincera-

mente ‘4 fus Vafallos') 'y que en todasellas “sg’ puede
hacer ver y [entir con ]a misma evidencia que dos con-
tradittorias ‘no pueden nunca fer ni*4oan mismo tiem-
po verdaderas; ni4 un mismo tiempo’ falfas

12 . En primer lagar ‘para - que las: dos proposiciones

ccntradlctonas que “hemos puefto Gltimamente porexem-

plo yfuefen 4 wn®mismo tidinpo verdadéras) leria- evidente=!
mente necefario que la qualidad de: Monarca amante sins
cevo de sus Vasallos no exiftiéfe en Monarca alguno qual-
quicra’ para hacer verdadera: la proposicion negativa -y
que ‘novobitante vefta misima ‘qualidad: exittiele en elte

il

Monarcd “iudatesminadamente tomado. que es ‘el fugelo
de la.particalar ‘afiymativa ipara ‘hacer verdadera e{h
lo que’ repugna fensi mismo.

-11.° En fegundd lugar para que eftas mismas propo-
sicmnes contradiftorias foelen @ un mismo tiempo falsas,
ferta evidentemente] nécefakiorque la qualidad de Monar-
ca amanté sincero o desus Vafallos exiftiele ‘en algun Mo-
narca para hacer: falfa la proposicion mnegativa, y que
no obftante eftasmisma qualidad no exifticfe en Monar-
ca alguno qualguiera para hacer falfa 1a pacticalar afir-
. madtivay; lo-querno repugna menos cvidentemente en si
CIRISMD, B
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Resurtano. Por consiguiente qualquiera que pueda
fer la especie y naturaleza de dos Proposiciones contra-
didlorias, es evidente que nunca pueden fer nid un mis-
mo tiempa verdaderas, ni @ un mismo tiempo faifas, y
por lo mismo lo es igualmente, que demoltrar que la una
de las dos es verdadera es haber demoftrado quela otra
es falfa , y que por el contrario demoftrar que la una de
las dos es falfa es haber demoftrado que la otra es ver-
dadera. L. Q. P. D,

450, Corerarios. De la Proposicion fundamental
que acabamos de fentar y demoltrar refultan evidente-
mente las tres verdades siguientes ; & faber.

1.° Que no se da medio entre dos proposiciones contra-
diflorias; porque no hay medio entre tener y no tener
el fugeto comun de ambas proposiciones la qualidad qual-
quiera que la .una le atribuye y la otra le niega; en-
tre fer y mo fer, lo que se contiene en ¢l atributo comun de
las dos proposiciones contradittoriamente opueftas.

11.° Que para probar la verdad de una Proposicion
que no se puede demoflrar divellamente en simisma , bafla
demoflrar que sw contradifloria es falsa, pues que la fal=
fedad de elta fupone 6 lleva necclariamente consigo la
verdad de aquella (27).

I11.° Que para determinar qual es la Proposicion de
Fe que define la Iglesia Catolica quando condena alguna
proposicion como herética, no hay mas que hacer que hallar
la contradifloria de la proposicion condenada, pues es cla-
ro que quando la Iglesia Catdlica condenaun error, pre-
tende definir una werdad, y que {uponiéndola infalible
en f{us decisiones , la verdad que ella define es necefaria-
mente la contradittoria del error que ella condena.

Por exemplo, si.eftd condenada por la Iglesia como
herciica efta proposicion (todas las acciones libres de los
inficles fon pecados),la proposicion de fe que hay que
hallar y determinar ferd efta (alguna accion libre de
los Inficles no es pecado).

Ignalmente si la Iglesia condena como herética clta
proposicion ( la gracia fobrenatural no es neccefaria 4 los
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hombres para obrar su falud ), la proposicion de f= que
hay que hallar y determinar sera efta (la gracia fobre-
natural es necefaria 4 los hombres para obrar su falud).

451. Nora. No es siempre facil y aun & veces es
imposible hallar la Contradictoria de una proposicion con-
denada por la Iglesia, porque

1.° Hay aigunas proposiciones condenadas por la Igle-
sia- como heréticas , cuya contradictoria no se puede asig-
nar sin descomponerlas. Tal es efta famola proposicion
algunos mandamzentos de Dios son wmposibles (448).

Lo Hay tambien algunas proposiciones que la Ig!e-
sia condena juntas y como en monton baxo de diferentes
qualificaciones, unas como impias, heréticas, blasfemas;
otras como escandalofas, temerarias, malfonantes &c. sin
asignar 4 cada una en particular la qualificacion propia
que la conviene.

En efte cafo el objeto preciso de la Creencia es ,que
ninguna de las proposiciones asi condenadas es confor-
me con la [ana doftrina de la Iglesia, y que cada una
en particular merece alguna de las diferentes qualifica~
ciones que la Iglesia las atribuye indeterminadamente.

PrROPOSICIONES CONTRARIAS.

452. Osservacion. Segun la idea general que he-
mos dado en otra parte de la oposicion de las propo-
siciones (444), puede haber Oposicion contraria en tres
calos diferentes que vamos aqui @ recordar.

1.° Dos proposiciones {on conirarias quando teniendo
un mismo {ugeto y un mismo atributo, ambas son une-
versales , una “afirmativa y otra negativa. Tales fon eftas
dos proposiciones (ningun malo es infeliz, todo malo es
mfeth

II.° Son tambien contrarms dos proposiciones quando
teniendo un mismo fugeto y un mismo atributo, fon /la
wng universal y la otra singular , la una afirmativa y la
otra negativa, Tales fon eftas dos proposiciones (nin-
gun hombre es Chino, ¢l Rey de Francia es Chino), las
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quales tienen un mismo fugeto pues que tienen por {u-
geto, la una la especie y la otra una porcion determi-
nada de la especie, la qual prefenta siempre una mis-
ma coleccion de propicdades en todos los individuos,
fea que se los tome colectivamente , fea que se los to-
me {eparadamente,

I11.° Son asimismo contrarias dos proposiciones, quan-
do siendo ambas afirmativas y singulares atribuyen'a su
fugeto comun atributos efencialmente incompatibles en

un mismo fugeto. Tales fon cftas dos ( Arifto es un fanto,
Arifto es un impio).

ProrosicloN FUNDAMENTAL,

1453.1 Es posible que dos Proposiciones contrarias ‘sean
d un' mismo tiempo falsas, pero es imposible gue sean’ ¢ uw
mismo ‘tiempo verdaderas.

Asi st la unade las dos es verdalera yse  sigue que la
okra es faﬁz pero. aunque la una de'las dos fea falfa no
se i seguird que' la otra’ sea verdadera.

Demostracion. Para hacer fentir bien la vc‘_rdad--de-'
efta Proposicion fundamental vamosla 4 obfervar y de-
moftrar en las tres especies:de Proposiciones contrarias,
cuya idea acabamos de dar 6 recordar.

Exrricacron 1. Dos Proposiciones contrarias’'que “fon
ambas universales; pueden fer 'y fon frequentemente fal-
fas sin poder nunca fer 4 un mismo tiempo verdaderas;
y. para demoftrarlo tomo por exemplo  general cltas dos
proposiciones univerfales (todo hombre es juflo, ningun
hombre es jufto ) o > :

~I.° ‘En primer lugar ‘es pos.bic que eftas dos propo-
sicicnes contrarias fean @ un ‘mismo tiempo falsas , pues
es evidente que pucde fuceder que el- atributo de es=
tas dos proposiciones en nueftro cafo, la' quelidod de
hombre justo mo convenga 4 toda la univerfalidad del fu=
geto, lo que hara falfa la proposicion afirmativa, y que

Lo dexe de convenirdtoda la eniverfulidad del lugeto,
lo’ que hard fallwda negativa. : .
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IL.> Vv En {boundn es unposﬁﬂe que eftas dos propo-
siciones’  contrarias fean @ un mismo tiempo virdaderas,
pues que para efto [eria necefario que el atributo de es-
tas dos proposiciones en nueltro cafo, lz qualidad de hom-
bre justo exiltiefe en todos los individuos que forman
la univerfalidad del fugeto para hacer verdadera la pro-
posicion afirmativa, y no exifticfe en ninguno de los
mdividuos que forman la univerfalidad del fugeto para
hacer verdadera la negativa, lo que es evidentemente
abfurdo.

Exvericacron 1I. Dos proposiciones contrarias de las
gue la una es wniversal y la olra singular, pueden fer y
fon muy frequentemente a un mismo tiempo falfas sin
poder [er en ningun cafo 4 un mismo tiempo verdade-
ras. Y para demoftrarlo tomo por exemplo general es-
tas dos proposiciones contrarias (ningun hombre es Ame-
ricano, el Rey dc Francia es Americano).

I.° En primer Jugar es posible que eftas dos propo-
siciones contrarias fean 4 un mismo tiempo falsas, pues
que es evidente que puede fuceder que el atributo de
eltas dos proposiciones en nueltro cafo, la qualidad de
Americano convenga 4 alguno de los individuos que for-
man la univerfalidad del fugeto, lo que hari falfa l1a pro-
posicion univerfal negativa, y que no convenga i tal
parte determinada del fugeto, lo que hard falfa la sin-
gular afirmativa.

IL.° En fegundo es 1mposubie que eftas dos propo-
siciones contrarias fean 4 wn mismo tiempo verdadcms,
pues que para efto feria necefario que su atributo en
nueftro cafo, la qualidad de Americano no exiftiele en in-
dividuo alguno ‘de los que forman la univerfalidad del
fugeto para hacer verdadera la proposicion univerfil ne-
gativa, y que no obftante exiltiefe en tal o tales indi-
viduos que forman el fugeto de la proposicion singu-
lar para hacer verdadera efta, lo que es manifieftamente
imposible.

Exericacton III. Dos proposiciones contrarias gue
son gmbas afirmativas y singulares, y cuyos atributos son
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cosas esencialmente incompatibles en un mismo sugeto , pue~
den fer y fon frequentemente § un mismo tiempo fal-
fas sin poder fer nunca & un mismo tiempo verdaderas,
y para demoftrarlo tomo por exemplo general eitas dos
proposiciones contrarias (.Arilto es un fanto, Arifto es
un impio ).

1.° En primer lugar es posible que eltas dos propo-
siciones contrarias fean @ un misma tiempo falsas, porque
puede fuceder que ninguno de los dos atritbutos incom-
patibles convenga al fugeto, por exemplo en nueftro cafo
a Arifto, el qual puede no tener ni bafltantes virtudes
morales y religiofas para que merezca la qualificacion
de fanto, ni ballantes vicios irreligiofos para que me=
rezca la de impio.

II.° En fegundo es imposible que eftas dos proposi-
ciones contrarias fean d un mismo teempo verdaderas, pues
que para eflto feria necefario que los dos atributos que
se fuponen elencialmente incompatibles fuefen no obs-
tante compatibles en un mismo fugeto, y que el fugeto
de las dos proposiciones contrarias, el qual es el mis-
mo, tuviefe 4 un mismo tiempo dos qualidades que nun-
ca pueden exiltir juntas en un mismo fugeto, lo que
es chimérico y abfurdo.

En una palabra dos atributos” elencialmente opues<
tos € incompatibles pueden no exillir ni uno ni otro
en un mismo f{ugeto, pero si uno de los dos exifte en
él , necefariamente no exifte el otro.

Resurtano. De eftas demoftraciones refulta que
dos Proposiciones contrarias, fea la que quiera su natura-
leza pueden fer unay otra falfa, 6 ambas 2 un mismo
tiempo falfas, sin poder nunca fer ambas 4 un mismo
tiempo. verdaderas.

De consiguiente refulta que la wverdad de la una de
las dos lleva siempre consigo como en las proposiciones
contradittorias la falfedad de la otra, aunque la falsedad
de la una de las dos no lleve siempre consigo como
lleva en las contradictorias la verdad de la otra. L. Q. P. D

Pro -
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PROPOSICIONES SUB-CONTRARIAS.

454. Derinicion., Llimanle Proposiciones sub-contra-
rias dos proposiciones particulares que tienen un mis-
mo fugeto y un mismo atributo, y de las que la unaes
afirmativa y la otra negativa. Tales fon por exemplo
eltas dos proposiciones particulares (.algun hombre . es
Frances, algun hombre no es Irances)... ., :

La razon porque se llaman sub-contrarias efas pro-
posiciones ; es porque cada una de ellas se contiene res-
peftivamente baxo de una de dos proposiciones. contrarias
wniversales ; como. en nueftro cafo baxo de eftas (todo
hombre es Frances, ningun hombre es Erances).

455. Nora. Aunque hemos hecho ver en otra parte
que no hay Opesicion sub-contraria 4 no se sigue de efto
que no haya proposiciones fub-contrarias, por quanto
el defetto de. oposicion no incluye ¢l defetio de exis-
tencid , y asi. es posible que dos proposiciones fub-
contrarias cmiian sin. que lengan. una verdadera oposi-
cion entre st (445)

L Es posible que dos propesiciones, sub- contrarias sean
@ un mismo tiempo verdaderas, pues que fon las dos con-
tradi€torias de dos proposiciones contrarias univerfales que
pueden fer 2 un wismo tiempo fallas, y que si se las
fupone tales llevan, respetiivamente consigo la verdad de
fus dos contraditlorias , las quales fon juntamente las dos
proposiciones, fub-contrarias de que aqui hablamos. |

En los dos exemplos que acabamos de poner de
Proposiciones sub-contrarias y de Proposiciones contra=
rias baxo de las' quales se, contienen eltas,es manifielto
.que la primera proposicion f{ub-coniraria es la contra-
dictoria de la fegunda contraria, y que la fegunda fub-
mn_t_lana lo es respettivamente de la primera contraria.

E£s vmposible que dos Proposiciones sub-contrarias
sean nunca a un Mismo tiempo fm’sas pues que fon las
dos contradittorias de dos prnpouuqncs contrarias uni=

verfales que nunca pueden fer 4 un mismo tiempo ver-
Tomo I11. 55
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daderas (453), y que {uponiéndolas, la una verdadera y
la otra falfa llevan respettivamente consigo la verdad
de la una y la falledad de la otra de fus dos contra-
dittorias, las quales fon juntamente las dos proposicio-
nes fub-contrarias de que hablamos.

I11.° Pues que dos proposiciones fub-contrarias pue-
den fer § un 'mismo tiempo verdaderas sin poder ferd
un mismo tiempo falfas, se sigue que la verdad de la wha
no llcva siempre consigo la falsedad de la otra, y que por
¢l contrario la falsedad de la una lleva siempre consigo
{a verdad de la otra.

De consiguiente, demoftrar que la una de las dos
proposiciones {ub-contrarias es falfa, es demoltrar indi-
retlamente que la otra es verdadera.

PROPOSICIONES SUB—ALTERNAS.

456. Derinrcion. Llamanfe Proposiciones sub-alternas
dos proposiciones, de las que la una es univerfal y la
otra particular, y que fon & ambas afirmativas 6 am-
bas negativas.

Tales fon eftas dos proposiciones afirmativas ( todo
hombre es mortal, algun hombre es mortal)

Tales fon tambien eftas dos negativas ( mingun leon
es quadrapedo , algun leon es quadripedo)

Baftara advertir aqui acerca de las Proposiciones
fub-alternas. :

L.° Que es posible que sean d um mismo tiempe Vera
daderas , que sean d wn mismo tiempo falsas ,y que scam
la wna vevdadera y la otra falsa.

11.° Que si' la ‘proposicion” universal es verdadera ,ls
particular no puede dexar de serlo tambien , aunque puede
-51_;&'4;:?' que la proposicion universal sea falsa ,y que la par-
ticular no lo sea, ¢omo lo hemos hecho ver y fentir
anteriorimente (433),
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PARRAFO TERCERO.

CoNVERSION DE LAs PROPOSICIONES.

457. Dsrinicron. La Conversion de wuna proposicion
consifte en cierta transposicion de términos con que se
hace del fugeto el atributo, y ‘del atributo €l fugeto,
y en virtud de la que se concluye legitimamente de la pro-
posicion primitiva a la transformada.” De modo que'la
verdad de la proposicion primitiva lleva necefariamente
consigo la dela convertida,

Por exemplo , si en efta propoucnon univerfal ncga-
tiva ( ningun hombre es clclante ) trueco el lugar del
fugeto y del atributo, convertiré y transformaré la pro-
posicion primitiva en efta otra ( ningun elefante es hom-
bre). De modo que de la primera podré inferir la se-
gunda , 6 podré decir en buena Dialéélica, si ningun
hombre es ‘elefante’; “luego ningun ‘elefante es "hombre.

1.0 Llémale Conversion semple de' una proposicion, aque=
Ha en que el fugeto y el atributo mudan puray sim-
plemente de lugar, aquclla en que todo el [ugéto se
hace atributo, y todo el atributo fugeto, como len el
exemplo que acabamos de poner.

11.® Llamale Conversion accidental de una prnpmlcmn,
aquella en que no todo el atributo sino folamente una
parte de &l se hace todo el fugeto, como en elie exem-
plo (toda cereza es fruta detito, luego alguna fruta de
tito es una cereza).

ITL.° Se ha imaginado ademas para la proposicion par-
ticular negativa una Coruvérsion por contraposicion, que con=
site en trocar el lugar del fugeto y del predicado, po-
niendo antes’ de uno y otro Ta particula  negativa.

Pero efta tercera especie de conversion es tan bar-
bara , wan ininteligible , y tan abfolutamente inatil que no
puedt: merecer por tituloalguno la atencion de la Fi-
lofofia. He aqui un exemplo de efta espécie de con-
version , que balftard para dar una idea de ella,y para

55"
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hacer [entir bien toda su birbara inutilidad ( algun hom-

bre no es Reyy lucgo algun no Rey no es no hombre).

458. Nora. Las reglas que da la Dialéttica acerca
de clias tres especies de conversion , se contienen en los
dos verlos téchnicos siguientes , en los que las letras
mayisculas A, E, I, O denotan las proposiciones que pue-
den convertirle de  alguno .de eftos tres modos. .

No hablarémos mas que de lo que pertenece 3 -lal
Conversion simple y 4§ la accidental ; que fon las que puea
den fervirnos de alguna utilidad.

E, I simpliciter convertitur : E, A per accid:

O per contrapos: sic fit conversio tota.

459. Recra 1. Se pueden convertir, simplemente todas
las. proposiciones universales negativas, y todas las parti=
culares afirmativas.

DemosTracion. La razon de efto es, porque aunque
¢l awributo mude de lugar en eftas dos especices de pro-
posiciones, no- muda de  extension sino que queda e\;ac-.
ta y precifamente el mismo,, Por consiguiente, -

I.° Si es verdad en la proposicion unwcrsczﬂ ncgatwa,
que ¢l fugeto no es el atributo , ferd necefariamente ver~
dad que el atributo no es el fugeto, como fucede en eltas
dos proposiciones univerfales negativas, de las que la una
eftd convertida simplemente en la otra ( ningun leon es
paloma, luego ninguna paloma es leon).

15.9. Si, s verdad, cn Ja proposicion particular afirmg=
t:va que el fugeto efta identificado con el atributo (434),
fera verdad que el atributo eftd identificado con el lu-
geto, como en eftas dos proposiciones particulares afir-
mativas, de las que la una efti convertida simplemente
en la otra (algun Frances es buen vafallo, luego algan
buen valallo es Frances,) L. Q. P. D,

460. Nora. Na se pucdcn del mismo modo conver-
tir simplemente todas las proposiciones univerfales afirma-
Alvas, ni todas las palllcularc.s negativas , porque en eftas
dos especies de proposiciones mudando ¢l atributo - de
lugar, muda tambien de extepsion, y no queda exitta
y precilfamente el mismo, por lo quc del primer esta=
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do del. atributo no se puede inferir el [egundo que no
es ya el mismo. Por exemplo,

1.2 No:se -puede convertir/ simplemente elta: proposi-
cion univerfal afirmativa ( todo Franceses Europeo) en
efta otra (. todo. Europeo es Frances), porque el atribu-
to Europeo que no se toma univerfalmente en la prime-
ra,cse toma univecfalmente en: la fegunda (431).
~IL.° Tampoco se.pucde convertic simplemente efta pro-
posicion’ particular negativa ( algun Europeo nses Fran-
ces ) en elta otra (algun Frances no es Europeo); por-
que el término Europeo que se toma con limitacionen
la proposicion primera se toma sin limitacion en la (e~
gunda (432). :

461. Recra IL  Se pueden convertir accidentalmente fo-
das las proposiciones wmiwersales negativas., y universales
afirmativas. '

Demostracron. La razon de efto es, porque en eftas
dos conversiones aunque el atributo mude de lugar,; no
adquicre mayor extension que la que tenia antes ; por.
exemplo ' efla™ i it &

I.° En la Conversion accidental de elta proposicion
univerfal negativa ( ningun leon es paloma ) en efta otra’
particular negativa ( luego alguna paloma no es leon ), el
auwributo paloma no exprefa, como fugeto nada que no
expresale antes como atributo.

. 1I.° Igualmente en la Conversion accidental de efta
proposicion univerfal afirmativa ( todo arbol es vegetal),
en efta particular afirmativa (luego algun vegetal es ar-
bol ), el atributo vegetal queda lo que antes era ; 4 faber
término particular. L. Q. P. D. .

- 462. Nora, Es necesario tener mucho cuidadoen |la
Conversion de. las proposiciones, con no -engdaiarle acerca
del verdadero. y precifo atributo de la proposicion pri-.
mitiva, porque el engafio en efta parte puede hacer que
fea falfa la ilacion que se haga de la proposicion pri-
mitiva 4 la convertida y trasformada. Por exemplo, -

I.° Sea primeramente efta proposicion; ( Arifto amag
Clytandro): Si se la convierte de efte modo . ( luego
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Clytandro ama 3§  Arifto ) la (,unver sion ferd vxcmfa,
la 1lacion falfa.

Porqae el atributo' de. la proposicion pnmmva no es
Clytandro sino amante de Clytandro,y asi se la debia
convertir de ‘efte modo, luego algun amante de Clytan-
dro es Arifto. -

[1.° Sea tambien efla ‘otra” proposicion (‘mingun hom.
bre de bien calumnia 4 un'malo). Sise la‘convierte asi
(.lnegn mngun malo calumnia 4 an hombre'de bien), la
conversion feri viciofa, y la ilacion falfa.

Porque el atributo d: la proposicion primitiva es ¢ax
lumniador de un malo,y asi se la: debia convertir de efte!
modo, lueuo ningun calamniador de un malo ‘es hombre
de 'bien , 6 de efte, luego alguan calumniador de un malo
no es hum‘}re., de bien.

Efta proposicion es una proposicion univerfal nega-
tiva ; y asi jes {uscepubic de las dos especies de conver-
sion quer convienen & efta ‘clafe de proposmlones (459
Y 461).

I1[.° Sea ademas efta otra proposicion (todo hom-
bre muerto tha'sido hombre vivo). Si~ séla convierte asi,
(luego todo hombre vive ha sido' muerto) la conver=
sion fera viciofa ; y la’ ilacion falfa.

Porque’ el atributo: de la proposicion - primitiva es
dgzws que era hombre wive | y tasi se la ‘debe conver-
tir de efle miodo’; luego alguno que era’ bombre vivo'es
hombre muerto.” ©0 A

Efta’ proposicion es ‘una proposicion univerfal afir-
mativa: que sigae lalley de Conversion' que conviene
a efta especie “de proposiciones.
1'IV.® Sea en ‘fin'' efta’ otra luropemc*mn ( mngun viejo
puc.de hau&- et joven ), “si se la’ ‘convierie asi ( luego
mngun joven puede’ hacerfe vulo) la ‘conversion ferd
viciofa ;y la ilacion * falfa.

Porque ‘el "atributo de 1a” proposicion primitiva ‘es
pttruﬂd que _futde ser” joven;, 'y asi'selat'debia ‘conver-
tic' 'de efte modeilieso nirfguna 'persona’ que puede fer
joven' ¢s-vidia S¢ luem‘-) aiﬂuna perfona que puede ler
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joven no es:vieja. Efta proposicion como gue es uni-
verfal negativa,es fuscepuble de la Conversion simple
y de laaccidental.

- PARRAFO QUARTO.
EQUivALENCIA DE LAS PROPOSICIONES.

463. Derivrcron. Llamale Equivalencia de dos pro-
posiciones , la qualidad que relulta 'en'ellas de tener una
misma  extension , un mismo valor, y una misma sigui-
ficacion una que otra.

1.° Dos proposiciones tienen una misma extension,
un mismo valor , una misma significacion , en una pa-
labra una completa equivalencia 6 Ejquipolencia, quando
sin fer idénticamente las mismas no dice nada mas ni
menos una que otra; y asi de consiguicnte se las pue=-
de tomar indiferentemente una por otra.

I1.° Tritale en c¢fte parrafo muy corto y muy in-
terefante de -exdminar que es lo que so debe hacer
para dar un mismo valor, una Eguivalencia perfeila §
dos proposiciones contraditiorias 6 contrarias, 6 de¢ ha-
cer ver y flentir como p por que medio dadas dos propo-
‘siciones contradidiorias ; 0 dos.contrarias se puede dar a-
wuna de las dos indiferentemente ¢l walor 6 la significacion
grecisa de la otra , de modo que se pueda [ubltituir la
una 4 la otra, asicomo en la Algebra se fubftituye una
quantidad 4 otra quantidad igual, 6 del mismo valor,

Tal es el objeto de las dos reglas siguientes, en las
que no harémos mas que apuntar los defenvolvimicntos
de que fon fusceptibles, y las aplicaciones que se pue-
de hacer de ellas, dexando 4 la penetracion del Lector
que siga por si mismo el rumbo que le indicamos.

464. Recra L. Dos proposiciones contradiflorias, de las
que la una es universal y la otra particular., tendran ¢l
mismo sentido - valor si se pone la pariicula negaiiva antes
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del sugeto de wna de las dos z:zdgrmmtcmmie , Sin  hacer
mudanza alguna en la otra..

Demostracron. Harémos fentir laverdadde efta pri-
mera regla, asi en las contradictorias cuya univerlal es
afirmativa, como en aquellas cuya univerfal es negativa,

Exericacion I. Efta regla es verdadera en las Con-

tradittorias cuya. ‘wdiversal ¢s ‘afirmativa-; y para hacerlo
ver y f{entir tomo por exemplo general eftas dos Con-
tradictorias: (‘todo “hombre ' es mortwal ; algun hothbre no
es mortal).
+1.° En primer lagar siipongo la particula negativa
antes del fugeto delacontradictoria univerfal sin hacer
mudanza alguna en la contradicioria particular; tendré cfta
proposicion ( no todo hombre es mortal)y

¢Ahora pues que wsignifica’ efta  Gltima:« proposicion?
Sigmfica ‘que 'no se puede decir  con, verdad que todo
hombre es mortal. ¢Pero que ‘es necelario paraique no
se pueda decir con verdad que' todohombre: es mor-
tal? Unicamente: que algun ‘hombre no fea ‘mortal, que
es precifamenteclor que “dice 1a contradicioria particula
( algun ‘hombre mov.es: mortal), 5o Glsig

11.° En legundo si 'pongo! Ja pamit’:ala megativa an-
tes del fugum de -la’ contradi€toria ‘particular sin hacer
mudanza alguna en la univerfal, tendré e&a proposmon
( no algun -hombre no es mm‘tal)

C;\lmra paestique 'significa ella: Gltima proposrcmn’
Significa que’ no se pUch decir' con verdad ‘que algun
hombre ‘no es mortal.. j Pero-que es necelario para que
no se pueda decir con verdad que algun hombre noes
mortal ¢ Para efto es indispenfable que todo hombre fea
moutal , que es: precifamente do- que dice la contrad:&o-
Iia Ulll\rt.['idlt todo hombre es mortal).

Exrircacion IL Eftasfegla s |gualmente v‘erdadc—
ra en las contradi@orias cuya universal es negativa ,y para
hacerlo ver y f{entir tomo. por exemplo general eftas dos
contradittorias, ( ningun hombre es mortal , algun hom-
bie. es mortal). ;

1.° En primer lugar si pongo la particula ne.galz:*
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antes del fugeto de la contradittoria univerfal sin alte-
rar en nada la particular, tendré efta proposicion ( no
ningun hombre es mortal).

iAbora pues que significa efta @ltima proposicion?
Significa que no se puede decir con verdad que ningun
hombre es mortal. jPero que es necefario para que no
se pueda decir con verdad que ningun hombre ¢s mor-
tal ? Unicamente que algun hombre {ea mortal, que es pre-
cifamente lo que dice la contradictoria particular ( algun
hombre es mortal).

11.° En fegundo si pongo la particula negativa antes
del fugeto de la contradictoria particular sin alterar en
nada la ‘aniverlal ; tendré efta proposicion ( no algun
hombre es mortal). ;

iAhora pues que significa efta Gltima proposicion?
Significa que no se puede decir con verdad que algun
hombre es mortal. ; Pero que es necefario que no se
pueda decir con verdad que algun hombre es mortal?
Para efto es indispenfable que no haya hombre alguno
qualquiera que {ea, mortal, que es precilamente lo que dice
la contradictoria univerfal ( ningun hombre es mortal).

Por consiguiente qualesquiera que fean las dos pro-
posiciones contradittorias, de las que la una es univer-
fal y la otra particular, se dard 4 la una exifla y pre-
cifamente el mismo fentido y wvalor de la otra con folo
oner la particula negativa antes del fugeto de una de
fas dos indiferentemente. L. Q. P. D.

465. Recra 11. Dos proposiciones contrarias universg-
les tendrdn ¢l mismo sentido y walor una que olra,si se
pone la particula negativa inmediatamente despues del su-

geto de una de' las dos indifereniemente sin hacer mudan-
za alguna en la otra.

DemosTracion. Para hacer fentir la verdad decefta
fegunda regla tomo por exemplo general eftas dos pro-
posiciones contrarias univerfales ( todo hombre es mor-
tal , ningun hombre es mortal). _

11.° 'Segun la idea que se tiene y que se debe te-

ner de las proposiciones s ‘claro'que la proposicion afix-
Towmo IIL 56
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mativa :atribuye su atributo 4 todo lo que es sufageto,
y que la negativa excluye su atributo de todo lo que
es su [ugeto. Luego la proposicion univerial afirmativa
( todo hombre es mortal ) atribuye el atributo - de mor-
tal & todo hombre qualquiera sin excepeion alguna, pues
que su fugeto es todo hombre qualquiera, ‘Lucgo la pro-

posicion univerfal negativa (ningun-hombre es mor(al) €Xw

cluye el atribpto de mortal de todo hombre qualquiera
sin excepcion alguna, pues que su fugeto es todo hom=
bre qualquiera. Por consiguiente,

I.® Si pongo la particula negativa inmediatamente des-
pues del fugeto de la contraria afirmativa que acabo de
pmpom_r, tendré elta proposicion ( todo hombre no es
mortal) , asi efta proposicion afirmativa contraria se
habra hccho negativa , y hecha negativa significard pre-
cilamente lo contrario de lo que slbmﬁcaba quando era
afirmativa,

Abora pues quando era afirmativa significaba que el
atributo de mortal efta- incluido en todo hombre qual-
quiera , luego, hecha negativa significard que el atributo
de mm‘lal clta excluido, de todo hombre gualquiera, y
por. consiguicnte tendrd precifamente el mismo feniidoy
valor que la contraria negativa ( ningun hombre es mortal).

I1.° Si poungo la particula negativa inmediataments
despues del fugeto de efta. Gltima proposicion ( ningun
hombre es mortal ), Ja daré un fentido precifamente con=-
trario al que tiene jahora, pues: que por efte medio la
haré decir, precilamente lo contrario de lo que ahora
dice.

Ahora pues, efta proposicion ( ningun hombre es

mortal ) significa que el atribute de mortal efii-exclai-

do de todo su fugeto, de todo hombre qualquiera. Lues
go ella otra ( ningun jhombre no-es monal ) que ticoe
¢l mismo fugeto y atributo. que ella, .y gue [olo . se dife-

Fengia de ella en la_ paruicyla negativa, que sc la ha ana-

dido entre ¢l lm,q » y el atributo 4. significara que ¢l atpls
buto dermortal etfa inclurdo 2n todo hombre quaiguieras
it.uebo n.ua proposieion; ( mingio l;umm\. na | es.anoLT

s
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tal ) tendra precilamente el mismo fentido y valor que
efta ( todo hombre es mortal). o

Por consiguicnte qualesquicra que fean dos propc-
siciones contrarias univerlales se dard siempre exdttamen-
te el mismo fentidoy valord la una que 4 la otra con
folo poner la particula negativa inmediatamente despues
del - lugeto de una de las dos indiferentemente. L. Q. P, D.

466. Nora. Las dos Gltimas Reglas generales que aca=
bamos de explicar y probar, y cuya ideano debemos &
nadie fon 4 veces {umamente Gtiles para determinar el
verdadero fentido y valor de algunas proposiciones 2 las
que se da mucha inas 6 mucha menos extension de la
que se debe , y . para haceriver que tal proposicion so-
bre la que se disputa .con mucho acaleramiento es pre-
cifamente la contradictoria 6 contraria de tal otra pro-
posicion cuyo valor efld bien determinado , y que efta
unanimemente reconocida por verdadera, lo que fixa la
verdadera idea de las cofas por elta parte, y pone fin
¢ las disputas (450 'y 453):

Para acabar de aclarar todo lo posrble lo que per-
tenece a la oposicion y ‘equivalencia de las proposicio-
nes es necefario hacer aqui algunas obfervaciones gene-
rales que feran como el Resuliado de lo que se ha ex-
plicado- y probado en los dos parrafos anteriores, y mas
particularmente,_en las dos reglas generales de clte. Ks-
tos refultados - fony A

1.° Que la particula negativa ﬁue<£a inmediatamente des-
pues del sugeto” de una proposvcion-universal ¢ particular
muda su qualidad sin mudar su quantidad, es decir que
de afirmativa la hace negativa, 6 de negativa ahrmati-
va , ‘peroque nd la hace de pamcular univerfal ; nide
univerfal particalar.

I1.® Que la particula megativa pumta antes del sugelo
de una proposicion wmaversal 6 particular , muda su quan-
tidad sin mudar -su qualdad , es decir que de univer-
fal la bace ‘particular, o de patticular univerfal | pero
que. no la  hace de: afirmauva: negat va, nt de’ negauiya
alirmauva,

*
56
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11.° Que hay una gran diferencia enire estas dos pro-
posiciones (no todo hombre es doélo, todo howbre no
es dotto ), pues.que la primera sigoifica unicamente que
¢l atributo de dotto conviene & algun hombre; y la
fegunda significa que el atributo de dotto no convie-
ne a4 hombre ninguno qualquiera,

IV.® Que en gencral una proposicion qualquiera no §ig=
nifica mas que lo que es ng:f?osamenﬁe necesario para ha-
cerla wverdadera, y que de consiguiente para determi
nar la verdadera extension, 6 el valor precifo de una
proposicion qualquiera afirmativa 6 negativa, -univerfal
0 particular, verdadera 6 falfa bafta examinar que cofa
feria abfolutamente necefaria y rigurofamente {uficien~
te para hacerla verdadera, y concebir que efta propo-
sicion significa todo efto y nada mas. Por exemplo,

Quc significa’ precifamente efta proposicion afirma-
tiva. verdadera 6 falfa ( algunas fuftancias dotadas de fen=-
timiento exiften en la Luna)? Significa precifamente que
hay en efte Plancta & lo menos dos fultancias quales-
quiera dotadas de fentimiento , porque si no las hubie-
se, 6 no hubicfe mas que una fola, no podria fer ver-
dadera efta proposicion (431 y 432).

PARRAFO QUINTO.

DivisioN DE LAS PROPOSICIONES O SUS DIFERENTES
ESPECIES,

467. Osservacron, Hemos considerado primero las
Proposiciones como que enuncian la identidad 6 no iden-
tidad de su fugeto v desa atributo , y baxo de efte as-
petto las hemos dividido en ahrmatwas y negativas.

Hemos considerado despues Jas Proposiciones como
que tienen mas 6 menos extension en su fugeto , y baxo
de efte aspetto las hemos dividido en umverfales, parti
culares y singulares. ! '
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Pero eftas dos divisiones genéricas que comprenden
cada una todas las proposiciones posibles , no baltan para
hacer conocer bien fus diferentes especies particulares, cu-
yas diferencias caratterifticas, y diftintivas importa mu-
cho conocer , comprehender y diftinguir bien. De aqui
la necesidad de las definiciones y divisiones siguientes.

PROPOSICIONES SiMPLES Y COMPUESTAS.

468. Dxsrinicion I. La Proposicion simple es aque-
lla que no tiene mas que un folo fugeto y un [olo atri-
buto ; tales fon eflas proposiciones ( todos los hombres
fon mortales , algunos Franceles fon frivolos, Arilto no
es generofo , un hombre jufto es siempre un hombre raro).

469. Derinicion 1L La Proposicion compuesta es aque-
lla que tiene 6 muchos fugetos, 6 muchos predicados,
6 muchos fugetos y predicados 2 un mismo tiempo. Ta-
les fon eftas proposiciones ( los tigres y los ofos fon bes
tias feroces, Cefar fué un gran Capitan y un gran Po-
litico, Arifto y Clytandro no fon nobles ni ricos).

I.* La proposicion compuefta puede fer 6 toda ver-
dadera, 6 toda falfa, 6 en parte verdadera, 6 en parte
falfa, y eclte es el modo mas fencillo de considerarla
relativamente 4 la verdad (56).

I1.° Pero si se quiere que la verdad y la falledad
fean siempre cosas indivisibles, lo que es acalo mas fi-
loléfico ; para que una proposicion compuefta fea ver-
dadera , fcra pecefario que todo el atributo convenga a
todo el fugeto si es afirmativa, y que ninguna parte del
atributo convenga al lugeto si es negativa.

PRrROPOSICIONES PRINCIPALES E INCIDENTES.

470. Derinvicion. Una Proposicion es complexa d equi=
walentemente doble, quando incluye en si una preposicion
principal y una proposicion incidente: tal es efta ( Ce-
far que vencio 4 los Galos fué_un tirano).

L° En una proposicion complcxa la Proposicion prin-

’ p
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c:pa! es aquella parte de la proposicion total que se afir-
ma O niega principal y mas dire€tamente. En el exem-
plo que acabamos de poner,la proposicion principal es
efta ( Cefar fué un tirano ).

I1.° En una proposicion complexa la Proposicion in-
cidente es aquella parte de la proposicion total que se
aflade incidentemente al fugeto 6 al atributo de la pro-
posicion principal. En el exemplo que acabamos de pg-
ner, la parte de la proposicion total { que vencid & los
Galus) es la proposicion incidente.

I1L.° En las proposiciones complexas la verdad 6 fal-
fedad de la proposicion principal no lleva consigo la
verdad ni la fallcdad de la proposicion incidente , ni la
verdad y falfedad de efta lleva consigo la verdad ni
la falfedad de aquella. ’

Sino que una de’ las dos indiferentemente puede fer
verdadera aunque la otra fea falfa, 6 puede fer falfa
aunque la otra [ca verdadera. Por exemplo, es falfo que
Celar haya sido un tirano, y es verdadero que vencio
4 los Galos.

471. Nora. En las proposiciones ' que fon O parece
que f{on complexas el pronombre relativo que sirve fre-
quentemente de dos colas; en lo que conviene poner al-
guna atencion,

1.° Efte pronombre relativo sirve frequentemente 'de
téyrmino explicativo , y en efte calo la proposicion es real-
mente complexa.

De efto sirve en la proposicion siguiente, en la que
la incidente enuncia una qualidad diftintiva del fugeto
de la principal (la buena quina, que es la corteza de
un arbufto de¢l PerG, uene una virtud fehrifuga ad-
mirable)

De cﬂo mmmo ‘HTVC en la prUPOQICIDn stgmenw, en
la Que la incidente enuncia una qualidad diftintiva del
atnbyto de la principal , 6 de alguna cofa anexa 4 efte
etributo ( Escipion el Africano fué vencedor de Ani
bai que era el mejorgCapitan de su siglo)

'
L
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1I.° Efte pronombre relativo sirve & veces de {érmi-
no restriflivo , y ‘en tal cafo la proposicion no esarcal-
mente complexa , 6 folo es complexa en la apariencia.

De efto sirve en la proposicionsiguiente ,en'la que -
la_incidente no hace mas que reftringir el fugeto de la
pnnmpal a una parte de su extension sin ambm{lL quali
.dad ni propiedad alguna diftintiva (' los hombres que tie-
nen religion fon benéficos).

Efta proposicion no afirma que tener religion , tener
beneficencia fean qualidades de la especie humana, sino
simplemente , que tener beneficencia es una qualidad de

aquella parte reftringida de la especie humana 3 quien
anima y rige la religion. Efta Gltima proposicion folo
es complexa en’ la apariencia, y realmente no es otra
que efta proposicion simple ( los hombres religiofos fon
benéficos).

PROPOSICIONES DISYUNTIVAS Y CONYUNTIVJ\S.

472. DEFINICION I La Prepaszcwﬂ dawumwa es una
proposicion afirmativa que comprehende en sua atributo
muchos miembros incompatibles en un mismo fugeto, y
anidos entre si por medio de una particula dis)uutivu
y que atribuye @ su fugeto uno de eftos miembros in-
determinadamente, efto es sin ambmrle uno mas bien que
otro. Por cxemplo,

I.° Efta proposicion. (un Ciudadano Romano era 6
del 6Orden de los Senadores , 6 del de los Cavalleros, 6
del de los Plebeyos ) es una proposicion disyuntiva , cuyo
atributo tiene tres miembros , y de cuyos tres miem-
bros uno indeterminademente se atribuye al fugeto.

11.° Igualmente efta proposicion ( la Amiftad fupone
6 produce la igualdad ) es una proposicion disyuntiva
cuyo atributo tiene dos miembros, Afirma, ¢ que el
atribulo de igualdad se halla preexiltente en las ])Lri'uuas
4 quiegnes une la amiltad, 6 quesi cfie avributo no se
halla preexiltente en eftas perfonas: la amiltad le produz-
¢a 0 hace nacer en cllay,

ﬁUNED
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I11.° Para que la Proposicion disyuntiva fea verda-
dera, es necefario que no se dé medie entre los miem.
bros incompatibles que une la particula disyuntiva, y que
uno de ellos cenvénga al fugeto.

473. Derinicion II. La Proposicion conyuntiva es
una Proposicion negativa que comprehende en su atri-
buto dos colas elencialmente lmompaubles ,unidas entre
si por medio de la particula conyuntiva ; y que niega
la compatibilidad de ecftas cofas en su {thio.

Por exemp]o , efta proposicion ( el Chriftiano no pue-
de fervir & un mismo ticmpo a Dios y al Mundo ) es
una proposicion conyuntiva cuyo atributo comprehende
dos micmbros efencialmente incompatibles , 4 faber el
fervicio de Dios que excluye todos los vicios , y el fers
vicio del mundo que incluye machos vicios.

Para que la Proposicion conyuntiva fea verdadera
es necefario que haya una incompatibilidad real y ver-
dadera entre los miembros que une la particula con-
yuntiva , de modo que eltos miembros punca puedan
fubsiftic juntos en un mismo fugeto, por exemplo clta
propuslcwn conyuntiva ( no se puede amar & un mismo
tiempo 4 la Patria y 4 la Religion ) es una proposicion falfa,
porque eftas dos especies de amor fon muy compati-
bles en un mismo f{ugeto.

474- Norta. Se tendra la Contradiiloria de la proposi-
cion duyumwa negando todos los miembros de la dis-
yuncion, 6 diciendo que el fugeto puede no ler ni lo
que exprefa el primer miembro, ni lo que exprefa el
fegundo &ec. '

Se tendrd. la Contradifloria de la proposicion conyun=
tiva afirmando la compatibilidad de los miembros de la
conjuncion, 6 diciendo que el fugeto puede fer 4 un
mismo tiempo lo que se dice incompatible.

Mas adelante darémos las reglas del silogismo en que
entran eflas dos c:pemcs de proposiciones, y con efte
metivo volverémos & hablar de ellas (534 y 537)-

Pro=
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PROPOSICIONES CAUSALES Y CONDICIONALES.

475- Derrvicion 1. La Proposicion causal es una pro-
posicion compuelta de dos miembros cuyo conjunto enun-
cia la influencia que tiene tal caufa fobre tal efecto.
Por exemplo, considerando a un Politico artificiofo que
se'vale de'la doblez y el engafio para confeguir fus de-
signios, se podra decir de él ( engafa porque es débil).

Efta proposicion ferfuna Proposicion caufal que enun-
cie direttamente, no que tal Politico es engafiador, no
que tal Politico es débil, sino que tal Politico es en=
gafiador 4 caula de que es débil, 6 que en él la debi-’
lidad es caufa de la doblez.

I.° Para que ' la proposicion caufal fea verdadera ‘es
neceflario que uno' de los dos miembros tenga fobre el
otro werdadera y realmente la influencia que enuncia la
proposicion.

Por exemplo , puede ser verdadera la caulal que aca-
bamos de proponer, pOrquees muy posible que el Po-
litico de que se habla no ‘haya recurrido 4 los engafios
sino 4 falta de otros recurfos y medios mas nobles que
le falten, 6 que en él la debilidad fea la verdadera
caufa de la dublez.

IL.° Por el contrario efta otra proposicion caufal
(‘Arifto es jufto porgue ha nacido ‘en el signo de Li-
bra)-es una proposicion falsa , aun' fu pomendo que Arifto
fea julto y que haya nacido eén ¢l signo de Libra, por-
que no hay conexion alguna verdadera y real entre tal
caufa y tal efe@o; 6 porque el ‘hacimiento de Arifto
en tal signo 6 bixo’ ‘delieall ‘e Rreld ‘o tidne ni puede
tener influencia alguna real ¥ vérdadera fobre tal vir-
wd morad! de Arifto’, y' porgue no obflante eflo es lo

| que ‘enuncia efta proposicion.

Se  tendra la contradifloria de la proposicion causal

negando la influencia de Ta ‘¢auli fobire el efeéto, de efte’
modo ( A6 --engana ‘tal” Paoliticd! por que fea debil, no

e julte &cifle porqua haya nicido'en ¢l signo de lel‘d)
Tomo 111. 57
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476, Derinicion 1L, La Proposicion condicional es una
proposicion compuelta de ,dos miembros , de los que ¢l
uno es una fuposicion que se hace y se llama Ausece-
dente , y, el otro es una confeqiicacia que se faca dea
Iupouuhn1h cth N:Nanu Cmuznumie'Tale:pareaem-
plo efla prupmlcmn ( si todos los hombres murieran en
citado de gracia, todos se falvarian.)

En elta proposicion el primer miembro que exprefa
una condicion 6 una [uposicion es el antecedente , y el
fegundo que es una dependencia indeletiible de elta con-
dicion 6 fuposicion es el consiguiente.

1.° La Proposicion condicional enuncia dire@amente
no la \crddti del antecedente, no la del consiguniente,
sino una conexion realy verdadera cntre el aptecedente,!
y .el .consiguicute , de modo que lupuelto LH primero
¢ siga indefetliblemente de él el fegundo. Asi para que
efia especie dg proposicion sce verdadera, es necelarioy
bafta que haya realmente entre ¢l antecedente y el con-
siguiente la, cangxian, que. cnhuncia la proposicion.

 Por 'lo que hace 4 la proposicion que acabamos de
poner por exempio, no es verdadero que todos los hum-
bres mueran en eltado de gracia, ni lo es tampoco que
todos los hombres se [dlven; pero si lo es que si murie-
ran todos en eltado de gracia todos se [alvarian, 0 que
la muerte en eltado de gracia feria para todosuna con-
dicion 4 la_que c.xlar:a indefettibleme :nte anexa su fals
vacion, lo que bafta para hacer verdadera elta proposicion,

Para poner otro exemplo de las proposiciones con=
dicionales recordarémos aqui la que dirigia en otro tiem=
po & los Ricos de su siglo un Padre de la Iglesia, y
por la que les hacia fentir vivamente la verdadera y es,
trecha obligacion en que eftaban de contribuir en quans;
to pudiefen al focorro de los Pobres y de, los Infelis;
ces. Rico, les decia, ten prefente que habris sido su
afesino si has dexado de darlos una fubsiftencia que les
debes y que les hubiera: falvado la vida, si aon pavistt,
0 c'rfu’.e'stz', si no los alimentafte los matafte. Efa propo=:
sicion condicional ©s verdadera, porque hay una conexion:

UNED
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verdadera y real entre el antecedente y el consiguiente,

11.° Se'tendrd la Contradiétaria de la proposicien con-
dicional negando la conexion del antecedente con el con-
siguiente , 6 negando que aun  fupuciio el antecedente
se siga de €l el consiguiente. Por exemplo, las dos pro-
posiciones siguientes lerdn las contradittorias de las dos
caufales que hemos {upuefto (aunque todos los hombres
murieran en eftado de gracia, no obftante no se falva-
rian todos; aunque no los alimentaste , no los mataste).

Mas adelante darémos las reglas del silogismo en que
entra la proposicion condicional , ycon elte motivo ha=
rémos algunas mas oblervaciones fobre la naturaleza de
efta especie de proposiciones (531).

PROPOSICIONES EXCLUSIVAS, REDUPLICATIVAS ¥
CUMPARATLVAS.

477. Derinicion 1. La Proposicion exclusiva es una
proposicion, en parte afirmativa y en parte negdtiva, en
la que se enuncia que el atributo conviene al fugeto y
que no conviene & otro que al fugeto,

1.° Tal es efta proposicion (folo el Sabio es feliz),
6 elta otra (fola Ja Virud es un verdadero titulo de
‘nobleza). ')

La primera afirma (ﬂ leon. verdad 6 sin ella nada
nos importa por ahora’) que la qualidad 6 el atributo
de fchz conmviene siempre, realmente al Sabio, y nunca
conviene realmente: acotrolque al Sabio. La fe}__,unda ahir-
ma igualmente que-la  Virtud 6 la qualidad de hombre
virtuoso es siempre y-en todas partes un verdadero ti-
tulo-de nobleza ; y que no tiene nobleza alguua-verda-
dera el que no uene virtad.

IL,° Para que ella especie de proposiciones fea vera
dadera, esinecelario no [olo que el atrbuto convenga
al - [ugeto!, sino tam_bien que no convenga mas que a
folo ¢l fugeto. :

478. Diérinaicion II La Proposicion reduplicativa es
_gua_p‘rqpu;yuuu, alirmativa 6 negativa, en la que se pune

57%
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na rcflrrccatm al iug“m para limitarle 4 unaspello par..
~ticular, 'y en la ‘que ‘no se afirma la conveniéneia 6
- desconveniencia del atributo con el [ugeto mas que en
“quanto efta reftringido & efte aspeE}.D particular.

1. Tal es efta proposicion afirmativa ( los Talcnlos
en quanto efltan fujetos § caufar vanidad o6 prefuncion,

“ pueden fer faneflos al hombre y al chriftiano), 6 efta
~otra negativa( los” Talentos en quanto fon:luces del en-

tendimiento nunca fon perjudiciales 4 madic).
Para que efta especie de proposiciones fea verda-
dera, es necefario y bafta que el atributo tenga con el

“fugeto asi reftringido y limitado 3 un aspefto particular

la conveniencia ¢ desconyeniencia que enuncia la pro-
posicion,

479 Derinvicron HI. La Proposicion comparativaes
una proposicion que anuncia no folamente que el atri-
buto tiene una verdadera conveniencia 6 desconvenien-
cia con el fucvcto, sino tambien que tiene con él una
conveniencia 6 - disconveniencia rqual , mayor 6 menor
que con tal otra cofa determinada , 6 que con qualquie-
ra otra cofa indeterminada.

_L.°® Tal es efta proposicion afirmativa (la virtud es

‘mas efltimable que las riquezas ), ‘6 ‘efta otra proposi-

cion negativa ( la pérdida de la vida no es up mal tan
grande ' como la pérdidadel ‘honor):i! 5.1
I1.° Para que efla especie de proposiciones fea ver-
dadera, es necelario noifolo que el atributo tenga real-
mente con el fugeto en grado ‘positivo ‘la’ conveniencia
6 desconveniencra de que'sé'trata en la proposicion, sino
tambien ‘que ‘tenga ‘elta “conveniencia odexconvemencm
en el grado de cmnpmacmnlque la ‘proposicion enuncia.’
Sean por excmplo eltas dos proposiciones cnmpara-
tivas ( Ciceron era mejor ciudadano ‘que ‘Catilina ; la
‘Espaiia es un Eftado tan poblado’ como la' Francia). ~
La primera es falfa,, porque el atributo de buen ciu-
dadano no conviene a Catilina en el grado ;positive;'la
fegunda es tambicn falfa, porque aunque el atribuio de
Kstado poblado convenga & Francia y 4 Espaiia ) nola
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.conviene @ efta en el grado de comparacion que la pro-
posicion fefiala.

480. Nera. No obftante se debe ohflervar fobre efto,
fue la. Proposicion .comparativa puede y debe 4 veces
fer tenida per verdadera aunque el atributo no conyen-
ga al f(ugeto en el grado positivo, y «abfolate , porque
€l Usa, elte’ ducfio despotico de las lengnas ha' querido
¥ ha erigido en Ley general entre todas” las Naciones,
que ciertos atributos se puedan atribuir a un fugetoen
¢l grado comparativo, aunyue no le: convengan en el
positivo y ablolato. ) 0

1.° Por exemplo , conforme 4 efte ufo univerfalmente
recibido y aprobado s¢ -dice’ exitlamente y sin opuncrie
a las reglas de la Dialé&lica, que vale mas perder la vida
que el honor, aunque ni el perder la wvida ; ni el per-
der el honor fean un bien, y aunque de consiguicnte
la primera pérdida no pueda fer un bien o A o una
«cofa mejor respetto de la [egunda.

I1.° No obliante se puede decir a favor del ulo quc
‘ha prevalecido univerfalmente en efte panto, que un mal
menor puede [er tenido con razon por un verdadeio
bien, o por un bien mayor quando cltamos prccxfados
@4 escoger entre dos males, . S G < Cf

PROPOSICIONES INDEFINIDAS EN SU SUGETO ,¥ KES=

s

TRINGIDAS POR S$U ATRIBUTO.. & 137ul
' L 1id
1481. Derinicion 1. La Pmpnsrcwn .mdcﬁmsﬁa enis
sugeioces -una proposicion afirmativa: 6 negativa,én’ la
que la lextension del fugeto no efta fixada y determinada
por términos algunos que la hagan {er determinadamente
aniverfal ; particular, 6 singular (6o4).: Tal es elta® pro-~
posicion ‘afirmativa ( las mugeres: y’ los nifios. fon: poce
veridicos ), 6 elta otra negativa (lo.l Ingleles no 'fon
alegrcs)
L2 La /Proposicion zndeﬁnzda ocupa upa especie de lux
gav: medio. ‘enire - la luniverfal y..la particular. Pero: ze
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acerca infinitamente mas 4 la primera que 4 la fegunda,
y significa que la parte incomparablemente mayor de la
espc.cu. que es su fugeto, es lo gne ella afirma & niega,
Se reduce pues necefasiamente a la univerfal medianie
la pequciia reftriccion que aunque no se exprele en ella,
se dexa entender fuficientemente.

I1.° Para que la proposicion indefinida fea verdadea
ra, es necefario y bafta que el atributo tenga la convee
mniencia 6 desconveniencia que se enuncia con la parte
mcumparablemente mayor del fugeto,y que f{ean muy
pocas las excepciones que haya que hacer 2 su uni=
verfalidad,

Para que la primera de las dos proposiciones in-
definidis que acabamos de poner por exemplo fea vers
dadera , no es necefario que todas las Mugeres y todos
los nifos sin excepcion algnna fean inclinados y elten
habituados & faltar 2 la verdad , sino que balta que [olo
un namero muy pequeio de unos y de otros cité efento
de efte defeto.

Por eflto se concibe que efta proposicion indefinie
da ( los hombres fon blancos ) no debe fer tenida por
verdadera , porque los Negros y los Moros 4 quienes
no conviene su atributo fon una parte muy notable de
su fugeto.

482. Derinicron II. La Proposicion restringida por
su atribiito ‘es una proposicion afirmativa 6 negativa, cuyo
fugeto indefinido en si mismo es equivalentemente ress
tringido 4 una parte determinada de lo que exprefa por
€l vatributo que se le aplica, y ‘que evidentemente . no
puede pertenecer 4 tedo el fugeto. Tales fon eftas dos pro-
posiciones ( los Franceles fon buenos Soldados ; los hom=
bres fon juftos por la gracia de Jefu-Chritto).

L% iQue significa .en primer ingar la primera de eftas
dos pmpuwumnea? Significa que el  Atributo de buenos sole
dados ~conviene no 4 todos los Francefes, ni tampoco 4
la mayor parte de los Franceles, sino folamente 2 ague=
llos Francelesique siguen la carrera de las Armas. 3Que
significa en. fegando ila fegunda ide. elas dos: proposi=
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ciones? Significa no que todos los hombres fon juflos, ni’
tampoco que los mas de los hombres lo fon, sino fo-'
lameate que aquellos que fon juftos en la generaildad
de los hombres lo fon por la gracia de Jefu-Chrifto.

I1.° Para que ‘efta especic de proposiciones’ féa ver
dadera , €s necefario y bafta que el atributo tenga con
aquella parte del fugeto 2 que debe naturalmente fer
apllcado » la conveniencia 6 disconveniencia que enun-
cia la proposicion.

Las PROPOSICIONES ,CONSIDERADAS EN EL
ESTADO METAFISICO Y EN EL ESTADO Fis1coO
DE SU OBJETO.

483. Derinicron I. La Proposicion #omada en el es=’
tado metafisico de su aijcco exprefal 'y enuncia simple=
mente la conveniencia 6 desconveniencia del fugeto 'y
del atributo , prescindiendo enteramente de su exiftencia.
Tales fon eftas dos proposiciones ( los tres dngulos de un
trizngulo reflilineo fon iguales a dos angulos reétos; un
Rey jufto y benéfico es un'gran'bien para una Nacion).

Eftas dos proposiciones fon verdaderas, fea que existan,
fea que no exiftan el tridngulo rettilineo y el Rey julto y
benéfico, porgue ellas no enuncian mas que la conveniencia
ideal del fugeto y del atributo , y elta conveniencia se ve-
vifica en el eftado ideal ‘de las cofas, que ‘es del que uni=
camente se trata en ellas.

484. Derrnicion IL. La Proposicion tomad'a'm el
cstacfo fisico de su objeto que es como debe tomarfe por
lo comun, exprefa y enuncia la exiftencia 6 la no: ‘exts-
tencia del atributo en el fugeto. Tales fon eftas propod
siciones (el Cielo efta fereno, Ariflo no es dotto, log
hombres padecen muchas mili:rias en elte ‘mundu-, los
Franceles {on mas alegres ‘que los Inglefes ) LA

Bien se ve que eftas propmicm.ms no se limitan' &
enunciar una conveniencia 6 desconveniencia entre ('sw
fugeto y su atributo, y que laicolsique envncian esida
exiltencia real de la ferenidad en el Ciclo, de una fal-
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ta de ciencia en Arilto , de muchas milerias en los homa

bres, y de mayor alegria en los Francefes que en los
Inglefes.

PROPOSICIONES PRACTICAS , PROMISORIAS ¥ FALSIFI=
Aok 4= CANTES,

. Para prevenir algunas dificultades que se podrian pro-
pnner contra la Verdad de las proposiciones, es necelario
dar aqui'una idea general de ecitas tres especies de pro-
posiciones.

485. Derinicion. 1. Llimanfe Proposiciones praélicas,
ciertas proposiciones que, obran ellas mismas la verdad
de su objeto, y que no fon verdaderas sino en quan-
to la obran efcélivamente. Tales fon eftas proposiciones
que pronuncié ¢l Hombre-Dios la vispera de su muerte
fobte ¢l pan y el vino que tranfubftancié en su carne y
fangrc( elte es mi Cuerpo; efta es mi Sangre).

1.° El fentido de.eftas proposiciones pratlicas es cfte,
cfta materia que es aftualmente pan es tranfubftanciada
en mi cuerpo : efta matéria que es attualmente vino es
tranfubftanciada en mi fangre.

11.° Es imposible que el pan permaneciendo pan, con=
fervando su naturaleza de pan fea el cuerpo del Hom-
bre-Dios; pero es posible que el pan mudando mila-
grofamente de naturaleza, tranfubftanciandofe milagrofa-
mente en la fubftancia del cuerpo del Hombre-Dios, como
Jlo explicarémos mas ampliamerte en el Gltimo Trata-
do de efta Obra, se hagay fea realmente el Cuerpo del
Hombre-Dios. Lo_ mismo se puede decir del vino tran<
fubftanciado en fangre, y hecho la fangre del Homs
bre- Dios. :

: 486, Derinicion II Llimanfe Prr‘pmecwnes promiso-
rias, ciertas proposiciones que enuncian dos. accirones in=
don._‘rpdllbleq , una prcit:_nle y otra futura , y que no puc=
den fer verdaderas  sino en quanto se las considera res
lativamente 4 la accion futura que es su verdadero objeto:

) o (Ul s b | :

I...
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I.° Por exemplo,' eftando hablando Arifto se le im-
pone silencio, se le manda que calle, y él responde
( callo). Efta proposicion es una proposicion promiforia.

Es falfo que Arilto ‘calle- quando dice 'callo ;' perd
habra dicho verdad si ‘despues de haber dicho callo, guar-
da ecfectivamente el silencio que ha prometido su prot
posicion.

I1.° Igualmente quando comiendo en cafa del Embaxai
dor de Francia uno de'los Repreféntantes del Cuerpo’ Helx
vético , dice ( bebo 4 la'fatud del Rey de Francia ), eftd
proposicion es una' proposicion promiloria.

Es fallo que el Reprefentante 'del Cuerpo Helvético
beba quando dice bebo; pero habra dicho verdad si
bebe inmediatamerite deéspues de haber brindado. ‘

487. Devivicion' TTL. Llamarémos aquicun Dagou-
mer Proposiciones falsificantes , ciertas proposiciones que
parcce que no pueden fer verdaderas sino siendo fal-
fas, y que no pueden fer falfas sino siendo verdaderas
Por exemplo,’

1.> Supongale que un Despota Asiitico muy “ene-
migo de la mentira y de la impoltura, despues de ha<
ber confiruido un Puente fobre un rio mande al Guar-
da del' Puente que arroje al rio & qualquiera que le
diga alguna cofa fulfa. Ibrahin se prefenta al Guarda
del Put‘nlf.‘ y ledice ( en virtud de la 6rden que tie-
nes debes arrojarme al rio). He aqui’ una’ proposicion
de dos caras, 'y qie es de la ‘especie de que aqui ha-
blamos ; pnrqne si Ibrahin dice verddd, es falfo' que deba
fer arrn_lado al rio "y st dicc meitira es verdad que
debe fer arrojado.

11.® Igualmente fupéngafe que un Dervis , 6 un
Munge Mufulman haya hecho voto de' ayunar hafta que
venga alguno a su retiro 4 decirle alguna cofa falfa, y
que al cabo de un cierto tiempo la primera perfona que
s¢ le prefenta le dice; Dervis, td hasayunado ya bas-
tante para cun;phr tu voto.

He aqui otra proposicion de la misma especie que
la anterior. Si es verdad que el Dervis haya ayunado

Tomo 1l1. 58
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1o ba{tanle , es fallo que haya ayunado lo baftante, pues
que todavia no se le dice falfedad alguna. Sino es ver-
dad: que el Decryis haya ayunado lo baitante, es verdad
que. ha aynnado lo, be lante, pues que se le dice alguna
cofa Falfa., De consiguiente s1 efta proposicion es fulla
parece verdadera, y si es verdadera parece falfa.

41 Amnmuu en fin fupongamos que se me prefenta
un libro , que abro, 0j¢o, y en el que no hallo abiv-
Iutamcute mas que  elta luia afercion ( toda proposicion
cqutemda en efte hbru es falfa).

He aqui tambien otra, de - eftas propos'cmnes de dos
caras cuya verdad: parece . que lleva consigo la falle-
dad,y cuya falledad parcce que lleva consigo la ver-
dad ; porque si la finica proposicion que couticne elte
llbro es verdadera ulcc yna falledad , y si es falla dice
una verdad.

IV.° Pero si se exfiminan bien eftas ecpemes de pro-
poalc,lones de dos caras se hallara que 6 po dicen na-
da, 6 si dicen algo fon determinadamente verdaderas
sin, fer falfas, ¢ du.,rmumldam{.mc fallas sip fer wer-
daderas.

Si. se fupone que no dicen nada , ni fon verdaderas,
ni falfas. Si se fupone que dicen alfvu o0 lon con=
forme 4 su objeto, y en elle calo iuu verdadnras sin
fer falfas , 6, no [on conformes d su objeto, y en tal calo
fon falfas sin fer verdaderas.

Para que fuelen 4 un; mismo ttcmpo verdaderas y
fallas , feria necefario que fuelen 2 un mismo tiempo con-
formes y no conformes . su objeto,lo que es manifics
tamente chimérico y abfurdo.
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SECCION TERCERA.
REecrLAs DE LA DIALECTICA ACERCA DEL SILOGISMO.

En efta Seccion tratarémos primero del Silogismo sim-
ple, fegundo del  Compuesto , tercero de los Vicios del
Silogismo , y eltos ferdn los objetos de los tres pirra-
fos de que confta,

PARRAFO PRIMERO.
SiLOGISMO SIMPLE.

488. Derivicron. El Silogismo en general es un ra-
ciocinio compueftorde tres proposiciones, de tal modo dis-
pueftas y encadenadas entre si, que [uponiendo verdade-
ras las dos primeras, la fercera que se deriva 6 relulta
de cllas fea tambien necefariamente verdadera, y quede
una proposicion demolftrada.

1.2 Llamarémos Sa!ogrsmns simples, aquellos que se com-
pouen de tres proposiciones simples (468), de tal modo
dispueltas y enlazadas entre ¢k que de las dos ‘primeras
refulte necefaria y evidentemente la tercera, tales fon es-
tos dos Silogismos , une afirmative y ‘otro’ negativo.

Todo hombre es mortal | El fuego es materia
Es - ast que  Arifto es | Es asi que ninguna mao‘en'a
hombre ,es espiritu
Luego Arifto es mortal | Lucguel fuego no es espiritu
11.2:Se podrianacalo Hamar Stlogrsmos compuesios, aque=
llos que contienen alguna proposicion compuesta 0 com=
plexa (469). Pero eltas especies de Silogismos se redu=
cen necelariamente por lo que hace d su- artihicioly fus
regles , al Silogismo simple. Por tanto como no se pre-
feotan 4 la Dialéflica: baxo de ningun aspe€lo especial
que les- haga diferenciar de los Silogismos simples , no
58%
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exigen denominacion particular ni reglas feparadas. Tal
es por exemplos, elte Silogismo.

Ciceron que fué el mayor Orador que tuvo Roma,
fué el lLibertador de la Republica:

Es asi que ¢odo libertador de la Repiiblica era acreedor

_& [er amado de los buenos ciudadanos .de Roma:

Luego Ciceron era acreedor a ler amado de los bues

nos ciudadanos de Roma.

1I1.° Llamarémos pues Silegismos compuestos , ciertos
raciocinios concluyentes en los que entra alguna propo=
sicion. cuyo atributo-no - es abloluta y-determinadamente
aplicado al fugeto , cuyo atributo incluye y prefenta
alguna cola condiciomal “disyuntiva ,  conyuntiva o al-
ternativa , cuyo atributo induce en el Silogismo que com-~
pone una complicacron de ideas y de objetos que exige
una disposicion y unas reglas particulares para hacerle
legitimo y. congluyente, ! . '

i En el Parrafo siguiente tratarémos - de efla especie

de Silogismosi; en elte tratarémos  folo del Silogismo
simple al qual se reduce como lo acabamos de obfer-
var, el que podria tambien llamarle Silogismo con-
puelto.

489. Norta. Los. principios que sienta y las reglas que

'dd. la ‘Dialéctica acerca del Silogismo simple , convienen

generalmente 4 toda especie de Silogismos, como es fa-
cil ver y fentir.

Asi los  principios y reglas que vamos & aplicar pri-
mero al Silogismo simple, no . tienen nada que no con-
venga al Silogismo compueséo ; el qual aunque exige leyes
particulares debe- siempre guardar todas las Leyes del
Silogismo simple.

Ipega ANALIZADA DEL SILOGISMO SIMPLE.

490. Opservacion. El Silogismo simple se compone
de tres proposiciones que tienen cada una de ellas dos
términos , & faber un fugeto y un atributo , de modo no
obltante que eftos tres fugetos y tres atributos no fon
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realmente mas que tres Términos. diferemtes , como se ve
en los tres exemplos que acabamos de poner en la de-
finicion anterior.

Porque en eftos tres exemplos, y generalmente en
todo. Silogismo simple ¢l fugeto y el atributo de la dl-
tima proposicion eftan ya contenidos en una de las:dos
primeras, y las dos primeras tienen ambas un mismo
Aermino comun.

1.° En todo Silogismo las dos primeras proposiciones
se llaman Premisas (*), y la tercera Consegiiencia 6 Con-
clusion.

II.> De las dos Premifas la una se llama Mayor, y
es propiamente aquella cuyo fugeto es mas extenfo, y
la otra Menor,y es propiamente aquella cuyo fugeto es
mas rellringido. '

En los tres Silogismos que acabamos de poner por
exemplo, hay como en todo Silogismo una Mayor y
otra Menor. La Mayor es la primera proposicion del
primer Silogismo, y la fegunda de los otros dos.

No obftante ha prevalecido generalmente el ufo de
llamar Mayor & la primera proposicion del Silogismo, y
Menor 2 la fegunda, sin atender 4 la mayor 6 menor ex=
tension de su fugeto. -

111.°  En todo Silogismo los dos términos que se com-
-paran: con el tercero se llaman Exéremos , y el término
de comparacion , 6 aquel con el que se comparan y <on=
frontan los dos extremos se llama término Medir

Por exemplo, en el primer Silogismo de f0s pro-
pueftos fLombre es el término medio 6 el rmino de
tomparacion , mertal €l un extremo , y Arsto el otrox.

En el fegundo materia es el término medio 06 el
término de comparacion, fuego y espuritu fon los dos
cxtremos: '

Y en el tercero libertador de lz Repriblica es el tér-

i (*) ETimorocia :  Premisas , Premise , de la YOZ premitius, €n=
viado delante, Premisas, proposiciones que preceden 4 la comsequencia, ¥
Que estan destinadas & producirla & servirla de fundamento,
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mino medio , Ciceren el un exremo , y acreedor d ser
amado de los buenos Ciudadanos de Roma el otro.

491. Norta I. En todo Silogismo ¢l Término medio se
halla siempre en cada una de las premisas , y nuncaen la
consequencia 3 porque el deflino del término medio es fer-
vir de término de comparacion 4 los dos extremos en

las dos premifas, y dar de efte mode motivo 4 que se

infiera la identidad 6 no-identidad de eltos dos extre-
mos en la confequencta.

1.° Si se halla que el primer extremo tiene identi.
dad con el medio, y que el fegundo la tiene tambien,
se infiere la identidad de estos dos extremos entre si en
la conlequencia, que es en efte cafo una proposicion
alirmativa (17).

Il.° Si se halla que uno , qualquiera de los dos ex-
tremos tiene identidad con el medio , y que el otro

;o la tiene, se infiere la no-identidad de esios dos Extre-

mos enire si en la confequencia, que esen efte cafo una
proposicion negativa.

492. Nora 1I. En todo Silogismo los dos Exiremos
se hallan siempre necesariamente en la conseqiiencia ; por-
que despues de haberlos el entendimimiento comparado
ambos con ¢l medio en las premifas , los compara ne-
cefarramente entre si en Ja confequencia, infiriendo de su
comparacion con el medio su conveniencia 6 discon-
veniencia entre sk

493 Nota IIL. En todo Silogismo la Consegiiencia
‘?f‘l’? ester siempre realmente, aunque por lo comun lo estd
amplicitamente contenida en las premisas , pues de otra
{uerte no podria refultar ni derivarfe de ellas.

En los tres Silogismos que hemos propuefto en la
d_tﬁmﬁiiun anterior, y. generalmente -en todo Silogismo
simple é compuefto la Confequencia efta implicita , pero
realmente; contenida en las premifas (488).

En algunos Silogismos compueftos de los que habla-
Témos en "Cf"pﬁ'rtafo signiente , la confequencia se con=
tiené jimp-iic;_ta_me'r_n.e en una de las premifas. ¥

i
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Eir ExtimemA "0 EL SiLocisMO TRUNCADO.

494. Derintcron. El Entimema es un Silogismo trun-
cado, 6 un Silogismo en que se omite pero se fupone
la una de las dos, premilas; por consiguiente esun ra-
ciocinio formado de folas dos proposiciones, que fon
una premifa y una confequencia, y que es concluyen-
te en virtud de una premifa que se omite, pero gue
no -obllante influye realmente en la confequencia.

- Efta especie de raciocinio se reduce necefariamente
al Silogismo siniple 6 al compuefto, fegun la naturale-
za de la premila que incluye y de la que fupone.

1.° El Entimema se reduce al Silogismo simple en
efte raciocinio ( Arifto es un calumniador, lucgo no decbe
fer admitido en ninguna cafa honrada).

En efte Silogismo truncado se omite y f{upone efta
Mayor ( ningun calumniador debe fer admitido en nin-
guna cafa honrada).

11.° El Entimema, se reduce al Silogismo compuefto
en efte raciocinio ( s1 Arifto es culpable debe de fer cas-
tigado , luego Arifto debe de fer caltigado).

- En efte Silogismo truncado se omite y fupone efta
Menor ( esasi que Arifto es culpable).

PrinNcirios DEL SiLocIsMmo.

495. Osservacron. Todo Silogismo es necefariamente
afirmativo 0 negativo, pues que en todo Silogismo la
confequencia forzolamente afirma 0 niega la identidad de
los dos términos que se han comparado y confrontado
con el medio en las dos Premisas. El Silogismo afir-
mativo se compone de dos 'pl_*éfhilhsl afirmativas , y de
una confequencia tambien afirmativa’; el negativo se com-
pone de una premila negativa, de¢ otra afirmativa, y
de una confequencia negativa. La premifa afirmativa pue~
de [er indifcrentemente la primera ¢ la fegunda,
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1. La bufa y fundamento del Silogismo afirmativo
es eltz Principio cierto y evidente : dos cosas esian iden-
tificadas entre i quando estdn identificadas con una
lercera.

aando nueftro entendimiento ha vifto con una com-
pleta evidencia que el primer extremo eltd identificado
con el medio, y que el fegundo lo ¢lti igualmente, in-
ficre con una certidumbre completa que el primer extre-
no ella identificado con el fegundo, 6 que eftos dos
extremos objeto de dos ideas, no fon realmente mas que
una misma y Unica cofa.

I1.° La bafa y fundamento del Silogismo negativo es
elte otro Principio igualmente ciertoy evidente; dos co-
sas mo estan identificadas entre st quando la una estd iden-
tificada y la otra no lo esta con una tercera.

Quando wnucltro entendimiento ha vifto con una evi-
dencia completa , que el uno de los extremos eftd iden-
tificado y que el otro no lo eftd con el medio, infiere
con una certidumbre completa que eftos dos extremos
no eltan identificados entre si ,6 queel uno no es el
otro.
~ Ya hemos hecho ver y.f{entir en otta parte’, como
se puede generalizar para utilidad de las Ciencias eltos
dos principios fundamentales de la Dialéctica (17).

IpEAS MEDIAS EN EL SILOGISMO.

496. Osservacion. Sucede con frequencia en la
Investigacion de la wverdad, que no podemos conocer la
igualdad 6 desigualdad , la identidad 6 no-identidad de
dos cofas de otro modo que comparindolas fuccesiva-
mente ambas con una tercera cofa, conocida que las sir=
va de término comun de comparacion.

Efto es lo que debe fuceder y lucede efeflivamente,
fea en las materias fisicas, fca en las matemiticas , fea
en las morales, siempre que las dos cofas cuya‘éguafdfitf
0 desigualdad , cuya ideniidad & no-identidad queremos

co-
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COROCEr w0 pucden; ler comparadasiinmediatamenie vna
con otra, y folo pueden ferlonenbsieilsiymedianie d8 1ns
Laxposicion de ¢ ing abenger Cosa _qut:,,-.x_-ii;\'a Fomp- de fime-
dida . comun ;enue das: dos primegas , venos higashchsh
relAGIOn IDULBBLL, 50 0O0gIUE] OENSY ©f 4 192uN03 0151
- 407 « Exriioagion:ilo Frequestememte noicpodemos
conocer la, agualdgd, 0, designaldad, e desi Gdsast sensibics
de etre: modo, que camparandolas fuceesivamente iga y
otra; Gon . una texceta \cola que sirva tdeotérmigo wedio
enig edlas Pogk exemplo,fiiinonioos syp obom ot st
-1:° 5X o, 0. puedo, conecsrasishay, igua!dad;é designale
dad, de, pelantez entre . dos Guerpos bemggeneas) oo bes-
terogeneos Ay B, de les quales el uno seltivens Barig.
y ¢loouo en Verfalles,, y que parece gué contievenmna
neis\m;al. mafa con.equta, diferen¢ia,y y.que aseavla ddsa
mutua diftancia . no, pucdol pomerentlos dos platilios e
una misma balanza ; de otro.mede que compaiendosuee
cesivamente la pelantez del uno y del otro con Japes
fantez. de untesces cerpo By 1o i vadsh ohasaial
[+ Yoo veo evidentemente gue Jos. dos, cuerpos A ¢ B
fon - iguales entre si en  pelantez, st upouy sbtroifom
iguales en pefantez 3 un mismo.y tercer pelo-Rs y 2y que
fon. desiguales entre|-sis.en pelantez , siel:undessipual
y. el otro es desigual} cn, pelantez. 4 un mismo: y. tefs
cer pefo’ Pyohsins v, obssiont. osda- 000 l9, na.y
' Emn'efte cafo para.decidir de la igualdad ;6 desigual~
dad de. dos colas fepsililesicuya ielacion. quiero conoegry
no tengo mecesidad,de) mas que, de un folo ddrmind wies
dioy & faber Mgl cecrpq,igue siive de. término de “com-
paracion. L300 s gsmsil eolls. sup 61 meRlitod
L%, Del mismo modo, yo.ma.pueda conocer sichay
igu_a_i.ddd-_-é,kd_esigugl%ad..de 1qggi;p§j'_c115rg; dos. lineas-que
parceen poco, mas - 0, mengs igyalgs, de.atre modo que
aplicando|sfuccesivamente @ cllas, das lincasuna, misma
medida, commfy e o) s opie 10bsT12 v obisiant
o veo cvidentemente que las dos lineas cuya relas
glon yquicro, cohagernsfon, igyales, entre si, si una y otra
igyales A unagnismagipsdida, comun , y, que fon des

omo IIIL, 59
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signales entte si; si' launa es igual y la otra desigual
a cfta misma medida comun,

En clte calo para decidir de la igualdad 6 desigual-
dad  de dos colas, cuya mutaa igualdad 6 desigualdad
quiero conucer , no tengo tampoco necesidad de mas que
de un folo término medio, o de una {ola Idea media,
a [aber de la linea -que sirve de medida comun.

498. Exevicacton [I. Frequentemente no podemos
conocer la wdentidad -0 no-identidad de dos ideas objetivas,
de otro modo que confrontandolas faccesivamente una y
otra con otra tercera idea objetiva que sirva de tér-
mino  de comparacion ecatre ellas, como fera facil verlo
y fentirlo en los dos exemplos generales.que vamos'a
proponzr, y a los que (era facil {ubftituir otros muchos,

1.° Primeramente yo veo en Londres a un Judio y
alun Proteftaute adorar humildemente al invisible objeto
de su culto, y que el uno adora a Yehova, y cl otro
a God.

Deleando faber si el objeto’ de s culto es el mismo
é es diferente; pregunto feparadamente a cada uno ), siel
objcto ‘de sutculto es el Espiriu tncreado y criador)'y
ambos. me responden que si. :

De efta respucita infiero ‘que ‘el Oljcto de su-culto es
idénticamente el ‘mismo, porque efte objeto es en el uno
y en ¢l otro el espiritu increado y criador.

-loiLa idea 'objetiva de Espiritu increado’y criador, he
aqui la o [dea media” qué ‘mie ha'hecho conocer la idens
wdad de las dos ideas objetivas’ God y Yehova.

~oIL° Yo weo despues’ eén Pekin'd dos Chinos adorar
humildemente lo que ellos llaman el Cuiclo. !

Preguntindoles feparadamente acerca del Objeto de
su culto 'me responden, ‘el uno que el objeto de su
culto ‘es el Esplritu increado’y criadir ;"Autor del -C!e_ia,!_
y el "owro’ que el ob'jezo de su ‘culto’ s, no 5eI‘Espar1tg‘
increado y criador sino el Ciclo material que’ se' pre<!
fenta 2 su viffa. ’ . JHSIIATILINI ), OV

De eftas respucftas infiero que ‘el ‘Objeto del culto JG’
esios des Chinds no es idénticamente ‘el mismo ,' P‘df!i“

" edd B OMY
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el objeto del culio del uno efid identificado ,; y el ob-
jeto del culto del otro no lo eftdi con el Espiritu in-
creado y criador.

La idea objetiva de Espiritu increadoy criader, he
aqui tambien en efle caflo la Jdea media' que me ha he-
‘cho conocer la no-itdentidad que antes: no conocia de
las dos ideas objetivas' que eftaban ' afeétas al término
comun. de - Cielo en el entendimiento de eftos' dos
Chinos. :

EHI.°® En fin folo por medio de la mterpocmon de
algunas Jdeas: medias femcjantes, ‘es como se  pueden co-
nocer y determinar bien las verdaderas ideas que se tie-
-men- de Jas cofas en las diferentes Naciones y Religio-
nes, y folo efte es el Gnico medio por el que se podrian
terminar una infinidad de disputas frivolas fobre mate-
sias morales y metafisicas.

~Poriexemplo quan'do'alguno en un accefo de fa-

natismo irreligiolo se atreve '3 declamar contra 'la Reli-
gion en ‘general , pregintefele si el objeto de fus cenfu-
ras y fauras es el exercicio de un Cullo rehgwm ¥ la
sumision @ nna Ley divina ( 9oy 87 ).
-/ ‘8¢ podrian apoftir cienta contra uno, 3 ‘que efta !dm
-media . propuefta asi 4 efte fanatico descubriria clira-
mente, que lo que se ataca no es lo' que se qurere
_atacar. .

499. Nora. Es claro que la inveftigacion y desca-
‘brimiento de eftas Tdeas medias ;'de eftas Relacionies ‘in-
-termedias debe de: fer obra umcamen%e del talcmo y
del  genio. !

Asila Dtale&ica no tiene regias aTgunas que dar acer-
/€a de clte objeto ; .y debe cefirfe en efte punto cordo
lo hace tfe{in\:amemac'-,-é enfefiar al entendimiento huma-
'no el arter des wlar de' lasiriquezas 'y récurfos de su
fagacidad nataral, féa por medio del Silogismo simple de
que tratamos en c(ta Parrafo’ [ fea por medio del SUI‘]I.'.CS
de ‘que itratarémos en el sighiente.

500. Exrviencion HE-El fin'de todo Silogismo és
-probar Ja identidad & wosidenudad de dos* ideas obje-

59

UNED



UNED

%68 Sawt Peowld peasRscuocifon ©

~tivas ;o qpe Howllaama: el fugetosy dalvotrael atribiito 'de
-da conlegiieneiagancditinte; flayconfrontadionique s& hathe-
cho de eftas dos ideas objetivas con:etra tcrcera idea
-@bjetiva que [ Jasiihia Ecrndb de término de compara_
.cion en; Iq.s;;pramadm sl “oler ot g 1008
- s ElLérmeuo: docompmaawz;o,cl madm dccude.la u:ien..
raild’a(t delas: dass ldﬂdﬁa Db]ehma* s11conviens mualmentc

@ unaly a. oua,ay ola no-identidad. [si7 conviene 1d la
una y no 4 la olra sontds

ab no qisioi ‘sl 'ob oibsar 104 ofol & od . TH

-03 avhoig T‘ﬁ&hkkn z,sﬁ’p;smssi_ yDE EDENTIDAD. 25010 s

-3i) ‘92 sup ¥s3bi sn13bebisy us! asid TEAIMI9I5h Y 13204

~of _5101‘4 QsspavacionaEl }ténmf"x g dentidad se tbmmen
aVati I'wmrdm: {egun: | lay variedad de dbs objetos a-mue
.48 ephcasl Bplolos] diferentes «dbjetds del Raciociniosse
“trata unas veces de una idemsidadsider nateralezar, ntnas
-ge sunalidspudp dodeoquansidddisup o;mmrdw anaSiden-
-Hljfﬂfkdesﬁmweiwcs rf.@ )’s4)ﬂu‘1]ﬁ sz oludnifosi cmsnsn
i) b2 Jd&aiiatu!ad daans?ub‘nkzgw;pl‘sﬁaqma mismg;y
l,uner:a. ngtmiem 3 yeno. dos maturalezas :perfettamente
iguales , 6 perfeftamente emejatites s poriexemploy wie
;i Hay identid adi de naturalesa entieoftasdas ideds ob-
- Jstivas. iy y obs pinatis aicr eddly ¥ rvmdmi,ny tapbien en-
sitﬁi,Fﬁgﬁ dJ;spHabbrn, ol mneipiooadotado dd m&qhb eRG Ly
sentimiento , 'y asimismo entre eftas otras dos Trzangufo,
¥ figure de; res angulos! y- tres latios 5 iporqueiel ot;Jeto
d;: Ja,gipa-es realmebte el mismosique el objetos deda
A 5 16; POKque el ebjeto de Ja supasimosesien nadardis-
into en si mismo y por si mismo delde laotra, lub
11.% La Jdentidad .de. qiiandidad fisien o sateanatita ex-
|pre[a una quantidad exittamente igyaliseno dos uby:tos,
~de los que ¢l unp no, es elotro- rrpﬂ?*ﬁxtmlﬂ‘u'! ol
-Hay; identidad de quantidad . fisica, entre- dos ' cubos
de. una . materia;, perfe&ameme‘ homogdnea sen dodo, ly
que tienen un. mismo didmetro’; aunquf:‘clf [primero. o
fea en nada el fegundo, y ‘aunque sise quicre Qﬁwﬂl
_uno_en Francia y el otro; en [ Inglaterra. 4 .
11L.° La Jdentidad. de flﬁﬂp&cd&des exprefa inas pro-

1
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-pled«!dcs pcrfe&arnentc femijantes  en” muchos objctos; de
los que el upo moe es el otro; por exenplo;,

o1 Hay2mna cidentidads de pmple.ld:des nawrales vy fisi-
~cas -entre; los hombres que exiftenishdy  losiqueiesis-
- tian eni loso itiempm de:2Alexandro 6 :dey Cefar, 11100
0. o (Iguwalmente hay: identidad de prnp:ed:édcs naturales y
fiblﬂah entre dos ‘mafas de oro homogeneo, 6, entre dos
quantidades femejantes'de mercurio homn&eneo » de agua
homogenea &ec. )

ingoz.oNora. Enida Di’ajealcan sew :tra;m por: Lo edmun
..dt. flavidentidad 16 mnavidentidad.de!\ naturaleza ;- en:las
(Matemaucas se trata.folo:! deilaiidentidad o lno.identi=
'dad 'de rquantidad ; “enla « Fisicaly ien la 'Hiltoria nata-
~ral seiltratac por Llooicomun: de una identidad 6. nd:-
identidad de propiedades. |

<> Imsireglasrque ‘darémos. bi¢h pronto acerca dél Sl-
lnglsmo. ycanyienth de:unimisthomodo &leftas tres es-
pecies de zdentidad, porque convienem @todo objcto po-
*nble ‘que puede fcl: 6 el primer extremo’, 6 el leghndo,

¢ ¢l -medio..de un; S&logumo. osnsileionsis Sigmsia

LRt _“-l‘ 1_“ iy Ity AM, i F: 1 s - 1103 hid

; i sban H
CADENA CONTIN'-UA DE IDFAS MEDIAS E;N LA
i 3. 00N A= 12 H b7
INVESTIGACION DE . LA YERBA-D.' a

2 -4 i 1

5030 fO:rs ERVACION. La Invgsﬂgarwn dela verdad no
¢4 otra' cofa quela inveltigacian de las relaciones'que
'tienen-las cofds” entre siq fealen linea’ de naturaleza, fea
cenvlinea db quantidad ;3 &ofeaenclineade propiedades. .

Para descubrir y demoltrar la relacion dedos co-
-fas entre si mo bafta & yeces tener muchas ideas medias
feparadas - que (puedan ' fervir:'de fundamepto 4 algunas
-relaciones particulares , yrse nécesita:de ‘una cadena con-
ainud de tdeas medias , detal modo !combinadas y unidas
entre 'siv que hdya) la mismasrelacion entre la primeray
la fegunda que entré lo- fegunda y Jai tercera, y entre la
ferceraiyoida quarta &cy, defuerte gueila n-rriaum de las
dos ;. cosas \que st hande comparary fga!digamosioasiy trangs
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—
mitida y pafe por medio de efta cadena continua des.
de la primera 4 la @ltima. Por exemplo,

Suponienda que es verdadero y cierto que el Mulo
serd caltigado despues de clta vida, puedo tirar 3 des-
cubrir si el castigo del Malo en la vida futura; incluye
6 fwpone la libertad del Malo enla prefente , pero clto
no lo puedo descubrir sin una cadena de ideas mediac,
por cuyo medio se pueda moftrar que el caftigo del
Malo efta 6 no enlazado con su libertad.

1.° (Para llegarlo 4 descubrir obfcrvo primeramente,
que ¢l Castigo del Malo en Javida futara no puede te.
ner efetlo sino mediante la accion, o el permifo
direccion del Dueiio fupremo de la Naturaleza, el qual

ferd por consiguiente el Autor inmediato 6 mediato de

elle caftigo.

La idea pues de efte caftigo efti inmediatamente en-
lazada con la idea del Autor de él. He aqui ya mi pri-
mera idea media.

La idea del Autor de elte caftigo, el qual es un Ser
siempre efencialmente jufte efti inmediatamente enlaza-
da con la idea de un crimen en la persona castigada.
He aqui mi fegunda idea media, por la que la rela-
cion del primer término con el [egundo es transmitida
del primero al tercero.

La idea de un Crimen en la perfona cafligada efiz
inmediatamente enlazada con la idea de un verdadero
poder en: ella dé hacer otra cosa que la que hizo. He
‘aqui mi tercera idea media, por la que la relacion del
primer término al. fegundo es transmitida del primero
al quarto. .

La idea de un verdadero poder en la perfona cas-
tigada de hacen otra cofa:que la que hizo , eftd inme-
diatamente enlazadacon laidea de una verdadera y com-

pleta potencia en ella. de omitir el 'mal que ha hecho

y de hacer el bien que ha dexado'de hdcer,y de con-
siguienter conola idea de unal verdadera y. completa b-
bertad. He aqui-mi quarta y  Gltima idea ‘media, porla
que  la -relacion del . primer. término - al fegundo:pafa del
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primero al quinto, y por la que el caftigo del Malo
en la vida futura se mucfira en fin enlazada conla li-
bertad del Malo en la prefente.

I1.° Efias quatro idcas medias pueden fer prefenta-
das .cada una en un Silogismo feparado , y en elte cafo
la cadena continua ferd una cadena de Silogismos.

Pueden tambien fer prefentadas cada una en una
proposicion {eparada, y en eflte calo la cadena continua
ferd lo que llamarémos en otra parte un Sorifes, 0 una
Gradacion (542).

Elte folo exemplo baftari para hacer concebir como
fc puede y debe formar una cadena continua de ideas
medias , fea en materias morales, fea en materias meta-
fisicas, fea en las materias matematicas mismas.

Hemos tomado de Locke efte altimo exempla. Por
el modo con que le prefentamos se podra ver si se quie=
re , como puede un Escritor aprovecharfe i veces de las
ideas de un Autor, sin dexar él mismo de fer autor
aun quando se vale de ellas,

MEgbio pE DEMOSTRACION.

§04. OsservacioN. Ya hemos dado en otra parte
una idea preliminar de lo que se llama Medio de de-
moftracion : pero no obftante no fera inGtil recordarla
aqui, y hacer una aplicacion especial de ella a laDia-
léftica (35). .

1.° Llamafe Medio de demostracion en todas las Cien-
cias, la razon en que nos fundamos y por la que em-
pezamos para probar y demolftrar alguna verdad de es-
peculacion ¢ de hecho.

Es clara que efta razon qualguiera por la que em-
pezamos y -en’ que nos. fundamos, debe tener necelaria-
mente para fer un verdadero .Medio de demofiracion
una conexion verdadera y real con la cola que quere-

mos probar y demoftyar , pues sino la tuviele no pro-
baria ni demofiraria nada.

UNED
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Efta conexmn verdadera‘y redl e premfamentc lo que
se intenta hacer' ver y fentit: por imedio de la eadena
dé raciocinios que enlazan ¢l medio de dr:mu{lracwn
con la‘¢Bla’ qué' se qmcrc ‘démoltvar: v

Por exemplo: [ si' quiero” ‘démolirar ‘a un Atepﬁa “la

ot

exiltencia 'de un”'Ser’ increado v criador puedo tomar

por medio de mi demoltracion &l Ordenadmirvable de (a
Naturaléza "visible 'y Wacerle” ver y fentir querefte érden
admirable que él'recondcee’ 'por- réal oy exiltente efta elen
cialmente conexd con la eu{lencm de untiSer increado
y criador que no reconoce’d finge no reconocer por
real. : :
Efte mismo fentido es en ¢l que el teftimonio del
sentimiento intinio” de' las ‘ideas, de las fenfacionesy de
los ‘hombres es ‘W' verdadero medio de demostracion s por-
que’ el teltimonio del sentimiento intimo  eftd indefecs
tiblemente “conexé ‘con la’ cofa fentida, el de Jdasideas
con''la naturleza'y exigencia “de las C{)idb reprefenta
das , el de las Smlauunes con la exiftencia de los cuer=
pos que las ocasionan , y ¢l de los hombres con tal de
que tenga ciertas' condiciones con los ‘hechos hiftéricos
que fon su objcto como lo hemos explicado latamente,
é lirrefragablemente  demoftrade en’ todo ‘el mtetcfante
Tratado de la Certidumbre g
/1127 En la Dialéetica se llama mas e%pecralmente Me=
dio e demostracion, una proposicion ‘reconocida | por vers
dadera y cierta, de la que se deduce la quc se qulem
probaﬁt y dewioftrar. ‘ Mk - shemichd
“Tanto" eit ‘la DialéGica como e todas  las - 'demas
G-ic*nciéas el Medio-de demoftracion es la razon enque
nos fundamos y por la que empezamos para probar
ufa’ verdad de cspeculat’ronfe de *hechoy comtolo da di-
ferencia de que ‘en’ 1y Dialé@ical se ‘considera €fba nazom;
6 medio como” puélto’ eh axivmiaien alyunal proposicion
reconocida por “vérdadera & irtefragable.  Por iexemploy
para, demollrarle & un Ate}{t;x la cxii‘lcncm’ de Dios le’
haré elte raciocinio, shan & vh dy sk

Exise
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Exifte en la Naturaleza visible un Orden admizable
que coloca debidamente todas fus partes , regla sa accion,
y perpetua su duracion.

Luego exifle en la Naturaleza un Ser infinitamente
inteligente 'y poderofor; quien wunicaménte puede haber
eltablecido, puede conferyar y  perpetuar en ella efte
6rden admirable, y quien-no puﬂdt. fer “lotra cofa que
lo que llamo ‘un: Dios,

La primera de eftas dos proposiciones, 6 el ante-
cedente de elte entimema-es el Medio de la demostracion
que quiero formar,y efte medio es reconscido por el
Ateita’ mismo por wuna verdad cierta é inconteftable.
Ne me reftard pues mas que hacerle fentir bien la co=
nexion esencial de este medio , de efta verdad cierta é in-
couteftable con la exiftencia de un Dios que guicro de-
ducir de ella demoltrativamente , y cfto lo podré con-
feguir facilmente, como se vera en ¢l siguiente ‘Tratado.
Ea €l se verd, como quando se raciocina contra un Atcifta
-el punto elencial ‘es forzarle - 4 feguir unos principios
fixos ; ‘4 no apartarfe del verdadero -aspefto de las co-
fas, y hacerle como tocar ‘con ¢l dedo lo abfurdo 6 lo
fatil de los varius fubterfugios con que tire a eludir la
~confequencia demoftrativa que refulta contra €l del prin-
cipio que confiefa.. -

595. Nota. Es claro fegun Io que acabamos de decir que
el Medio de una-demostracion’ debe ser" mus' cierts Y conoci-
.do que la cosa que se quicre demosirar, pues Gue de él es
de donde debe nacer y derivarfe ¢l conocimiento cierto
y claro de la cofa que se quiere probarydemoftrar.
< 1qDe aqut el axioma dta!edaco,ci Medio debe de ser

anterior. d - la cosa demostrada.

Pero se debe oblervar queen elte axioma se trata
. de una anterioridad de conocimientoy” 'de certidumbre , y
no de una anterioridad de naturaleza "y~ 'de ‘exiflcners;
pues es manificlto que el efetto es un verdadero me-
dio de demollracion srespetlonide suocanfy |, Faungue no
dea anterior @ ellasen lmt..a de ndtura{eza ni d«. exiftencia.

Tomo IIIL - R o 6o. |
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IDEA GENERAL DE LAS REGLAS DEL SILOGISMO.

506. Osszrvacron. La Dialéflica considerada en las
Reglas que da acerca del Silogismo , no es otra cofa que
el drte cientifico de inferir una cosa de otra ,6 de dedu-
cir una proposicion de otras dos. -

De aqui las dos alerciones siguientes , cuya eviden.
cia no necesita para fer percibida y fentida de mas que
de fer prelentada baxo de su verdadero aspetio.

507. Asercion 1. Las Reglas de la Dialéélica no tie-
nen por objeto inmediato la verdad de las premisas o de
oba consequencia , sino unicamente la influencia de las pre-
misas en la consequencia.

Exrericacron. Si efta ‘confequencia verdadera 6 faifa
en si misma y como proposicion se deriva bien de las
premifas , la Dialéctica la reconoce por legitima; pero si
efta confequencia verdadera 6 faifa en si mismay como
proposicion no se deriva bien de las premifas, la Dia-
lética no la reconoce por legitima. Por exemplo,

1.° En,los dos raciocinios que vamos a proponer al
fin de efte nGmero, la primera confequencia es recono-
cida por legitima por la Djalé&tica , porque es conforme
con fus reglas, y la fegunda no lo es, porque no es con-
forme con fus reglas. '

La primera confequencia es falfa como proposicion,
porque no es conforme con su objeto, pero es verda-
dera como consequencia, porque es verdad que sc deduce
bicn de las premifas.

Por el contrario la fegunda es verdadera como pro-
posicion , porque es conforme con su objeto, pero es falsa
€00 consequencia, porque es falfo que se derive; 6 que
refulte de las premifas.

Todo tridngulo es un| Un leon no esun hombre

guadrado Una piedra no es un hom-
Es asi que todo qua- bre

drado tiene quatro lados Luego wun leon no es una
Luego todo tridngulo piedra.

tiene quatro lados.
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Seai

11.° El objeto de la Dialéftica es tirar eficazmente
por medio de las reglas cientificas que da fobre el gran-
de arte del raciocinio, a hacer siempre nacer una con-
fequencia jufta, una iacion legitima,y elle es todo su
deitino en efte punto.

Al Dialétlico que obra conforme a eftas reglas cien-
tificas de la Dialéctica, es 2 quien foca despues exdmi=
nar y juzgar por medio de las luces naturales de su
entendimiento , si las premifas de'que se vale para facar
de ellas una confequencia fon proposiciones verdaderas
6 fallas en si mismas, lo que es enteramente extrafio
4 la Dial¢ttica. .

508. Asercion II. Las Reglas que da la Dialéitica
acerca del Silogismo , son reglas universaless que convienern
generalmente d tode silogismo posible , qualquiera que pueda
ser su objeto.

Exrricacron. Suponiendo que eftas reglas fon cier-
tas ¢ infalibles ,y obrando conforme 4 ellas, es evidente
que se formarA siempre un raciocinio enteramente con-
cluyente y decisivo, fea que las premifas tengan por
objeto unas cofas que tengan entre si una conveniencia
6 disconveniencia efencial , como fon todos los objetos
matemiticos, 6 fea que tengan por objeto unas cofas
gue no tengan entre si mas que una conveniencia 6
disconveniencia accidental , como fon los mas de los ob-
jetos fisicos.

Ast pues en las reglas siguientes se trata unicamente
de probar y demoftrar bien la Ceriidumbre de estas Re~
glas, 6 de hacer ver y fentir bien,

I.° Que en todo Silogismo que obferve eftas reglas,

la ilacion es siempre necefariamente verdadera, legiti=
ma ¢ infalible,
. IL® Que en tode Silogismo que no oblerve eftas
reglas, la ilacion es 6 puede fer siempre fulfa.y enga-
nofa, y que por lo mismo debe fer tenida por nula
y de ningun valor.
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REGLAS. DEL SirLocismo.
- .

509. Recra L. El Silogismo o debe tener mas que
tres términos , que son dos extremos y un medio.

Demostracron. En-todo Silogismo qualquiera se tra-
ta de probar la identidad 6 no-identidad de- dos cofas
por la confrontacion de ellas con una tercera que las sir-
ve de término de comparacion. Para probar pues la ver-
dad de la Regla propuefta no tenemos mas que hacer
ver y. fentir blen, que si en un Silogismo hay mas de
tres términos , 6 hay un guarto Término qualquiera la ila<
cion es nula tanto en el Silogismo afirmativo como en
el negativo.,

I.° Pongamos en primer lugar el exemplo en dos co-,
fas 6 dos Ideas objetivas qualesquiera, de las que la una
elté identificada con una tercera , y la otra con una
quarta. Es claro que no se feguirda  de efto que hay:
una dentidad real entre las dos, como f{erad facil con-
cebirlo en ¢l exemplo sigulente y en otros mhnuos
femejantes.

.- El Triingule cfta'identificado con una ﬁo'u‘m de tres
angulos y tres lados.

El Quadrilitero efta identificado con una figura de
quatro dngulos y quatro lados.

Lueao el Tnamrulo cfti identificado con el Qua-
drilétero..

_I1.° Pongamos e¢n fegundo el exemplo en dos cofas
6 dos ideas objetivas ,de las que la una efté identifica-
da con una tercera,y la otra nolo efté con una quar-
ta. Es claro que no se feguira de efto, que haya una
alteridad real entre las dos, como se veray [entird fa-
cilmente en el exemplo siguiente  y en otros infinitos
exemplos femejantes que se pueden poner considerando
una misma y {inica cola baxo de dos aspectos diferentes.
Cefar fué un gran Capitan '
El vencedor de Farfalia no fué un gran Pocta

Luego Ceclar no fué el vencedor de Farfalia.
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ITL1.° Luego para que un Silogismo fea concluyente,
es necefario que no ténga mas que un 'selo y mismo Teér
mino de comparacion, que haga ver la identidad 6 no-'
identidad de 16s dos términos que se comparan con élL

Luego todo buen Silogismo debe tener fres Ter-
minos y no mas, pues que un folo término qualguiera
mas , que llamarémos siempre quarto Teérmino , hace falla
y nuila la ilacion ; y deftruye de consiguiente la elen-
cia misma del Silogismo , que consifte necefariamente en
la rettitud y legitimidad de la ilacion. L. Q. P. D.

510. Recra II. El Término medio se debe tomar uni-
versalmente y en toda sw extension ,d lo menos en una de
las dos premisas.

DemosTracron. Si el Término medio no se toma
univerfalmente y  en toda su extens:on en pinguna de las
dos premifas , podra reprefentar 6 {uponer por una parte
de si mismo en la Mayor, 3 por olra en la Menor:
efto es, podra significar una cofa en aquellas, y otra en
efta, lo que hara queel Silogismo tenga 'dos Términos
de comparacion, y de consiguiente quatro términos.

Podra pues {uceder en elte calo, que los dos extre-
mos que se comparan con efte Termmo medio que equi- |
vale a dos, tengan una conveniencia 6 dlbconvemenma
con diferentes partes de lo que exprefa, como se vera,
en los exemplos de. 1a Nota siguiente. De consiguicnte
todo St]oglsmo gue tepga  un término medio de efta es-_
pccie tendrd ¢ podra teper equwalentemcnte quatro tér-
minos, y no se podrd probar con ¢l ni la identidad ni
la nu-:denndad ‘de los dos extremos entre si, como lo
acabamos de demoftrar en la Regla precedente. _

Luego :para que un Silogismo fea exatto y conclu-
yente, es necefario que el término medio’ se tome uni-
ver{almf:me y en toda su extension 4 lo menos en una
de las dos premifas, en la Mayor 6 en la Menor in-
diferentemente , para que asi lo que exprefa en aquella
en que podria fer tomado con alguna reftriccion eflé ne-
celariamente comprehendido éincluido en aquclla en que
s¢ toma sin refiriccion alguna. L. Q. P.
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511. Nora I. Los quatro Argumentos siguientes pea
can contra efla feganda Regla, una de las fundamen-
tales del Silogismo , y fon viciolos porque el Términe
medio no se toma uniyverfaimente en ninguna de las Prea
mifas afirmativas en que hace de atributo (431).

Primer Toda luz es susiancia
argumento > I'odo marmol es sustancia
vicioso. Luego toda luz es marmol.

Segundo En la 0 El Padre es Dios
argumento >Santisima »El Hijo es Dios

YiCi050. Trinidad J Luego el Padre es el Hijo.
Tercer ) La Polonia eld contigua d la Alemania
argumento >La Francia eftd coniigua a la Alemania
VLC1050, Luego la Polonia eftd contigua 4 la Francia.

Quarto Arifto es amigo de Clytandro
argumento >Eudoxio es amigo de Clytandro
vicioso. Luego Arifto es amigo de Eudoxio.

I.° En ¢l primer argumento el Medio sustancia se toma
Por una parte de lo que exprefa quando se atribuye 3
l¢ luz, v por otra quando se atribuye al mérmol.

Toda luz es una fuftancia, pero no es toda fuftan-
cia’; 6 si se quiere todaluz es una porcion de lo que
exprefa el término fuftancia, pero no es todo lo que
exprefa efte término, y lo mismo se ‘puede decir del
mirmol que es tambien una f{uftancia, pero que no es
todo lo que es fuftancia.

II.° En ¢l fegundo el Medio Dios aplicado y res-
tringido feparadamente & las Perfonas divinas se toma
en fa Mayor por una parte de lo que significa, y en
la 'Menor por otra.

Elte término Dios tomado univerfalmente y en toda
su extension exprefa toda la Naturaleza divina {ubsiftente
en tres Perfonas diftintas, pero tomado en una parte
reftringida de su extension exprela la Naturaleza divi-
na ¢n quanto {ubsilteute ¢én una delas tres divinas Pere
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fonas, por exemplo en el Hijo. Una fola Perfona divina
es Dios, pero no es todo lo que es Dios. '

I11.° En el tercero ¢l Medio contiguo d la Aleinania
exprefa una contigiiidad en la Mayor , y otra conti-
guidad diftinta en la Menor , pues que la contigiiidad
de Alemania con Polonia no es la de Alemania con
Francia.

IV.® En el quaito el Medio amigo de Clytandro es
un fugeto , Arifto enla Mayor, y otro fugeto Eudo-
xio en la Menor. :

512. Nora 1I. No tienen los mismos defefos los
dos Argumentos siguientes , en los que los Medios res-
peclivos Viewo é Ingles se toman univerfalmente y en' toda
su extension ; el primero en uva de las dos' premilas,
y el fegundo en ambas. : '

Todo wicio es una qualidad aborrecible

Es asi que toda doblez es wicio ¢

Luego toda doblez es una qualidad aborrecible.

Todo Inglés eftd fometido a Leyes

Es asi que todo JInglés es hombre culto _,

Luego algun hombre culto efta fometido 4 Leyes.

6513 Recra II1. Los Extremos o los dos términos que
se comparan con el Medio, deben mo tener mas extension em
“le ‘consequencia que*la 'que tienén en las Premisas.

Demostracion. Es evidente que'los dos. Exéremos no
pueden eftar unidos & {feparados;en la Confequencia sino
en virtud de la union 6 {eparacion que han tenido con
el término de comparacion en las premilas. Luego no
pueden los dos extremos eftar uynidos 6 feparados enla
conlequencia de otro. modo que como lo eftan con el
Zérmino de comparacion. en las Premifas. Luego ninguno
de los extremos puede tener en la confequencia mas
extension que la que ha tenido en las premilas, en las
que se le ha comparado 6 confrontado con el término
de comparacion. Por exemplo, _ ;

I.° Si veo que los dos extremos , reftringidos ambos
a una parte de su extension convienen ambos con el
Término de comparacion , los uno € infiero su dentidad,
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. Si por el coutrario veo que ano de los dos convie-
ne y el otro no conviene con el término de compara-

‘cion , los' feparo é infierosu no-identidad.

11.° Pero es claro que no puedo fentar en la confe-
guencia la identidad 6 no identidad de los  extremos
sino_en quanto los tomo en el mismo fentido y enla
misma extension precifa que tienen en las premifas, pues

. de lo coutrario facaria abfurdamente de. las premifas lo

que no. efti en cllas, o iuferiria tontamente que la mis-
ma relacion que existe entre dos cosas exifte entre ellas,
aun quando .la. una de las. dos fea tomada en mayor

_extension que antes , y de consiguiente haya mudado
;de naturaleza. | L. Q. P..D.

1544. Nora. Los dos Argumentes siguientes pecan con-

“tra efta tercera Regla, y fon viciolos , porque el Airi-

buto de la consequensia que es uno de los extremos, tie-
ne mas extension ¢k la confequencia que en las premisas.

Primer Y Todo Francés ‘es ‘Europeo
argumento »Es asi que ningan Inglés es Francés
vicioso, ') Luego ningun Inglés”es” Europeo.
.. Segundo ) La Polonia eftd inmediata a la Alemania
..argumento | Es asi que la Francia no es Polona
Dicioso. Luego la Francia no efta inmediata 2 la Ale-
- . mania. | ; f

“1.° En el primero de cftos dos argumentos se toma
el atributo’ Europeo en toda su extenston en la confe-
‘quencia negativa , aunque folo se haya tomado en una
parte de su extension en la mayor afirmativa. En la Ma-
yor el atributo no incluye mas'qde uno'de eftos Seres
‘@' quienesicdnviene la qualidad de Europeo, y en la con-
fequencia’el atributo’ excluye todo fer qualquiera 4 quich
‘convenga laqualidad 'de Europeo (431 y 432).

“"TL.°' En ‘el dltimo el atributo inmediato d la Alemania
excluye toda inmediacion con la Alemania en la con-
fequentia negativa, aunque {olo’ incluye la inmediacion
de “la’ Polonta @ la Alemania en la Mayor afirmativa.

" El
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El vicio que proscribe efla tercer Regle es una de
las principales caufas de la falfedad de las confequen=
cias, como se podra obfervar en infinitas circunflancias.

515. Recra 1V. Si las dos Premisas son negetivas, la
Conscquencia que se saque de ellas serd nula.

Demostracion. 1.2 De que dos' cofas 6 dos ideas
objetivas 7o convengan con una tercera, no se puede in-
ferir que eftas dos cofas 6 ideas ()lrjttlvm no con=-
vengan entre si, como es facil concebir y fentir en los
dos exemplos siguientes, y en otros mil que se pues
den poner considerando una misma y Gnica cofa baxo
de dus aspettos diferentes.

Luis XVI no es el Emperador de la China

El Rey de Francia no es el Emperador de la
China

Luego Luis XVI no es el Rey de Francia.

El oro no es el ¢flano

El mas hermofo de los metales no es el eftafio

Lucgo el oro no es ¢l mas hermolo de los me-
tales. '

I1.° De que dos cofas 6 dos ideas objetivas 2o con-
vengan con una tevcera, no se puede de modo alguno
inferir que cfias dos cofas o ideas objetivas convengan®
entre sf, como se vera yofentird ficilmente en el excin-
plo siguicute, y en otros.mil femejantes @ €l

Una mosca noes un elefante
Una ubc-ja-no es un elelante
Luego una mosca es una obeja.

II1.° De consiguiente ‘es manifiafto que de dos pre-
mifas negativas no puede deducirle ni una coniequencia
afirmativa , ni una consequencia megativa,y que sise saca
de cllas alguna confequencia, fera siempre nula y no pro=
bard nady. L. Q. P. D.

516. Nora I. Para prevenir las dificultades y vanas
futilezas que se podiian objetar & efta quarta R:‘gla, s

debe oblervar que lay cierlas Proposiciones que a prime-
Tome 111, 61
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.
va vista parecen negativas, pero que en el fondo puestas
en un Silogismo son equivalentemente afirmativas, y no ha-
cen viciosa la tlacion o consequencia.

[.° Sea por exemplo ‘eite Silogismo muy concluyente
( el que no eftudia nv fabe nada, esasi que Arifto no
eftadia ,luego Arilto no fabe nada).

“n elte Silogismo la Menor es equivalentemente afir-
mativa , pues enuncia que Arifto etd comprehendido en
la clale de aquellos de quienes se acaba de hablar en
la Mayor, o de los que no eftudian, )

11.° Para hacer very lentic que efta Menor que fe-
ria simplemente negativa fuera del Silogismo, es equiva-
lentemente afirmativa en el Silogismo , balta atender 2
que en todo Silogismo el medio debe de ser el mismo en
ambas premisas

Ahora pues si se sinplifica efte Silogismo, el medio fer&
no-estudiante en la Mayor y en la Menor de efte modo,

El no-eftudiante no fabe nada

Arifto es no-cltudiante

Luego Arilto no {abe nada.

517. Nota IL. En un argumento compuefto de tres pro-
posiciones negativas la Gltima puede fer verdadera come
proposicion, sin ferlo como confequencia. Sea por exems

" plo efte argumento.

El Aguila no es el Leon

I.a Hormiga no es el Leon

Luego el Aguila no es la Hormiga.

Efta Gltima proposicion es verdadera como propo-
sicion, pues es conforme con su objeto , pero no es ver=
dadera como consequencia, porque no es verdad que dima-
ne 6 se derive de las premifas (507).

518. Recra V. St una de las Premisas es afirmativs
y la oira negativa , la consequencia serd megativa ; st und
de las premisas es absoluta y la otra hipotéiica , la con=
sequencia sera hipotética ; y si una de las premisas es unie
wersal y la oira particular, la consequencia serda particular.

Exericacron. En las Escuelas se enuncia por lo co=
mun clta quinta Regla en eltos términos : la Conseguen=
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cia sigue stempre la parte mas débil ; lo que se reduce
4 lo que hemos dicho, aunque lo exprefa con mencs cla-
ridad. Efta rcgla tiene tres partes que conviene expli-
car y demecftrar cada una de por si.

519. Demostracron I. Si una de las premifas es
afirmativa y la otra negative, la Consequencia debe de ser
negativa y ne afirmativa.

Porque de que los dos extremos tengan una verdadera
disconveniencia entre s; en las premifas en donde se les
compara con el medio, no se sigue que se deba 6 pueda
atribuirles una verdadera conveniencia entre sien lacon-
fequencia , antes bien se sigue evidentemente lo contra-
rio. Luego cfta confequencia ferd siempre necefariamente
negativa, y nunca podrd fer afirmativa.

Se vera en la Tabla de las Figuras silogiflicas, que
dos premifas de las que la una es afirmativa y la otra
negativa , producen siempre una confequencia negativa en
qualquier figura y modo que fea (528).

520. Demostracion II. Si una de las premifas es
ablolata y la otra hipotética, la Consequencia debe de ser
hipotética y no absoluta

Porque los dos extremos no pueden unirfe uno 2
otro 6 excluirfe uno de otro en la confequencia ,sino
en virtud de la union 6 feparacion que se ha hecho
de ellos en las premifas en que se les ha comparado
con ¢l medio. Luego si folo se ha unido 6 feparado
los dos extremos hipotéticamente en las premifas, folo
se los puede unir 6 feparar hipotéticamente en la con=
fequencia,

En el Silogismo siguiente que puede fervir de exem-
plo general, la confequencia es hipotética y no abfoluta.

Si los Chriftianos mueren en pecado no pucden
falvarle :

Es asi que muchos Chriftianos mueren en pecado
Luego muchos Chriftianos no pueden falvarfe.

521. Demostracion III. Si una de las premifas es
umverlal y la otra particular , la Consequencia debe de ser
particular y mo umiyersal.

(3%
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Demueitro que de las dos premifas que fuponemos,
no pueden refultar ni una confequencia univerfal afir-
mativa, ni una confequencia univerfal negativa, y de con-
siguiente que folo puede refultar una confequencia par-
ticular afirmativa ¢ negativa,

I.° Digo en primer lugar que de una premifa uni-
verfal y otra particular no puede relaltar una Consequen-
cia wmversal afirmativa, como se va 4 ver en el Silogis-
mo siguiente que puede fervir de exemplo general.

Toda virtud es una qualidad eftimable

Es asi que alguna complacencia es viriud
Luego alguna complacencia es una qualidad es«
timable.

Es claro primeramente, que una confequencia afir-
mativa univerfal o particular no puede relultar como
acabamos de demoitrarlo ; sino de dos prenifas afirma-
tivas en las quec el atributo no se toma univerfalmeate
ni en toda su extension (519, 431).

Es claro ademas que si las dos premifas fon afirma-
tivas , ferd forzofo que el Término medio que debe to=
marfe siempre wuniverfalmente y en toda su extension
en qualquier Silogismo, (510); fea el fugsto de una de
las premifas afirmitivas ,la qual fecd univerfal, como lo
es en el exemplo puefto la primera, y feria tambien
forzolo que el sugeto de la confequencia umverfal afir-
mativa que es un té&rmino tomado univerfalnente , fuele
el fugeto de la otra premifa afirmativa, lo que la haria
univerfal, quando fegun fuponemos no es ni debe fer mas
que particular,

11.° Digo en fegundo lugar, que de una premila uni-
verfal y de otra particular no puede relultar una Con-
sequencia wniversal negativa, como se vers en el Silogis-
mo siguiente que fervira tambien de exemplo general
en efte punto,

Ningun wvicio es una qualidad eftimable

Es asi que alguna caomplacencia es wicio

Luego alguna complacencia no es una qualidad es-
timable.



6 ta Diavecrica. Silogisme simple. 485

Es claro primeramente, que el Sugeto y el diributo
de una conﬁqu#ncm univerfal negativa fon necefaria-
mente dos términos tomados univerfalmente y en toda
su extension, y deben hallarfe ambos en las premifas. He
aqui pues ya dos términos univerfales en las premifas.

Es necefario tambien que el #érmino medio que no
efta en la conlequencia, se tome univerfalmente y en
toda su extension en una de las premifas. He aqui otro
término univerfal en las premifas. (510)

Es claro ademas que no se pueden tomar univerfal-
mente y en toda su extension tres Términosen dos premifas,
de las que launa forzofamente ha de [er afirmativa(515),sin
que ambas premifas fean univerfdles; pues que el aulbula
de la proposicion afirmativa no es un término univerfal.
Luego para que la confequencia de un silogismo fuefe una
proposicion univerfal negativa, feria necelario que ambas
premifas faefen univerfales, lo que es contra la fuposicion.

De consiguiente si una de las Premifas es univer-
fal y la otra particular, no puede relultar de ellas ni
una confeguencia univerfal afirmativa ni una confequen=
cia univerfal negativa; no podid pues refulitar mas que
una Cmmqrae;um pariicular , afirmativa 6 negativa.

ITI.° Se pueden ver si se quicre fobre efte punto
en la Tabla de las Figuras silogifticas (528) los modos
Darit, Ferio, Dabitis, Friseso, Festino, Baroco, Disa=
mis , Datisi, Bocardo , Ferison , en los que se hallard que
de dos premifas de las que la una es univerfal y la
otra particular, se deriva siempre una conlequencia par=-
ticular. L. Q. P. D.

522. Recra VI Si las dos Premisas son proposicio-
nes particulares ,la consequencia que se saque de ellas se=
ra nula,

Dzmostracion. Las dos premifas particulares de que
hablamos, fon necelariamente 6 ambas afirmativas , 6 am=
bas negativas, 0 una afirmativa » ¥y otra negativa. Ahora
pues en todos eftos tres cafos la confequencn es igual-
mente nula, Y lo demucftro,
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I.° Si eftas dos premifas particulares [on ambas afir-
mativas , el medio no podra tomarfe univerfalmente y
en toda su extension ni en el fugeto de eftas proposia
ciones que es un término particular, ni_en su atributo
que nunca se toma en toda su univerlalidad (43:); lo
que es dire@tamente opuefto 2 la fegunda regla prece-
dente. Efte es el vicio que tiene elte argumento cuyas
premifas fon proposiciones particulares afirmativas,

Algun lobo es quadrGpedo

Alguna obeja es quadripedo

Luego algun lobo es alguna obeja,

I1.° Si eftas dos premilas particulares fon ambas ne-
gativas , la confequencia ferd nula fegun la quarta regla
precedente. Efte es el vicio que tiene efte argumento,
cuyas premifas fon proposiciones particulares negativas.

Algun Frances no es vafallo del Rey de Persia

Algun hombre no es vafallo del Rey de Persia

Luego algun Frances no es algun hombre.

I11.° Si eftas dos premifas particulares fon wna afir<
tivas y otra megativa , no habra en ellas mas que un folo
término tomado univerfalmente , que ferd el atributo de
la premifa negativa; de lo que se feguird 6 que el 7=
mino medio no se tomara univerfalmente y en toda su
extension en ninguna de las premifas, lo que es contra
la fegunda regla precedsnte, o que el Atribuio de efta
confequencia se tome univerfalmente y en toda su ex-
tension en ella despues de haberse tomado f[olo en para
te de su extension en las premilas, lo que es contra
la tercera regla.

Efte es el vicio que tienen los dos argumentos si-
guicntes cuyas premifas fon proposiciones particulares,
la una afirmativa y la otra negativa. En el primero
el medio quadripedo no se toma en toda su extension en
ninguna de las dos premifas. En ¢l fegundo el térmi-
no algun hombre que es uno de los extremos se toma
en toda su extension en la confequencia negativa, aun=
que folo se ha tomado en parte de su extension en las
premifas,
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Algun quadripedo no es una beftia feroz
Algun Tigre es un guadripedo

Luego algun Tigre no es una beftia feroz.
Algun hombre es Americano

Algun Espanol no es Americano

Luego algun Espanol no es algun hombre.

IV.? De todo eltorelulta que si las dos premifas de un
argumento fon particulares , qualesquiera que fea su na<
turaleza, la conlequencia que se quiera facar de ellas
fera siempre nula y de ningun valor. L. Q. P. D.

ReEpuccioN DE ESTAS sE1S REGLAS DEL SiLoGISMO
A uUNAa REGLA UNICA Y GENERAL.

523. Osservacron. Las seis Reglas del Silogismo que
acabamos de explicar y demoftrar, no conticnen .nada
inGtil 6 fuperfluo en la Draléctica, y aun es efencial que
todo buen Dialétlico tome a2 lo menos una vez un co=-
nocimiento explicito de ellas que pueda quedar profun-
damente gravado en su entendimiento y que pueda ha-
bituarle 2 percibir prontamente y como 4 primera vilta,
fea la debida disposicion v el verdadero cardéler de todo
raciocinio julto y concluyente, fea el wicio formal y ca<
racierdstico de todo raciocinio defe€tuofo, sofistico y no
concluyente.

Pero quando se hayan meditado y comprehendido
bien una vez ellas feis reglas del Silogismo, se hallard
que se las puede reducir 2 una Regla wnica que esla
siguiente , y que en la Dialécttica practica todo el arte
consifte en hacer que la Proposicion que se quiere pro=
bar venga a [er la confequencia del Silogismo que la
prueba , y que efta confequencia elti implicitamente con-
tenida en una de las dos premifas, pues fera julto y
concluyente el raciocinio si la confequencia eftd conte-
nida en las premifas, y ferd viciolo y no concluyente
si la confcquencia no eltd contenida e¢n las premilas,
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REGLA UNICA Y GENERAL.

524. Para probar una proposicion segun la forma silow
gistica, no hay wmas que hacer que buscar una Mayor mas
general que pueda ser adoptada y confesada como verdade-
ra ,y en la_que esté implicitamente contenida la proposi=
cion que se quieve probar y hacer ver en la Menor, que la
proposicion que se quiere probar estd real aunque implici-
tamente contenida en la Mayor, pues con esto la propo-
sicion que se quiere probar vemdrd a ser la consequencia
legitima del Silogismo con que se la prucba.

Exericacion. Es manifielo que efta Regla general
que incluye en compendio todas las reglas del racio-
cinio, lleva en s misma su prueba y demoflracion, y
que para probarla eficaz y {olidamente bafia prefentar
su ufo y aplicacion en algunos exemplos generales, 4 cuya
femejanza se la podri chtender y aplicar a todo racio-
cinio posible |, fea el que quiera 6 qualquiera que pueda
fer su objeto. Por exemplo.

1. Si tengo que probar conforme a las reglas de la
Disléctica que el dvariento es infeliz,lo podré hacer con-
forme a la Regla gencral propuefta de efte modo ma-
nifieltamente concluyente.

Todo hombre fujeto & una pasion que le tiraniza
es infeliz; es asi que el Avariento efti fujeto 2 una
pasion que le tiraniza; luego el Avariento es infeliz.

‘Efte raciocinio es julto y concluyente , porque fegun

la Mayor inconteflable toda la especie fujeta 2 una pa-
sion tirdnica es infeliz, y fegun la Menor evidente por
si misma el Avariento es una parte de elta especie.
" IL.° Igualmcate st quiero probar en forma silegiltica,
que exisie enla Naturaleza visible una causa infinitamente
inteligente y aftiva, lo podré hacer conforme a la misma
regla de efte modo evidentemente concluyente.

Lo que mueve y anima a la Naturaleza visible,
exifte neccluriamente en la Naturaleza visible : es ast

que es claro por la simple obfervacion de los fenvme=
nos
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nos,-que una caufa infinitamente inteligente y attiva mue-
ve y anima a la Naturaleza visible ; luego es claro por
la simple obfervacion de los fenomenos, que exifteen la
Naturaleza visible una caufa infinitamente inteligente y'
atliva, -

111.° Bien claramente se concibe que tendra evidena
temente la misma. redlitud silogistica todo raciocinio qual=
quiera, cuya Mayor confefada y reconocida por verda=
dera, contenga implicitamente la proposicion que se quie-
re’ probar, y cuya Menor-haga ver y fentir que la pro-
posicion que se quiere probar ‘efla contenida en efta
Mayor. Asi la Regla general quehemos propueflo es
verdadera € infalible en todos los cafos posibles , qual-
quicra que pueda fer el objeto filofofico, geométrico 6
teologico del raciocinio @ que se la aplique. L Q. P.D

525. Nora l. Conviene obfervar aqui como de palo
y como una confequencia evidente de la Regla anterior,
que quande se tiene que probar alguna ‘proposicz'orz que haya
sido contradicha ¢ megada como falsa, es necesario que esta
proposicion contradicha ¢ mnegada salga  por consequcncm
en el raciocinio con que sc. intenta probaria.

En los dos exemplos de raciocinio que acabamos
de poner en la explicacion de la Regla anterior se ve,
que la proposicion que se quiere probar y que se pue-
de tener por una proposicion negada 6 contradicha fale
por consequencia en el raciocinio con que se la prueba.

526. Nora II. En tado! raciocinio concluyente es ne=
caldno que la conlequencia efté ‘implicita , 0 explicita-
mente contenida en las premifas, pues es claro que no
se podria facar de las premifas lo que de ningun modo
se. contuviefe en ellas.  De consiguiente para ver en un
inftante si un raciocinio  que se prefenta baxo de la for=
ma silogillica es viciofo: y nosconcluyente, bafta por lo-
comun atender por up miemento & su confequencia; pues,
St la consequencia nmo tsta mplicita. mdcexplicitamente con=

temda en las pr emzsas,e! TACIOCINIO €S VICL050 ysojnuco.
Por exemplo,,

Toxo IIL 63
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1.* Sea primeramente ‘efte ‘primer raciocinio que. se
trata de adoptar como concluyente, 6 de rechazar como
fofistico [ el Evangelio promete la falvacion & los Chris=
tianos ; es asi que algunos picaros fon Chriftianos; lue<
go ¢l Evangelio promete la falvacion a algunos picaroes).

Si se duda de ta legiimidad de efta conlequencia,
se descubrira bien pronto que es viciofa atendiendo &
que no ¢fta de modo alguno contenida en las premi-
fas. Porque no podria la Muyoer contenér efta confequen-
cia, a; no fer que alirmale qu:iel Evangelio promete la:
falvacion a todos los chufitanos sin excepcion alguna,
lo que feguramente no es asi; y siel Evangelio no pro-
mete la falvacion mas que & algunos christianos, no se
sigue que .la_prometa 2 los que fon picaros.

Asi si la Mayor se reftiende 4 todos los Chriftianos
qualesquiera el argumento eftd bien formado, pero efta
Mayor es evidentemnente falfa 'y no lleva consigo de’
modeo alguno la verdad de la confequencia; y sila Ma<
yor se reltringe a algunos chriltianos es verdadera, pero
el argumento no eita bien formado, porque la confe-
quencia no eftd contenida en las premifas,

I1.° Sea ademas efte fegundo raciocinio que se tra-
ta tambien de adoptat .como concluyente, 6 de recha~
zar como fofistico ( la Ley divina prescribe la obedicn-
cia a la Poteltad fecular; es asi que la Poteftad ecle-
siaftica no es la Poteltad fecular ; luego la Ley divina
no prescribe la obediencia @ la Poteftad’ eclesialtica.)

St se duda.de la legitimidad de efta confequencia,
se descubrird bien pronto que es viciofa  oblervando que
no se incluye de modo algunoen las premifas. Porque
en primer lugar es manifiello que elta confequencia no
elli contenida de ningun modo en la Menor. En fegun=
do para que efta confequencia’ se contuvicieen la Ma<:
yor , feria neccefario que: se dixele en clla que la Ley di-
vina prescribe la obediencia a2 fola la Poteftad fecular,
é que un Precepto divino manda obedecer 4 la Potes-
tad flecular, y que ningun Precepio divino manda obcde=~
cer a la Poteftad eclesialtica,

1



¢ va Diavecrica, Silogismo simple. 491

Asi si la Mayor dixefe que la Ley divina no mana
da obedecer mas que a la Poteftad fécular, la conle-
quencia se contendria en las Premifas, y el argumento
eftaria bien formado, pero efta Mayor feria manifies-
tamente falla’ y no llevaria eonsigo la verdad de la cona
fequencia ;. y si-la- Mayor. (olodice que :un Precepto
divino manda obedecer a la Poteftad fecular, sin decir
que no hay precepto alguno divino que mande obede.
cer a2 la Potellad eciesiaftica, el argumento ellard mal
formado porque las premifas no conticnen de modo al-
guno- la. confequéneiasoiusvclos sfls ¢, cu

II1.°* Sea en hin efte tercer raciocinio cuyo vicio se
trata igualmente de descubrir:y patentizdar ( Arifto no
es lo que yo foy; es asi que yo  foy hombre; luego
Arilto no es hombre).

El vicio de efte Silogismo le conocerd facilmente
qualquiera que atienda a4 que la confequencia no efta de
modo alguno contenida  en las premifas , y a que de con=
siguiente no puede de modo alguno emanar ni derivarfe
de ellas, porque en la confequencia negativa e} atributo
hombre se toma univerfalmente y en toda su extension,
quando en la Menor afirmativa efte mismo atributo efta
rcltringido & un folo individuo , 2 mi; y ya se ve bien
claramente’ que repugna, que un término 'tomado en 0=
da suextension se contenga len efle mismo término res-
tringido &, una simple parie de su extension,

IV.° Si se quiere con, motivo de efte afunto atender
por un momento & los dicz y nueve exemplos de Silogis-
mos. juftos y concluygntes que vames & poner al hablag
de las figuras silogilticas, se «oblervard que en todos ellos
la confequencia efta implicitamente contenida en las pre=
mifas , conforme ‘4 lo que acabamos de oblervar y expli=
car en-efla reduccion de las varias reglas de la Dialéc
tica fobre el Silogismo @ una Regla Gmica y general.

4
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FicurAs SiroéisTicAsS.

527. ‘Derinrcion. Llémanfe Figuras silogésticas las
varias disposiciones 6 colocaciones que puedn. recibir el
Medio ‘enilas ‘dos premifes’ de un’ Silogismo.

El Medio puede eftar dispueflto v colocado ‘en las
premifas 'de ‘tres ‘modos diferentes ; porque puede es-
tarlo .

O de modo que- fea fugeto de una premifay atri-
buto de owra, y efta colocacmn se i]ama primera Fi-
gura, OHIIICIDET !

O de modo que fea atfibuto dc una 'y otra premis
fa, y elta colocacion se ‘Wlama segunda Figura,

O de modo que fea fugeto de 'unay otra premifa;

efta colocacioncse Hamat tercera Figura:

1[.° La primepa figural se divide en dos Modos did
ferentes , @ daber «@n¢ mndos dne&os y en modos ind
direttos.

El -Mods divegivies aquel ‘en que el ambuto de la Ma..
yor es simplemente el atributo 'de “la confequencia.

El. Moio indiretio 'es caquel en que-el atributo 'de la
Mayor es sel fugeto ide Ja sconfequencia’ niediante una
reftricoion +6limitacion cenvenicnte: quetsele da'q veces.’

Se i podra oblervarien los. quatro Modos direttos de
la primera Fzéura silogiftica sigulente que si se’ hace
mudar de lagar 4 la Mayurrry 3 la Memar, el “ Medio
fera el atribato dela primera y el fogeto 'de la fegund
da , en'lo que| viene § consiftir la Frgura Galenica dc
qut. hablarémos bigns proato.s 7soi 1100 2

528." Nora¥a shemos obférvado’ en‘ otra partc qué
las proposiciones . que- pu;den ‘componer’ ‘un Srlnglsmo
fon siempre afirmativas:d negativas, univerfales 6 parti-
culares, 'y, que..eftis: quitro iespecies; de proposiciones
se pueden denotar como dlgehrlcamenle por eflas qua-
tro letras mayasculas A, E, I, O, 6 por eftas otras qua=
tro minasculas a, ¢, i, o ( 430).

I.* Coalfla por la teoria de las Combinaciones, que es=
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tas quatrn especies - de proposiciones: A'E 1O tomadas
de tres en tres; que es como deben eflar dispucftas para
que formen un Silogismo, se combinany colocan exic-

tamente de fefenta y quatro modos d!ltmtus » que fon
los a}gutentes :

] AAA,a ae,AAT a a ov| |eadE ’\h,cal,EAO:]
ae a, AEE aci, A EO: e @ e Gle el nie o
QiI,dltlAIIﬂiﬂ: e’y & N ey, Kol 0
a‘e’ 4, & o'e; a0 KOO coa ¢e0o e eol ¢ 0 o0
fiaca e BAL A e oaa; 0.2 e 0ai, OAO:
te¢' a i e'elier THEO: o da; Ble & DL, 0 e 0
) A riie Vi 3 i) i 11 o odia,sloiitieyl o011 3 for
1 04a X9 e, 4.0 uu:]laon,uuc,uu:, {;nn;[
|- == )

11.° Entre eftas fesenta y quatro Combinaciones dife~
rentes hay doge que pueden guardar todas las reglas del
Raciocinio que hemaos explicado y demoltrado , ¥ que
dan slcmple una conféquencia exatta y legitima en las
Figuras d¢ que 'hablarémés. 'Eftas doce combinaciones
fon las que hemos denotado con letras mayisculas,y las
que por la ‘diferente disposicion del medio en las pre-
mifas forman los diez y nueve Modos nloglﬁlcos de que
vamos bicn projfito @ darexemplos.
Eftos diez’ y’ mneve: #rodas sza’dgesfzcos eftan denotados
en las diez y nueve voces attifi¢iales 'que forman los
quatro Verfos técnicos siguientes , en los que como que
* folo han sido compueﬂos para gravar mejor en la me-
moria eltos varios Modos sllOglltl&:OSy concluycntcs no
sc debe’ atender ' mas que a las ¢res primeras Vocales dé
cada ' palabra’, pues las demas si las'hay, {olo sirven de
completar el Verfo., Effos Verfos fa(_hmos fon respetto
de 'la‘Dialéética, lo ‘que las formulas algébricas respetto
del Calcylo.,
Ear’bara, Ce]a ent, Dam Feno Barahp!um'
_Celaites, Dabitis, Fapcsmo 'Frisesonurum:
“Cefare,” Caeftres, ‘“Fe{hno Baroco, Darapti:
Fe1apton, Disamis; "Datisi, Bocardo, Ferifon,
I11.° Entre las obras cinquenta y dos Combinaciones no
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hay ninguna que no fea opuefta a alguna de las Reglas
que hemos dado y demoftrado. Por exemplo, eltas co-
locaciones EEE, EEO, EO 0,000 {On contra-
rias a la quarta regla, y eftas otras iii,1i0, i0i,01
fon contrarias a la {exta Regla precedente, con cuyo moa
livo se podra oblervar que una misma colocacion pue-
de fer proscripta & un mismo tiempo por mas de una
de las feis Reglas precedentes.

IV.° Entre las doce Combinaciones que puei{en dar una
confequencia- legitima, {olo hay quatro para los Modos
direttos de la primera Figura, quatio para la [egunda
Figura , quatro para la tercera Figura, y cinco paralos
Modos indiretos de la primera Figura, Eftas tres Fi-
guras tienen cada una su Regla particular que CXLIU}C
de cllas las demas combmacmm_s , 0 como viciolas, &
como indtiles. He ‘aqui eftas tres reglas:

En los Modos diretlos de la primera Flgura sit Mi=
nor affirmans, Major vero generalis.

En los Modos de la fegunda una negans preeat , sed
Major sit generalis.

En los Modos de la tercera sit Minor affirmans, cone
clusto particularis.

De las doce combinacio- = ~—— - —

nes que pueden dar una con- rA AAAALAE E‘]

fequencia legitima, la pri- |AEO,AI I,A O O.

méra Regla excluye de si |EA E, EAO,E 1 O.
1.A I, I'EO, QA O.

feis como viciolas en su fi- » RO, O
gura,ydos AAIL yEAQO, -

como. que se reducen a Barbara y a4 Celarent; la se-
gunda Regla excluye feis como viciofas en su figura, y
dos A EO,y EA O, como que se reducen a Cames=
tres 'y 2 Ccfme y la tercera Regla excluye de si [cis
como viciolas en su figura,

V. Aunque efta Teoria de- los Modos Silogisticos fea
de muy poco ulo en la Ciencia® del raciocinio, es no
obftante. muy posible que alguna vez haya necesidad de
confultarla, y efto nos determinay autoriza & dar aqui
excmplos de ellos.
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PRIMERA FIGURA SILOGISTICA,

en la que el T¢rmino medio esfugeto de la mayor

y atributo de la menor,

Bar
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{ Ce

rent.

Fe

Ba
ra
lip.
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lan
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Mopos prrecros.

Todo Flicio es una qualidad despreciable:
Es asi que toda duplicidad es un wicio:
Luego toda duplicidad es una qualidad despreciable.’

Ningun FEspiritu es upa sustancia material;
Es asi que toda alma humana es un espiritu:
Luego ninguna alma humana es una sustanein material,

Toda Pirtud es una qualidad estimable:
Es asi que alguna complacencia es una adriud:
Luego alguna complacencia es una qualidad estimable.

Ningun Malvado es un hombre feliz:
Es asi que algun Francés es un mulvado:
Luego algun ¥Francés no es un hombre feliz,

Monos rnpirECTOS (527).

Todo Ficio es una. cosa despreciable:
Es asi que toda duplicidad es un wicio:
Luego alguna cosa despreciable es' toda duplicidad.

Ningun Kspéritu es una sustancia material:
Es zsi, que toda alma humana es un espfritu:
Luego winguna sustancia material es el alma humana,

Toda Firtud es una cosa estimable:
Es asi que alguna complacencia es una wirfud:
Luego alguns cosa estimable es alguna complacencia.

Todo Mono es una sustancia animada:
Es asi que ningun hombre es un mouo:
Luego’ alguna sustancia animada no es un hombre.

Algun Afono es muy parecido al hombre:
Es asi que ningun hombre es un_mono: :
Luego alguna cosa muy parecida & un hombre no es um

hombre. |

g S ———— e e ]
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Troria peL Racrocivio:

en la que el T¢rmino medio es dos veces atributo.

SEGUNDA FIGURA SILOGISTICA,

F Ce Ef Ningun Christiano es Sectario del Alcoran:

si ‘&:I Es asi que tode Musulman es Secrario del Alcoran:

re. E-i Luzgo ningun Musulman es un Christiano.

Ca |Al Todo Ateista es un howmbre sin religion:

o . . - - . . -

mes |2 Es asi que ningun buen Ciudadano es un bombre sin religion
tres. E[ Luego ningun buen Ciudadano es un Ateista.

{Fes |p/ | Ningun hombre de bien es un calumniador:

[ ti |y Es asi quealgun Frances es un calumniador:

I 1o _)' Luego algun Frances noes un hombre de bien.

Ba [A | Todo hombre justo es un hbombre estimable:

lra ()} Es asi que algun Frances noes un bombre estimable:
fco. 1O

Luego azlgun Frances no es un hombre jusrto.

en la que el Término medio es dos veces fugeto.

TERCERA FIGURA SILOGISTICA,

Da
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~ Luego algun Inglés €s un buen Ciudadano. "

Todo buen Ciudadano es amante del bien puablico:
Es asi que todo buen Ciudadano es aborrecido de los malos:

Luégo algun aborrecido de los maloses amante del bien pablico.f

Ningun Brufo es un puro autémata:
Es asi que todo Brufoes un Ser organizado:
Luego ningun Ser organizido es ‘un puro autémata.

Algun Lébertino es un hombre infeliz:
Es asi que 'todo Libertino es infiel 4 Dios:
Luego algun infiel 4 Dios es un hombre infeliz,

Todo buen Christiano es buen Ciudadano:
Es asi que algun buen Christiano es un Tnglés:

Algun Francés no es frivolo;"
Es asi que todo Francéses vasallo del Rey:
"Luego algun vasallo del- Réy no es frivolo.'

Ningun Ing/és es Gascon:
Es asi que algun Ing/éses fanfarron:
Luego algan fanfarron no es Gascon.

]

| b o e e R



6 tA Diavectica. Silogismo simple. 497

FIGURA GALENICA.

529. Osservacron. La teoria de las Figuras silogis-
ticas di0 motivo @ que se excitafe entre los Dialécticos
héacia el medio del Siglo fegundo del Chriftianismo un
pequciio Cisma que dura todavia, y del que conviene
dar aqui una idea.

El Autor de efte Cisma filofofico fué el famofo Ga-
leno, el mejor Médico, y uno de los mayores Dialécti-
cos de su Siglo ; el qual transponiendo: las dos premi~
fas de la primera Figura silogiftica, creyé que de cfte
modo hacia una nueva ; que se llamé despues Fzgura
Galénica del nombre de su Autor.

EV Medio , dicen los Partidarios- antiguos y modemos
de efte Filolofo puede evidentemiente eftar dispuefto de
tal modo en las dos premifas: 1.° Que sea sugeto dela
primeray y atributo de la segunda; lo que conftituye la
primera Figura Silogiftica ;3 qual  la concibié | Aciltoteles,
y qual se ve en el exemplo que hemos puefto de ella:
11.° Que sea el alributo de la primerd;y el sugeto de la
segunda ; lo qué conflituye ; dicen €llos una hgura nueva
enteramente diferente de las tres de que acabamos de
dar exemplos. Tal es su raciocinio y su preteasion,

Respuesta.- Es, claro. que o se-les puede cnegar 3
Galeio y a fas fequace:. Lz realidad de; efta Guirta co-
locacion y de efla quasta figura que fon -evidentemente
posibles ; pero no lo es menos que se les puede negar
su utilidad ; lo que bafta para que fea niigunoel mé-
rito de su descubrimiento , y pdra hacer ver y fentir
que no hay fundamento alguno f{olido para querer in-
troducir su wlo en la Dialétlica.

1.° Supongamos que en todos los nueve eéxemplos
de la primicra figura silogiltica que hemos dado, se trans-
pongan las dos prc{m[auk un mismo sitogismo, de modo
que la primera quede la fegunda, y la fegunda quede
la primera; con folo elto tendrémos sin rcgld alguna

Tomo 1Ll. 63

| UNED



UNED

498 szzm per RAcrocinio:

nueva, sin aumento atbuno de iluftracion su Figura Ga-
lenica.

Luego si” es wn.ad que no se deben muluphcar los
feres sin necesidad , es manifiello que no se debe ad-
mitir efta’ quarta 1*"1guré Galénica, que en el fondo de
cofas 'y de 1luftracion relativamente al raciocinio se re-
duce en todo a la p‘r;mcra Figara silogiltica que nos
dexd cAriftételes: ¢ 17

11.° Haciendo mudaf de lugar 4 la ‘Mayor y a'la Me-
nor de cada/ uno' de losusilogismos” de los nueve! Mo=
dos dirt8os 6 indireélos de la prunera Figura silogiltica
de Ariftotcles, tendrémos nucve Modos silogesizeos nucvos;
cada ‘uno de los quales podria dar un sl!cwumo exjo~
to y ‘concluyenteyy que se reducen: todos a alguna de
las doce combmarwne; que‘apracba lai‘Dralédtica sin' con-
venir en nada ‘con ‘las’ ‘otras cinquenta y dos combina-
ciones que la Dialéttica proscribe (528).

Eftos nueve Modos silogifticos de Galeno han sido
sin ~duda omitidos y proscritos ‘por Ariftoteles, no como,
viciofos: y - fofisticos] sinoticomo- inGtiles y fuperfluos.

<ML L reciitud /abfolutade eRos nueve Modosisis
]‘oat‘itmes 'de' Galeno pracba @ la' verdad; que mediante
la diferente disposicion del Medio en 146 premifas , las
doce Combinaciones aprobadas por la Dialéctica pueden
abfolutamente dur mas de dicz' y nueve Modos silogisticos:
Pero "o pruchx de medo “alguno’ que se-deban admitir
en’ la ' Dialéicasmas dediez y nueve Mbdos silogifti-
cos’;/ipites que 'es postble gue ‘eftos demas Modos “fean
inQitiles 'y ‘redandantes, y' pues que por tanto los puc<
de y dcbc pr«mcnb:r la L)lalcchca.
<4 Jiskl 4 ahd J I
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PARRAFO SEGUNDO.
‘EL SiLocisMO COMPUESTO.

530. Osservacion. El Silogismo compuesto de que
hemos dado en|otra parte:una idea preliminar , debe guar-
dar todas las Leyes 6 Reglas del Silogismo en general,
que hemos exputfto y demoltrado en el parrafo ante-
rior (488).

Pero tiene tambien f{us Leyes particulares que vamos
a exponer y demollrar en elte en cada una de fus es-
pecies , a faber en el Silogisino condicional , en el dis-
yunélivo , en el conyunctivo ,-en el Dilema ; iy .en el So-
rites ; y elte fera el objeto y la division de efte fegundo
parralo. : .
EL SiLocisMO CONDICIONAL.

531. Derinicron. El Silogismo condicional es un Si-
logismo, cuya Mayor es una proposicion condicional que
contiene explicitamente la confequencia. La primera parte
de efta Mayor se llama duntecedente , y la fegunda Cona
sigutente, El Antecedente es una {uposicion que se hace,
6 una condicion que se pone, y el Consiguiente es
un refultado necefario. de efta hipotesis , o de efta
condicion (476).

Efta especie de Silogismo 6 Raciocinio no se pue-
de formar mas que de dos modos , que consiflen

1.°. O en afirmar el Antegedente en la Menor, vy el
Consiguicnte en la confequencia, como en efte Silogis-
mo que podra fervir de exemplo gencral en-efle pus-'-t:_:.

S un Rey hace la guerra sin rvazon alguna {9lida y
legitima es culpable de muchos homicidios: es.asi que
tal Rey hace la guerra sin racon alguna {6hida y legi-
' tima: luego tal Rey es’ culpable de muchos homicidios.

11.° O en ncgar.el Consiguiente en la, Menor, y el

Antecedente en la Cuui‘cqucué'id » como en elle silogismo

*
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que podra igualmente fervir da. ._xc-np'lo general enelte
punto. 4

St alguno dl.. los rletridos no consiguiera su falva-
cion, Dios se engafaria cn la economia desu Provi-
dencia: es as1 que Dios no se engafa en la economia
de su providencia: luego ninguno de los Elegidos dt‘:xa
de confeguir su f..alvacmn.

532. Recra wuwnreca. Para que el Silogismo condit
cional fea exiflo y concluyente.

1.° Si se afirma el Antecedente en la Menor , se debe
afirmar el Consiguiente en la Consequencia.

IL® 8i se niega el Consiguiente en la Menor , se debe
negar el antecedente em la consequencia. k

Demostracion, Las dos partes de efta Regla fon
ambas igualmente ciertas 'y eyidentes en’ si: mismas y
por si mismas, Porque fuponiendo verdadera la'mavor,
6 fuponiendo que hay una conexion real é zndsfe&sﬁ!g
entre cl entecedente y el consiguiente:

I.° Es claro en primer lugar conforme 4 la prlmera
partes de efta: Regla, que puesio el Antecedente se sigue el
(‘umwum!c, pucs de lo contrario no habria una cone-
xion real € indefeztible entre el antecedente yel con-
siguiente ,lo que es contra la hipbtesis. Asi todo Silo-

gismo condicional en el que se afirma el antecedente en
la Menor, y el consiguiente en la confequencia es un

Silogismo exdtto' y conclayente. Tal es por exemplo
elie bilughmo

St alguno quebranta alguna Ley Nacional , debe fer
caltigado:

Es asi que todo fullero quebranta alguna Ley Na-
cional:
Luego todo fullero debe fer caftigado.

Efte Silogismo es exdtto y concluyente, aunque el
medio (el que quebranta alguna Leynacional ) fea el atri-
buto de dos proposiciones ahrmauvas, porque €n una pro-
posicion condicional el atributo del antecedente, aun quan=
do elte fea una proposicion afirmativa , se toma sicmpre
univerfalmente 'y en toda su extension @ caufa de la con-
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dicion indcfinida que aune univerfalnente y sin reftric-
cion el antecedente al consiguiente. Porque por exem-
plo , quando digo ( si Arifto es Rey, tiene grandes obli-
gaciones con que cumplir ), es claro que tomo el 4éri-
buto de Rey en toda su extension posible, y que hablo
asi del Rey de Francia, como del Rey de Espaiia, del
de Prusia, del de Inglaterra , y de todo Rey qualquiera
sin excepcion alguna, de donde refulta que tode Pro-
posicion condicional es. siempre equivalentemente universal,

‘I1.> Es claro en fegundo conforme a la fegunda par=
te de elta regla, que quitado el Consiguiente no se veri=
fica el Antecedente , pues de lo contrario podria exiftir
el antecedente sin el consiguiente, y no habria una co-
nexion real é indefettible entre aquel y efleglo que
tambien es contra la hipotesis. Asi todo Silogismo cona
dicional en el que se niega el consiguiente en la Me-
nor , y el Antecedente en la consequencia, es un Silo-
gismo exdfto y concluyente. Tal es por exemplo efte:

. Si Arifto hubiera cortado la cabeza a su perro, su
perro no viviria : es asi que su perro vive:; luego Aris=
to no ha cortado la cabeza a su perro.

Suponiendo una conexion real é indefe&tible entre el
antecedente y el consiguiente , es claro que si efte no
se verifica, tampoco aquel. L. Q. P. D.

533- Nora. El Silogismo condicional puede fer vi-
ciofo de dos modos difercntes, que fon jultamente los opues-
tos a las dos partes de la Regla que acabamos de pro-
bar y demoftrar.

I.° El Silogismo condicional ferd viciofo , si del con-
siguiente afirmado en la menor se pafa a afirmar el An-
cedente en la confequencia, Tal es el vicio de elte ra-
ciocinio. :

St Arilto hubiera cortado la cabeza 4 su perro, su
perro no viviria: es asi que su perro no vive ; luego
Arifto ha cortado la cabeza & su perro.

La proposicion condicional fupane siempre una co-
nexion real é indefellible entre el antecedente y el consj-
guicnte , pero na {upong. igualmente siempre una conexjon
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real € indefe@lible entre el consiguiente y ¢l antece-
dente Es imposible fegun la fuposicion, que el antece-
dente exifta sin el consiguiente. Pero es posible (y no
se fupone lo contrario ), que el consiguiente exilta sin
el antecedente, porque puede fuceder que efte consi-
guiente dependa de mas caufas que de una,y que aun-
que falte una, haya owa que le haga exiftir. )

En ¢l exemplo que acabamos de poner, es cierto que
no se ha podido cortar la cabeza al perro de Arifto
sin que haya perdido la vida, pero tambien lo es ‘que
puede haber perdido la vida de muchos modos,sin que
Ie hayan cortado la cabeza.

I1.° El Silogismo condicional fera tambien viciofo, si
del Weme negado en la menor se pala & negar
el Consiguiente en la confequencia. Tal es el vicio de
clte raciocinio. -

Si Arifto ha sido falteador de caminos, es digno de
un fuplicio afrentofo ; es asi que Arifto no ha sido fal-
teador de caminos; luego no es digno de un fuplicio
afrentofo.

Para que efte raciocinio fuefe concluyente , feria nes
cefario que hubiele entre el consiguiente y el antecedente
la misma conexion que hay entre el antecedente y el
consiguiente , la que realmente no hay. Es cierto que
no puede fer uno falteador de caminos sin que merezy
ca un suplicio afrentofo, pero tambien lo es que pue=
de uno merecer un fuplicio afrentofo sin haber sido fal=
teador de caminos, pues que [emejante fuplicio puede
eftar y eild efettivamente asignado para muchas especies
de delitos, f:

Er. SiLocisMo DISYUNCTIVO.

534. Devinicion. El Silogismo disyunctivo es un Si-
logismo cuya Mayor es una proposicion disyunctiva, que
de consiguiente debe incluir siempre en su atributo
miembros incompatibles que nunca pueden exiltic june
tos en un mismo fugeto ( 472). .
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Efta especie de Silogismo se forma de dos modos
diferentes , de los que vamos a dar aqui una idea ge-
neral,

1.° El primer modo de formar el Silogismo disyunc-
tivo consifte en afirmar uno de los miembros incompa-
tibles en la Menor , y negar el otro é todos los demas
en la conlequencia. Es claro que’si uno de los miem=
bros incompatibles conviene al fugeto, es necefario que
todos los demas eften excluidos de él, 6 que ninguno
de elios le pueda convenir, por quanto las cofas in-
compatibles se excluyen necefariamente una 2 otra.

Tal es efte Silogismo disyunctivo cuya Mayor no tic«
ne mas que dos miembros , y cuya Menor es afirmativa.

En un Eftado dividido ‘univerfalmente en Noblesy
Plebeyos, todo Ciudadano: es forzofamente Plebeyo o
Noble; es asi que tal Ciudadano de efte Eftado es No-
ble ; luego no ‘es Plebeyo.

Tal es tambien efte otro Silogismo disyunétivo cuya
mayor. tiene tres miembros, y cuya menor es igualmen-
te afirmativa.

La fuftancia: que ‘anima ailos Br ritos, es.6. una firs-
tancia espiritual , 6 una fuftancia material , 6 una fus-
tancia media entre la materia y el espiritu: es asi que
la fuftancia que anima a los Brutos es una fuftancia me-
dia-entre la matetia y el espirita : luego la luﬁancla
que anima a los Brutos no es ni una iu1tdnc1a espiri=
tual , ni una fuflancia material,

IL° El fegundo modo de formar el Silogismo disyunc=
tivo consilte en megar uno de los miembros incompatibles
en la. menor , y afirmar el otro en la conﬁ:quencna si la
disyuncion no contiene mas que dos miembros, 6 si
contiene mas ‘que dos miembros , en negarios en, la me-
nor tedas excepto uno, y afirmar efte en la con[r:quenmar.

Tal es elte bthgtsmo disyunctiyo cuya mayor no tie-
ne mas que dos miembros, y cuya menor es negativa. |

O la materia es eterna, 0 ha empezado, a exiftir en
tiempo; es asi quela materia no es cterna: Juego ha
empezado a exiftir en tiempo, :
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Tal es tambien efte otro Silogismo disyunctivo cuya
mayor tiene tres miembros, y cuya menor negativa ex-
cluye dos de ellos del fugeto.

El célebre Ciudadano Romano Ciceron,era ¢ del
Orden de los Senadores, 0 del de los Cavalleros , 6 del
de los Plebeyos: es asi que ni era del Orden de los
Senadores , ni del de los Plebeyos: luego era del de
los Cavalleros.

535. ReEcra unica. Para que el Silogismo disyunce
tivo fea exitto y concluyente, es necefario:

1.° Que no se dé¢ en manera alguna medio enire los va=
rios miembros de la disyuncion.

11.° Que alguno de estos dos miembros convenga al sus
geto “de la propesicion disyunciiva.

111.° Que la consequencia sea megativa si la menor es
afirmativa , y afirmativa su la menor es megativa. :

Dimostracion. Es ficil dar razon de las tres par
tes de cfta regla, pues para ello no hay mas que aten-
der 4 la idea misma que acabamos de dar del Silogis«
mo disyunctivo.

1.° La razon de la primera parte de efta regla es, que
si se da medio respecto del Sugeto de la proposicion
disyunctiva entre los diferentes miembros de la disyun=
cion, puede fuceder que elte medio convenga al fugeto,
y que no le convenga ninguno de los miembros de la
disyuncion. ' )

Lldmale Medio entre los diferentes miembros de la diss
yuncion , un modo de fer y exiflir que tiene 6 puede te-
ner el fugeto de la proposicion disyunctiva, y que no
es ninguno de los que enuncian los diferentes miembros -
disyunctives. ‘ )

Sea’ por exemplo efta proposiciom disyanctiva, ( el
Paralelogramo obliquingulo es 6 mayor 6 menor que
el Paralelogramo reftanguio de la misma kafe y altura).
Es ‘claro que respetto del {ugeto de efta proposicion dis=
yunctiva hay medio entre los dos miembros de lat dis-
yuncion , €l qual medio es serdgual ala figura con que
se¢ le compara. Si ¢l primer paralelogramo es perfetias

nien-
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mente igual al fegundo como lo esien efe@o, no es ma=
yor ni menor que éL o8

La proposicion disyunctiva es falsa siempre que se
dé medio entre los miembros de la disyuncion, porque
efta especie de proposicion es siempre formal 6 equiva-
lentemente exclusiva, 0 porque alirma sienmipre que su
fugeto es lo que exprefa uno de los miembros de la
disyuncion indeterminadamente,sin que fea posible que
dexe de fer lo que exprefa alguno de ellos.

II.° La razon de la fegunda parte de efta regla e,
que si ninguno de los miembros de la disyuncion ¢on-
viene al fugeto de la proposicion disyunctiva, hay ne-
cefariamente respefto de efte f{ugeto algan Medio entre
los miembros de la disyuncion ; pues efte fugeto tiene ne-
cefariamente algun modo de fer y de exiftir que le es
propio, y que no es ninguno de los diferentes miembros
de la disyuncion. _ gl

Por exemplo, respetto del Alma de los Brutos hay
medio entre Sser una materia extensa ;, y ser una ma-
teria inexicensa v es no ler una materia: effo esy fer una
fuftancia inmaterizl , enteramente diferente de la materia.

II1.° La razon de la tercera parte deefta regla es,
porque fuponiendo que los diferentes miembros de la
disyancion fon incompatibles en un mismo fugeto por lo
mismo que uno de los miembros incompatibles convie=
ne al fugeto , es necefario que el otro, &los otros no
le convengan, y porque por lo mismo que uno de los
miembros incompatibles no conviene al fugeto si la dis«
yuncion tiene folo dos miembros 6 si tiene mas, por lo
mismo que todos menos uno fon excluidos del fugerto,
es necefario que le convenga el miembro reftante.
L. Q. P. D.

536. Nora. Para hacer fentir mejor los vicios que
puede tener el Silogismo disyanétivo , y que pueden ha-
cerle fofiltico y no concluyente , los prefentarémos aqui
en dos exemplos generales, 4 cuya lemejanza se pue-
~den poner otros ‘infinitos.

Tomo III. 64
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1.° Quando un Ciudadano es injuriado por otro, debe
0 no procurar reparagion de la injuria, 6 tomarfe la
julticia por su mano; ¢s asi que nmgm Ciudadano injuriado
debe tomarse la ;m dicia por sumano : juego ningun Ciuda-
dano injuriado debe procurar reparacion deoa Injuria.

Fallo raciocinio, porque entre los dos mizmbros de
la mayor se da un medio que es procarar la repara-
cion de la injuria -por medio de los Magiltrados com-
petentes:

I1.° Si hay un Dids en la Naturaleza, este Dios debe
estar cmnpwmfo 0 de un cieerpo mfs atlo , o de un cuerpo
finilo; es asi que efte Dios no puede de ningun modo
eltar compuefto de un cuerpo finito: luego es necefa-
rio que elté compuelto de un cuerpo inhinito.

Raciocinio igualmente falfo,, porque se da medio en-
tre los dos miembros de la Mayor disyunctiva, de los
que ninguno conviene al fugeto 6 4 Dios; y es no fer
cuerpo, 6 tener un modo de fer y exiftir que en nada
convenga con una fultancia corporal, ¢ fer una fultan-
cia pura y simplemente espiritual.

EL Sirooismo Convuncrivao.

537. Derinicron. El Silogismo comyunctivo es un Si-
logismo que tiene por Mayor una proposicion conyunc-
tiva y negativa, cuya cfencia consilte en juntar en su
atributo dos cofas incompatibles, y en negar que eflas
dos cofas incompatibles pueclan exiftir juntas y a un mis-
mo tiempo en su fugeto (473).

El Silogismo conyunctivo no se forma mas que de
un modo, que consifie en afirmar uno de los miem-
bros incompatibles en la Menor, y negar el otroenla
Conlequencia, como se ve en el S!Iognmo siguiente que
podra [ervir de exemplo general en elte punto.

No puede el hombre fervir 4 un tiempo al verdadero
Diosy al Dios de las riquezas ; es asi que el Avarien~
to sirve al Dios de las riquezas; luego el Avaricnto
no puede fervir al verdadero Dios.
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Suponiendo una Incompalibilidad verdadera y real entre
los dos miembros de la Mayor, es claro que si uno
de los dos miembros exifte enun fugeto como lo enun-
cia la Menor, el otro efti necefariamente excluido de
efte fugeto como lo enuncia la confeguencia,

538. Recra uwnica. Para que el blcmlsmo conyunc-
two iea exitto y concluyente , es necefario

° Que uno de los miembros de la Mayor , d de la con=
juncion se aftrme en la Menor;

IL.° Y que el oiro,sea cl que quiera de los dos, se nie=
gue en la consequencia del sugeto.

Demostracion. Sopuefta la idea gne acabamos de
dar del Silogismo conyunttivo, es facil dar razon de las
dos partes de efta Regla.

I.° En todo inaglamo conyunélivo la Menor debe fer
afirmativa porque la Mayor es ya negativa, y de con-
siguiente si la Menor fuera tambien negativa, la confequen=
cia feria nula, como lo es en todp Silogismo cuyas pre-
mifas fon ambas negativas (515).

Efta es la razon porque es viciofo y no concluyente
el siguiente raciocinio,

No puede el hombre fervir 4 un tiempo al verda-
dero Dios y al Dios de las riquezas : es asi que el
Prodigo no sirve al Dios de las riquezas: luegoel Pro-
digo sitve al verdadero Dios,

II.° En todo Silogismo conyunctivo la consequencia
debe fer negativa, porque siendo los dos miembros de
la Mayor incompatibles en un mismo fugeto por la su=
posicion , por lo mismo que uno de los dos conviene
al fugeto como lo afirma la Menor, es necefario que el
otro no le convenga, y efto debe exprefar la confe-
quencia negativa., L. Q. P, D.

Er Direma,
¥
539.- El Dilema es un raciocinio - formado ' de una
P}oposzcwn disyunétiva (472) que tienc por lo comun dos
6 tres miembros incompatibles ; y de dos ¢ tres Pro-
64*
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gosiciones condicionales (476) que tienen cada una por an-
tecedente uno de los miembros de la disyuncion, y por
consiguiente alguna cofa que no puede confefar aquel
contra quien se dirige, sin oponerle a los principios,
6 sin conceder un abfurdo manifielto. He aqui dos exem=
plos ,a cuya femejanza se podran formar infinitos otros,
fegun lo exijan las cofas que puedan fer el objeto de
la disputa,

1.° Se puede dirigir efte primer Dilema contra alguno
de aqueilos abfurdos Pirronicos que pretenden y foftie-
nen, que todo es incierto y problematico en los cono-
cimientos humanos, y que nc hay ninguna verdadera
Ciencia. (147). . )

Ta que pretendes y softienes que no hay ninguna
verdadera Ciencia, 6 sabes lo que afirmas , 6 no lo sabes.

Si no fabes lo que afirmas, 6 si no eltas feguro
de que lo que afirmas es verdadero y real, es una ton=
teria , es una simpleza, es un abfurdo el afirmarlo.

Si fabes lo que afirmas, o0 si eftas feguro de que
lo que afirmas es verdadero y real, luego fabes algo, y
es que no fabes nada. -

Luego qualquier partido que adoptes, no puedes sin
contradecirte a ti mismo y sin dar en un abfurdo ma-
nifielto , afirmar y foftener que todo es incierto, y que
no hay Ciencia alguna verdadera, conocimiento alguno
cierto.

11.° Se puede igualmente dirigir efte segundo Dilema
contra alguno de aquecllos Materialiftas que niegan la Crea=
cion de la materia’, y pretenden que femejante creacion es
imposible. Pues que la materia exifte , como nos lo en=
fenan a2 una el teltimonio de nuefiros fentidos y el
de nueltras ideas, es necesario ¢ que exista por si misma
y por su esencia , 0 que deba su existencia d alguna cau-
sa increada y criadora que de no existente la haya he=
cho existente.

Si la materia exifte por si misma y por su efencia,
es necelario qae haya tenido en si misma y desde toda la
eternidad una actividad esencial ¢ infinita , en- virtud de
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la que hayasido etednamente 6 antes dé todos Jostiem-
pos inteligibles focunda encsu-propia efencia j lo que rex
pugna manifictamente a lasideas que nosdan de ld ma-
teria la experiencia 'y la obfervacion , las ‘quales -nos
hacen de concierto: ver'y fentir en todas partes €n aque=
las porciones de: Materia que podemos obfervar mejor,
en vezodetuna atlividad intrinfecar; efencial '€ jinfinita
una inercia nlrinseca y ‘permanents , que parecé que es
su propiedad natural é inagenable. ' "

Si la Materia debe su exiftencia 4 alguna caufa in-
creada y criadora que de no exiftente la haya hecho
exiftente , era necefario'que se hayar verificado éri'la Ma=
teria la Crmann 6 el cirdnsito deo la madand@ la ekistens
denciay 'y de consiguiente “que ‘la creacmn de'la mate=
ria fea realmente pomb]e. ' i

Luego qualquiera cofa que respondas es necefario 0
que admitas” la Creacion «de la materia ;1o que es con-
tra tus principios y aferciones, 6 que de>micntas todas
las ideas y conocimientos que 'la experiencia'y laieb-
fervacion: nos dan' de' laimateria ; lo que es manifiefla-
mente oponerfe: direftamente 2 da fana razon y al fen-
tido comun.

540. Nora, El Racwczmo dilemdtico es jultamente lo
que los'antiguos ‘Dialétticos llamiron: Argumentum cor-
nutum ;" y' la‘razon de elta denominacion es, porque efta
especie de raciocinio quando es exitto y bien dispuefto,
hiere por todos lados al contrario con otros tantos cuer=
nos , digdmoslo asi como miembros tiene la proposicion
disyunttiva : de modo que por qualquiera partc que
quiera efte escapar, es cogido y herido.

541. REGLA’ UN1CAL Para- ‘que’ el Dilema fea exitio
y concluyente ; es necefario,

L.° Que no se dé Medio a?guno entre los diferentes miem=
bros de la Proposicion disyunéliva que presenta el Dilema.

I1.° Que en las Proposiciones condicionales que impug=
nan cada una une de los. 'miembros ‘del Dilema, el antece=
dente este indudablemente conexo con el consiguiente @ Con
la ‘consequencia que ‘'se saca de él.
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~oDeEmosTracioN. Supuefta la idea que acabamos de

dar de efta especie de raciocinjo , es facil dar razon de
las dos paites de efta regla.

1.° Es necelario que no se dé edio alguno qualquicra
entre los diferentes Miembros de la proposicion disyunc-
tiva:, pues a4 mo fer asi, el contrario 2 quien se quiere
coger, por |todas - partes ,se  escaparia libremente por la
falida; que no se habia tomado (535). *

IL.° Es necefario que enlas proposiciones condicio-
nales el Antecedente elté indudablemente conexd con la
conlequencia . que se faca de ¢él; puesa no ferasi,el
contrario, negaria sin: fer inconsiguiénte ni incurrir en
ablurdo alguno, una’ confequencia [ que se facaria contra
¢l, y que na se podria probar de un modo cierto é
irrefragable. L. Q. P. D.

EL Sorires, 6 La Grabacion.

542 Derinicion, El Sorites 6 la Gradacion es un
raciocinio formado de una ferie de proposiciones enla«
zadas todas unas con otras, por cuyo wmedio se pafa de
una primera wverdad confesada d otramas o menos distan-
te que se quiere probar.

El medio de que nos valemos para manifeftar la co-
nexion de la verdad confefada conla que se quiere pro-
bar, es formar una cadena continua dé-verdades medias,
que puedan enlazar necefariamente aquella con efta, y
fervir como de puente de comunicacion por el que se
pafe «de la primeraja la nltima (503). _

Efta especie de raciocinio es: el «inico, de que por
lo comunse hace ufo en las.materias que se discuten fue-
ra de la Escuela. Pondrémos aqni dos exemplosde ella;
ar-cuya ‘femejanza ferd ficil imaginar otros muchos.

I.° Si quicro probar que Dios no incluye en si mis-
mo «nada repugnante, lo podré hacer por medio de efte
raciocinio , que no. es otra cofa que un Sorites & una
Gradacton:: « ooy by s . .

Hay en la Naturaleza visible un Ser infinitamente
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inteligente y poderofo que la mueve y gobierna, y
4 quien llamo Dios. Lo que ‘mueve'y gob;erna ala Na-
turaleza visible exilte, lo que exilte es posible , lo que
es posible no incluye en si repugnancxa ni 1mp051b111-.
dad alguna.

Lucga paflando de la primera a la Gltima afercmn
conlta y queda demoftrado, que el Ser incfable por quien,
es regido y gobernado efte mundo visible , no incluye
en st mismo repugnancia; ni imposibilidad alguna.

I[.° Igualmente si quicro probar que el caftigo del;
malo en la otra vida {upone sa libertad, en efta, lo puedo
hacer por medio de efte raciocinio, que no es otra cofa,
que una Gradacion 6 un Sorites. -

El cafligo del malo en laotra vida no fer execu=
tado sino en virtad de la accion, 6 del. permifo y di-
reccion del Supremo Autor de la Natu:aiua (que; és la
jufticia y la fabiduria, por efencia. Luego efl¢ caltigo feri:
fabio y jufto: luego la perfona caftigada habra sido guls
pable : luego efta perfona culpable habra tenido un ver-
dadero poder. de: hacer otra cofa que la,que ha hecho,
6 de omitir laaccion y evitar la omision porque es cas-
tigada : luego clta perfona, culpable. y calligada habri
sido verdadera ¥ realmente libre en. las acciopes @ omij=
siones  que ocasionan sy jufte caftigo, (503 i

Luego palando de la primera proposicion 4 la ulmna
confta y queda demoftrado que el caftigo del malo en
la otra vida f{upone necefariamente su. libertad en elta.

543- Nota. La dnica Regla que. se puede dar acegca
del Sorites 6 Gradacion es, que es necelario [que las Jdeas
medias que enlazan la primera proposicion con la Gli-
ma, eftén todas de tal fuerte dispueflas y  encadenadas
entre si, que cada una de ellas fea siempre una confe-
quencia indudable de la que la precede inmediatamente,

y que haya siempre la misma relacion entre todas ellas
desde la primera halla la Gltima.

]
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LA Inbpucion.

544. Derinicron. La Inducion es un raciocinio , en
el que se ‘pala 1@ afirmar 6 negar alguna cofa respetto
de un todo, despues de haber afirmado 6 negado cita
misma cold respeéto ‘de 'todas fus partes tomadas fepa-
radamente (43).

Tal es por exemplo el raciocinio siguiente, para el
gue se fapondrd que la familia de Arifto folo se com-
pone ‘de 'las ‘tresiperfonas de que se habla en él.

I El Militar es” una perlona excelente por tal razon,
el ‘Canbnigo es tambien una excelente perfona por tal
otra razon,y la Marquela es asimismo una perfona ex-
celente' por tal y' tal otra ‘razon, Luego todas las per-
fonas que componen.la familia de Arifto, fon excelentes.

La Inducion' es muy “rara vez posible ‘en las cofas
accidentales, y ‘es siempre indtil en’las efenciales. Asi
es 'de muy poco ufo' 'y utilidad en la Dialéctica.

CON-SEQ-UENCI_M: ASILOGiST'ICASc

' B45. DEF‘IVICION’. Llamanfe Consequencias asilogisticas,
c;ertasrconfequenma: exittas y bien deducidas, cuya rec-
titud se siente sin que s¢ las pueda referir 2 ninguna
de las Reglas 6 Leyes de’la Dialéctica, ni se las puc=-
da demoftrar en rigor por ningun silogismo en forma,
sin ‘mudar baftante notablemente fus términos. (¥)

1.2 Tal es la Conlequencia asilogiftica, que se faca, in-
firiendo de lo que’ prefenta direétamente una cofa 4 lo
que prefenta indirecta y obliquamente , 6 para hablar
en los términos de la Escuela, conc ludendo recto ad obli=
guum. Como- en el exemplo signiente y en otros muchos
femejantes v ( Jefuchrifto es Dios , luego la Madre de
Jefuchrifto ‘es Madrc de DlusJ

(*) Erivoracia. Asilogistico, Asilogisticus , independiente del si-

logismo sin ser en nada opuesto 4 él. De @ privativo : y de gllogismosy
silogismus,
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I1.° Tal es tambien la Confequencia asilogillica que
refulta de wvna inversion ‘de respecto o relacion en las
cofas , y que algunos Dialécticos Haman pura y simple-
mente nversion dé Relacion, como en- el exemplo  si-
guiente y en otros muchos [emejantes (si David es el
Padre de Sslomon, luego Salomon es hijo de David).

PARRAFQ TERCERO.

Vicios DEL SiLOoG1sSMO,
[ ¢ RIS UOI2 1 W y (1 L
- 546, Derintcron. Llamale. Silogisme wicieso todo si-
logismo no concluyente, todo silogismo cuya confequen-
cia no se inficre. de las premifas. ...

En general se llama falso Raciocinio todo. raciocinio
no concluyente, todo raciocinio cuya cou[equu;ua no
refulta de las premifas. .

1.° Es indiferente que)Jas preml,fas y la coufcquen-
cia que forman uon silogismo o un raciocinio fean 6 no
proposiciones verdaderas. en si mismas y pues como lo he-
mos obfervado. ya en otra parte, la rectitud del Silogiss
mo es totalmente cndependiente de Ja verdad ¢ falsedad
de las proposicioues que. lg farman (507)-

De consigaiente un. raciocinio cuyas premifas y con-
fequencia fean falfas , no ferd un Raciocinio falso 6 un
Raciocinio viciolo, siila conlequencia se infiere bien de
las premifas.

Por el contrario ne dexara de fer m?\ Raciocinio falso
6 viciofu, aquel cuya confequencia no. se contenga en las
premifes ; y de consigniente no se inficra de ellas, por
mas que lus premifas y confequencia fean proposiciones
verdaderas.

I1.° Todos los vicios del Silog'sm» y en general .del Ra-
ciocinio dimanan de dos fucutes generales ,que [on 6 una
Salta de probidad en el corazon, quc hace que se proeurg cn-
ganar y feducir, y se ule para, elly de uamodo de. racio-

Towmo L 65
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cisar cuyo vicio é impofltura conoce muy bien el que
le ufa,; 6 de uva Falta de luz en el entendimiento, que
hace que uno no tire 4 engafar y feducir , sino pors
que €l mismo efta efeftivamente {educido y engaiado
por su modo de ver y raciocinar, cuyo vicio y error
no conoce.

De aqui el Sofisma y el Paralogismo, especies de
raciocimiosviciofos y no concluyentes @ las que se re=
ducen todas las demas,

EL SorismAa v BrL PArRALOGISMO.
547. Derintcion. El Sofisma y el Paralogismo fon
unos ratiocinios falfos que parecen concluyentes, aunque
no lo ‘fon. ' :

Eftas dos especies ‘de ‘raciocinios no se diferencian
en nada en su naturaleza, qus es siempre un abufo y
un tranftarno de la’ verdadera Dialéctica. Tampoco se
diferencian en su cfecto que tira siempre d engaiiar y
fedueir, y que’para“eftd prefenta siempre las colas ‘de
un modo falso. Asi no se diferencian propiamente en mas
que en que ¢l Sofisma proviene siempre ‘de la falta de
rectitud y buena fé, y el Paralogismo folo proviene de
la falta de luces en el ‘entendimiento.

I.e El Sofisma es’un fallo raciocinio , efecto del es-
piritu’ de enredo y mala fé, que quiere engafiar y {edu-
¢ir mediante una falsa apariencia de verdad.

11,2 El Pardlogisnio ‘e¢s un raciocinio fallo , que pro-
viecne de una simple filia de luz 6 de atencion por la
que el mismo' que "ufa de '€éF se deslumbra 6 engaia &
‘st mismo ,"fea “juzgando verdadero un principio falfo,
fea juzgando legivina una confequencia que parece que
se indere aunque no fea asi de un principio verdadero.

Las var'ras ‘CausAas peEL Sorisma
cily PARALOGTS MO,
- El' Sofisma~y/ el Paralogismo tienen por caufas par-
ticuldres varias especies - de Jlusiones dadas o recibidas que
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vamos 4 indicar y & explicar I'uc'.ntamentc 4 fin de ha-
bituar al entendimiento humwano a umoccllaq y evitarlas.
548. Causa L. llusion ' de equivoco.

Exericacion. El Equivoce consifte en que un tér=
mino tenga muchas significaciones,; y hay equivoco en
un raciocinio quando un mismo términe de los que le com-
ponen se toma en varios fentidos, lo que hace que en
tal cafo haya en él quatro términos, y de consiguiente que
fea efencialmente viciofo y no concluyente. Como se fen-
tira facilmente en el argumento siguiente a caya feme-
janza se pueden formar infinitos otros, en los que el
equivoco podra acafo eftar mas oculto, pero siempre pro-
ducird el mismo efecto de hacer viciofo el Sylogismo.

El ‘Leon es una de las Conftelaciones celeftes:
Es asi que el Leon es un animal quadrapedo:
Luego una de las Conltclaciones celeftes es un animal

quadrapedo.

UNED

549- Nora. El Equivoco pide el defenvolvimiento par-
ticular que le vamos a dar, para que se pueda fentir bas-
tante claramente su naturaleza y objeto.

L.® [Es/muy posible que baya Equivoco en las: palabras,
pues es muy posible que una misma voz eflé deftinada
y adoptada por el ufo para reprefentar 6 recordar la
1dea de muchas cofas enteramente diferentes, y que por
lo. comun no tienen relacion ni analogia alguna entre si.
Asi fucede con la voz Leon respecto del animal que ruge,
y de uu cierto conjunto de eltrellas esparcidas en el Zo-
diaco.

11.° Pero es imposible que haya Equivoco en las ideas,
porque es imposible que la idea o0 imagen de una cola
fea la idea o 1magen de otra ; por exemplo, que laidea
del leon que ruge fea la idea 0 imagen de la conile-
lacion 6 conjunto de eltrellas que llamamos Leon. Una
misma palabra pronunciada hace nacer 4 veces eitasdos
ideas 6 imagenes en el entendimiento, pero nunca la
una de eltas .dos ideas es la otra.

111.° Rarisima vez hay equivoco en los raciocinios que

65*
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ticnen por objeto las ¢osas materiales y sensibles : porque
en cflas especies -de cofas de las que aun los espiritus
mas comuncs tiencn siempre ideas baltante -exittas y ca-
ratterizadas ; es como “imposible que el-discurfo no haga
conocer fulicientemente ¢n que fentido se toma uenapa=
labra que tiene en si miswa muchas sigoificaciones di-
ferentes,

1V.® Es mucho mas frequente que haya equivoco

‘el un raciocinio que ‘tiene por objeto las cosas morales,
de las’ que “lusi‘mas de los | enténdimientos tienen por

lo comunideas. menos fixas y caratlerizadas.

Por exemplo , la palabra Religion es un término muy
equivoco & ciértos aspetos, pues significa una cofa en-
tre los Chriftianos, otra eotre los Mahometanos , y otra
entre los Idolatras. :

Igualmcme lavoz Iglesin es tambien un término bas-
tante equivoco , pues por él entiende el Catélico la
Iglesia de los fucefores de los Apoftoles, el Calvinifta
la de Calvino,y el Luterano la de Lutero.

Se puede decir lo; mismo de otros muchos objetos
morales , como -fon la Viriud , el Honor, el Pudor a cayos

_tcrnnnus se han ligado a veces ideas canwdembkmcmc

diferentes en ' diferentes Siglos y entre dlft.rentcs Na-
ciones.

En los raciocinios que se forman acerca de cﬁas
especies de objetos morales , es efencial para evitar el equi-
voco tener el cuidado de determinar y ' definir bien los
objetos de que se va a hablar, antes de probar ni ‘im-
pugnar nada (145).

550. Causa 11. Tlusion de campnsecwm

Expricacton. Hay en un raciocinio el error 6 ilu-
sion de que aqui hablamos, quando se pasa del sentido
dividido al sentido compuesto , efloies, quando se unen
coflas’ que para fer verdaderas deben eftar divididas 6
tomarfe feparadamente.

L.? Tal es el vicio de efle raciocinio; (unoy dos fon
par € unpar- es asi que tres fun uno ¥ dos ; luego tres
fon par & impar). By o
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iy

Efte vicio proviene de que el Medio uno y dosse
toma en el fentido dividido 6 feparadamente en la mayor,
y en el fentido compuefto 6 juntamente en la menor,

IL° Tal es tambien el vicio de elte raciocinio:  se-
gun el Evangelio los Ciegos ven; es asi que los Cie-
gos fon perfonas incapaces de ver; luego las perfonas
incapaces de ver ven).

Efte vicio proviene de que el término medio ¢re-
gos se toma en la mayor en {entido dividido , {uponién-
dofe en ella que la ceguera no exifte ya en el fugcto
que la tenia, y que milagrofamente ha adquirido la viila,
y en la menor se toma en fentide compucito, uniendo
en ella la qualidad de ciego 6 de perlona que no ve
<on la de perfona que ve.

I11.° Por elto se ve como se deben entender efas
otras proposiciones del Evangelio (los Sordoes oyen , los
Zullidos andan &c.’) eltas proposiciones fon verdaderas
en el fentido dividido, pero no en el conpuelto.

Es verdadero que los que eran fordos y han sido
milagrofamente curados de su fordera oyen, pero no
do- es que los que eran fordos y han quedado tales
‘oygan.

551. Causa III. Jlusion de division.

Exrricacion. Hay en un raciocinio el error 6 ilu-
sion de que aqui hablamos, quando se pafa del fentido
compuelto al dividido, elto es quando se feparan cofas
que para fer verdaderas deben tomarfe jontas,

1.° Tal es el vicio de elte raciocinio (los Apodltoles
de un Dios crucificado fuéron doce pobres lsraelitas;
es asi que San Pedro y San Pablo fuéronlos Apolto-
les de un Dios crucificado ; luego San Pedro y San Pa-
blu fueron doce pobres Israclitas).

Efte vicio proviene de que los Apéftoles se toman
colectivamente y en fenudo compuefto en la mayor, y
diftaibutivamente  y en fentido dividido enla menor.

11.° Tal es tambien ¢l vicio de clle raciocinio: ( sca
gun el Evangelio; ni los avarnientos, ni los impadicos
pucden lalvarle ; es ast que scgun ¢l mismo Evaungehp
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todos los hombres, y por consiguiente los Avarientos é
Imphdicos pueden falvarle ; luego fegun el Evangelio
unos mismos hombres pueden y no pueden falvarle).

Efte vicio proviene de que la imposibilidad de fal-
varfe los Impldicos y Avarientos se toma en lamayor
en fentido compuefte , fuponiendo que perfeveren y mue-
ran en su eftado de perversidad, y de que en la me-
nor la posibilidad de falvarfe los ImpGdicos y Avarien-
tos se toma en el fentido dividido, fuponiendo que mu-
den de vida,y que dexando de fer malos se hagan
buenos.

I11.° Por efto se ve en que fentido se debe tomar
efta proposicion de la Escritura ; Dios justifica a los Im-
pios. Efta proposicion es verdadera en el fentido divi-
dido, y no en el compuefto.

Dios juftifica 4 los Impios que dexan de ferlo, pero
no 4 los que permanccen impios, a los que perfeveran en
su impiedad.

552. Causa IV. Ilusion de tramsito de un estado a
otro.

Exrricacrion. Hay en un raciocinio el vicio que va-
mos aqui & indicar , siempre que se pafa del eltado de
una cofa a otro eftado qualquiera de ella misma, y de
uno se infiere otro;lo que fucede de varios modos.

I.° Efte vicio se comete primeramente en un racio-
cinio, quando se pafa del estado precedente de una cofa
a su eftado siguiente ,en el que no es enteramente la
misma , y por el contrario quando se pala del eltado
siguiente al precedente.

Por exemplo ( Arifto era mi amigo quando era sim-
ple particular ; luego lo fera igualmente quando se ha-
y2 hecho un Sefior poderofo y tenga un gran empleo).

Raciocinar "asi es perder de vilta el axioma moral,
fegun el que muchas veces los honores hacen mudar de
coltumbres.

Por exemplo igualmente ( tG has comido hoy a me-

dio dia lo que matalte ayer; luego ti matalte aycruna
perdiz afada).
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I11.° Se comecte ademas efte vicio en un raciocinio,
quando se pafa del estado de absiraccion de una ccsa a
su eltado natural, y reciprocamente. Por exemplo ( c!
hombre tomado en abftrallo es wun compucfto de un
cuerpo organizado y de un alma espiritual ,y nada mas.
Luego el hombre fuera del eftado de abltraccion, y en
su “eftado concreto y natural no es unicamente mas que
efto, yni es negro, ni blanco, ni rico, ni pobre , ni vir-
tuofo , ni viciofo &c).

Efta especie de Sofisma 6 paralogismo es la que ha
dado motivo en el Siglo pafado & todos los horribles
abfurdos del Atcilta Espinofa. Heaqui el modo y el fun-
damento de todos los débiles raciocinios de efte fene-
broso Sofista (585), que a la verdad no merece por nin-
gun titulo el lugar que le han dado algunos modernos
Escritores en la clafe de los Filofofos iluftres ( quando
yo concibo la fuflancia en el eltado de abftraccion no
concibo muchas fuftancias ; luego en el eftado natural
de las cofas no hay mas que una misma y Gnica fus-
tancia).

553. Causa V. Husion de extension de un término.

Exrpricacion. El vicio que vamos a indicar se pue-
de cometer en un raciocinio de diferentes modos, de que
baftard dar una idea general.

. L.° Primeramente se comete efte vicio, quando de lo
accidental que tiene una cosa se pasa d inferir lo abseluto,
6 si se quiere, quando de lo que una cofa es fortui-
tamente y por e! uso que se hace de ella, se palaa in-
ferir lo que es en simisma por su naturaleza y debido
deftino, como en efte exemplo: (la Filofofia ha con-
tribuido & esparcie la irreligion por el abufo accidental
que han hecho de ella algunos espiritus malvados ; lue=-
go ia Filofofia es mala y perjudicial por sunaturaleza).

. 11.° Se comete ademas elte vicio, quando se infiere
de lo desconocido contra lo conocido , 0 delo tncierio con-
tra lo cierto , como en los dos exemplos siguientes que
fon manifieftumente abfurdos ,y a los que se parccen in-
finitos raciocinios que se nos venden por legitimos,
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No se fabe si hay hombres en los Planetas : luego
tampoco se fabe si los hay en la Tierra, que es el Pla=
ncta que nofotros habitamos.

No se fasbe en que sitio determinado eftuvo la fa-
mofa Ciudad de Babilonia : luego no es enteramente cicr=-
to que haya exiftido femejante Ciudad.

I1.° Se comete en fin efte vicio , quando se infrere
de-la parte al todo : por exemplo( tal y tal Italiano con
quienes he tratado me han engaiado ; luego todos los
Italianos fon picaros y eny: nadore-‘)

Se forma mucho mas frc juentemente que se pienfa,
elta inepta y abfurda especie de paralogismo en los jui=
cios y raciocinios que se hacen acerca de los carace
teres particolares de las diferentes Naciones.

554- Causa VI. llusion de causa no-causa.

Exrricacion. El vicio de que vamos a hablar pue-
de tambien cometerfe de varias maneras. Por exemplo:

1.° Efte vicio se comete primeramente, quando se ad-
miten 6 proponen por caufas de un efetto real y cier-
to cosas sumplemente concomitantes que evidentemente nada
influyen en él. Tal es el vicio de elte 1aciocinio ( des-
de que exifte la Torre de Londres en Inglaterra se han
vifto baftantes Guerras civiles; luego la (:dul.i de ellas
ha sido la Torre de Londres).

Tal es tambien el vicio de efte otro (la Hiftoria
nos dice que a la aparicion de los Cometas en el Cielo
la hin acompinado siempre 6 legnido guerras funeftas
en nucftro Globo ; luego los Cometas fon la caufa 6 el
anuncio de las guerras que hay en ciertos tiempos en
nucftro Globo).

Tal es en fin el vicio de efte (tres 6 quatro veces
feguidas he perdido al juego en Viernes; luego el Vier-
nes es para mi un dia aciago en punto a juego).

No es 4 la verdad necefario mas que conlultar 3
las mas [encilas luces del fentido comun, para ver y
fentir que el concurso de dos cosas no siempre prueba que
la una [ea caufa de la otra. De. aqui efte antiguo ada-
gio de la Dialétlica, esto y esto 1 no es esto por esto. o

11
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~"1L°. Se ‘conoce ademas: efte “Vicio ‘quandolise allni-
ten' 6 proponen por cauafas 'de aa efécto realiy: cierto
cosas _frivolamente supuestas , cuya exiftencia es masque
incierta /'Cuyo anecanisino ‘parece demasiador ronfantesco,
y “€uya accion aun {faponiéndolas realesycexiftentes (olo
téndria’una relacioh stuy oremotay .[ﬂuy!!lﬂlnﬁtlﬁme con
el efecto quese lasvatribuye: i e 10 o ¢
Tales fon las qualidudes ocultas 1m'\gﬁ‘nadas por cl EE’T
fipato’ para‘dar razoni do: !as:\'arlasr:prupwdadcs de los
éﬂe‘rpas ¢ tales fow tambiend! los »@urd: lone ¢« imagidadod
por‘ Descartes para hagerios: M Tanfafision de todoll los
fendmenos dé' la Naturaleza. oTales «fon los Gorpasculos
gancholos ‘imaginados por Epicaro, y adoptados: poraG-saJ-
féndo para‘explicar 1a formacion ide i llerrax ya de los
Plandtaslons o odiazeng ells swp eooid shg v eovissiuo.
111.° Se comete tambien efte!? mclo‘;lquanda sserada
miten" 6 asighah aun'iefetto imaginarié y A fupuchto Cau-
Sas reales' ¢1imhginariasy pues es>mahificltor quenn cefetto

lmag-marm ¥ lupae[ib no: Jtlenc cau{'a alguna de. mnguna
especie.tluahit . s
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fazon''de «ciertos  eféctds rmatarates coyasobaafhs fisicds
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- Expricactony Bercomete el vicio que xiamos 4 de=
finir y. power en ‘clarojqaande 1<g‘rmrandol @ fingiendo
l’grborar"ldfque: ses iba ‘deprobar & cimpugnarp se prucba
o' dmpagna “otrd- cofasdiferknte idevilo que 5& 1dr<pma,,
ijmlhekemp[gy uLl ids soded shaig " ia ysdoon sup b

vo amy | livemvar s1siT sl 130000}
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I.°. Hay mutacion de -tesis 6 ignoratio elenchi , qaan-
do se prucba la Mavor concedlda en vez de la I\/Ieru:mr
negadas .o

L2 :Se: camete, tamb!cn el mismo vicio, quando al
;mnunnar 4 unycontrario \se fupone que adopta princis
pos -que no adopta, ©6.que confiefa hechosique; no cons
ficfa ; y por el contrario quando e fupone que nicga
princ¢ipios 6 hechos que no niega.

Cometen con mucha frequencia efte vicio los mas de
los Abogados y Controversiftas.; pero en especial los que
sc llaman -Novadores.. Eftos para inspirar aversion a la
Iglesia Catolica (con. quien han hecho 6/ quieren hacer
Cisma, se atreven en muchas ocasiones a imputarla ca-
lumniofamente una multitud chocante de errores expe-
culativos y praélicos que clla proscnbe y anatcmauzq
:.xprefa y folempemente. : :

556.Causa VIIL Tlusion de petmon de;b‘rmczpw. (1

Emucacgow. El wicio :de peticion de principio se

puede cometer en un raciocinio y en una definicion,
En ambos cafos es 1gualmentc tonta y ridicula., .5
108,02 dua Peficion. de principio fegunla idea que-daide
ella Arﬁ{lme'les,sc comete  en el  Raciocinio), quando.al
responder 2 alguna dificultad que nos hace fucrza y que
parece que ‘echa por tierra la fentencia que queremos
foftener , damos por respuefta lo mismo que se disputa. -
. Por exempla, <pretende Arifto que  Ja Tierra es un
globo .inmayil .en el  centra del Univerfo , y Clytandro
por el 'contrario: que es..un globo #idvil al rededor del
Sol inmévil. He aqui el punto deta disputa, el punto
controvertido entre Arifto y, Clytandro. A_!egando elte
una multitud de. razones' triunfantes y rdecisivas , expo=
me a su contrario las inconfequencias: y ablurdos que
encierra la m,mov;hda.d de la Tierran Arifto le respons
de que no hay ni puede haber abfurdo alguno, real en
fuponer a la Tierra inmévil , pues que efrmvammte la
Tierra mo se mueve. He aqui en cfta altima proposi=
cion una clara y formal peticion de principio , qual la
define Ariftteles, y qual la’ proscribe la fana Dialé@tica,

¢o LI ono
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E&a tonta “‘especié de Sofisma ‘¢s Baftante comun en
las’ Escuelas; én'las ‘que’ s¢' ve con' bafthnte frequcnma
alegar'un p'rmczpzo no probado- en prucba de i mismo, y
hacerle fervir como de ‘cantinela 2 una impertinente ci-
fila de diltinciones ‘vanas’ que nada’ dI{tmguen o de
vanas explicaciones que nada explican.

@' Para precaverle ' ¢ontra’ efte abfirde!! vicio; es nece-
fario fixar "bien de‘antemano’ e el Entendimiento eftas
Verdades fundamentales de' toda buena Dialédica , 4 {aber
quée una cofa incierta no se prueba por otra tanto &
mas incierta que ella , que una cofa no conocida no se ex=
plica por otra taato 6 mas desconocida 'y que de un prin-
cipio’ que ‘se pone. en duda no se pucde inferir nadal
~11.° La Peticion de principio se comete en una De-
finicion, quando se explica la naturaleza de una cofa que
se quiere definir por su naturaleza misma.

<1 'Por ‘exemplo, si alguno para’ dar la definicion del
agua , 6 para explicar en que: consifte la ‘naturaleza del
agua dixese que'cl agua es'un agregado de particulas aqueas,
caeria en una peticion de principio, pues es'claro que cada
particula aqiiea es realmente agua , es precifamente lo que
se debia’ definir; y explicar lo' que nd se ha: hecho.

: POrque decw que, el “agua “es ‘un agregado -de partil
culasdqiicas ; que ‘el gﬁre esbanoagregado sde sparticas
las aeréas, es Juﬂmmcnt decir 1que el agua” esaguay
‘que el ayre es ayre , yes de conﬂlgmcnte formar con se-
renidad 'y gravedad proposiciones pura 'y simplemente
idénticas,’ y* por lo ‘'mismo proposicionés wm;a{;gf,)

557 Causa IX.! Husion:de Cirenlookicioso, « 0207

tExerreacron. Bl Clreulo wicieso (*}ﬁt\:‘un #acaémmo
-abfurdo en €l quessé | pracbun wnaspor otral'ftu.» cofas
que se fuponen dudofas 6 disputadas, de modd que de
Ta primera nése dés otra pfm.ba' gtre ilas Iiu‘guhd 5 i de
4@ fcgtmda se de mas’ pruebd qwe[ las primera, “Asi! pdr

o D B0 59 5} 23 RLPIA - R

DT &b 46 3HO LD

) 2104 202110153 2ol & “eaintfl2i019 2ol=oflvug aad
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H FE] {600 G
(*) Etivorocia, Clreulo ' vicioso ra:m.rnm ant ysaz‘:’az‘;mwf; in 5 :}-
sas recurreniium. Jitiosus Circaitus, *~ <L &l

66+
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el ] Eaal. S, e ——— —
exemplo;sprobar da exiltencia; de, un -I?IOS lnﬁmtameme
fabio fuponiendo..que se.dispute,y ponga en duda’, por
la veracidad de las ideas , y si se disputa y pone en.duda
la veracidad de las ideas probarla por la exillencia de
un Dios, infinitamente fabm ¢s. caer en un circulo vie
ciofo (309) SRl n

s manifielto que es un; c;rculo vu:lofn Y. por Io
mismo un disparate ‘manifiello , el, probar una poroira &
una misma clase de personas do.s cosas diferentes que esty
&lase micga zgu&ln;e?;te,y tiene por 1gualmente falsas opro-.
Hcmamas. ivon
- Pero no -se, comete {‘cmejantc defe&o de Dlale&lca,
no se comete- Circulo alguno wicioso, aungue se prueben
una por, otra dos cofas diferentes , 6 dos clases deperse~
mas que tenen diferente modo de very penfar respec-
to de cftas dos cofas,; de modo que aquella que . los
unos ticnen por falla 6 dudofa es tenida .por— los otros
por .verdadera y cierta.  Por, exempluv
. L.°, Se demueflra a los Atheiftas la cmstencaa da un
Dios , que tienen -por prublemztlca y dudefa por- la exis«
tencia de los cuerpos que reconocen por cierta € in-
contcitable ; y se demueftra’ 4 algunos, Seétarios, de Ma-
lebranche. la existencia e dos <cuerpos, que,no, les parece
demoilrativamente probada  por la exiftencia de,un.Dios
quc ellos . regonocen - por - «demolirada y) evideptes s .1

11.° Se demueflra tambien & algunos Atheiftas, la, exis=
iencia decun Dios que tienen por fabulola s, por laexis-
tencia, de una Ley -natural que ‘admiten 6, fingen que
admiten » yosedemueltra @ ciertos L).e;ilas la. exzsdmc:a-
e una Ley masural) respeéto ‘deJa ique sg; lldmdna en-
£ao ,.cpor la\em&encm de’ ttﬂinOS en la quc Noy, po-
e mduddograb o 2 5L oy st} g2 P

LS Porla Idea misma, que aeabamosj d,e .dar del
'xcdfﬂl’lo N@‘i.@.ﬁ) sel puede facilmente hacer. ver quan fri-
vola € iniqua es la célebre nota que tan frequentemente
“han pueflo los Proteftantes 4 los Catélicos, de que caen
“ablurdamente &n un_ Trzulo vICLOS0 , proba_ﬁ———prlmero
que la Iglesia * tiene una autoridad mfdhblc por la autos

L i |
¥
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ridad . de Ja Sagrada Escritura ; ydespues que talas .
tales Obras fon Sagrada Escritura s ¥ que:se debe. dap
tal y tal fentido-a los textos de la Sagrada Escritura
por la autoridad infalible de la Iglesia.

Porque he aqui el raciocinio de los Catélicos con=
tra los Proteflantes, que como se siente facilmente es
muy: concluyente y fenfato, y fera en todo tiempo y
lugar aprobado por la mas exictta y rigurofa, Dialéética. |4

La Sagrada Escritura que unosy otros; tanto nofo=
tros los Catélicos” como volotros los Proteftantes reco-
nocemos -upanimemente por la palabra infalibie: de Dios
tiene por un Publicano y un Pagano,es decir por un
hombre extraviado en su creencia y su condu&ta, por un
hombre altamente anatematizado por el Cielo, a aquel
que no reconoce la autoridad infalible - de la Iglesia:
Luego la Iglesia tiene realmente una auboridad z:gfahélc

898

( La )Iglcsia tiene realmente una autoridad infalible au=
tonzada por la, Sagrada Escritura ; luego Jos Libros que
la Iglesia reconoce por divinos, que la Iglesia manda
que se| tengan por. Escritura Sagrada fon realmente Sa-
grada Escritura : Juego el fentido que la Iglesia da 4 los
puntos dudofos y controvertidos de los Libros divinos
de la Sagrada. Escritura, es el werdadero senitdo de la Sa=
grada Esanturq,, 51 ¢H8 3

IV.° En gcncral n\mqa, sp f:pmte, g.rculo viciolo , ni
se forma; raciocipio fallo, quando se pryeba una verdad
dudola y. controvertida por, otra fegura y confefada, aun=-
que deapucs de ,eftablecidas eftas dos  verdades se pres-
ten rec;procamente una luz y fuerqa mutuas.,

L -
L.-.‘. i-::l'il;“ (34 AOI26196071 51911

REsvLTADO G}}NEJ{AL pE TODA E§TA, TEORIA.

: 558. CBROLARIO. Lc& Dialéttica 6 la Ligica es une
verdadena Ciengia, = 5

DeMOSTRACION, La Dlaleéhca o la nglca o el
artg;-del Racu}gmm fo| es. mas que unalerie €1ca-
depamiento «de. teorias y  reglas, fundadas todas ¢n des
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mofiraciones riguroflas, y  deducidas de principios verda-
deros ¢ inconteftables, como se ha vilto y “fentido ‘en
toda Ja extension de las tres Secciones precedcnteq que
comprchenden todo lo que pertencce a la Pcrcepcwn,
a la Proposicion, ¥: al Silogismo , y de consiguiente todo
lo que pertencce a la Dialéttica, y la ‘conftituye.

Luego la Dialéttica es una verdadera Ciencia en todo
el rigor deé cfte término (155), es una Ciencia {egura y
laminofa en 'si misma , pues que eftd fundada en todas
fus partes en la mas pura evidencia ‘de las cofas, es
una Ciencia deftinada a abrir y & allanar la carrera de
las demas Ciencias, pucs que con todas fusteorias y re-
glas tira 4 dirigir, rectificar y perfeccionar ‘en el ‘en-
tendimicnto humano la Légica natural 6 el talento” na-
tural de discurrir, de lo que dependen efencialmente to~
dos los conocimientos humanos. L. Q. P. D.

Mopo pEe .PROCEDE.R DEL ENTENDIMIENTO HUMANO
EN LA INVESTIGACION DE LA VERDAD,

559. Osservacion. Para eftudiar el entendimiento
humano la Naturaleza € investigar la verdad, debe pa-
far como por diferentes especies 6 grados de’ accion, de
los- que vamos & dar una idea general (503). :

I.° La primera operacion del entendimiento humana
en. la‘inveltigicion déla Verdad consifte en descubrir
las Prutbas' en que puede fundar’ fus 'conocimientos, fea
para .admitir una cofa por verdadera; fea para recha-
zarla como falla, fea ‘para tenerla por 1ncu:rl.a y pro=
blemdtica-‘en igf* milsma: S (93

Efta primera operacion del cntcndnmemo humano
efic ‘primer grado d¢ “la Tazon ‘esilo’ que’ s¢ Hama la
Inuvencion, respecto de la que la Dialétticano puede ni
debedar preceptos ‘algunos  formalés ‘que tiren a pro-
ducirla 6 hacerla obrar, porque es siempre un dond3
Ja ‘Naturaleza y un fruto del Gehios

Pero la DialéRtica puede iluftrar''y' dirigir em tu
gccion y modo de proceder cle don devla Naturaleza
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y fruto del Genio, fuponiendo que exille por medio de
teorias cientificas, como fon las que da acerca de la de=
finicion , de la division, de las ideas mn:dlas , del sis
logismo y del forites.

4L.° La fegunda operacion del entcnd:mlento huma-
no en la inveltigacion de la verdad consifte en colocar
estas Pruebas en orden natural , en un érden convenien=
te que haga ver luminofamente su conexion, de modo
que de su conjunto pueda refultar una gradacion con-
tinua de luz y certidumbre. !

Efta fegunda accion del entendimiento humano, c{le
fegundo grado de la razon es lo que se llama el M-
¢odo, que. es otro don de la Naturaleza -y -el Genio.

La Dialéftica no forma dire@amente en si mismo
efte don de la Naturaleza’)y del JGenio, pero le puede
formar indire@amente habituando el entendimiento hu-
mano al érden,, @ la precision, & la combinacion,y a
la claridad de las ideas.

IIL:® La tercera operacion del entendimiento humano
en la inveftigacion de la verdad censifte en pefar 6
valuar estas pruebas ; 6 en fentir y apreciar a un mismo
tiempo asi la fuerza de cada prueba en particular, como
la que refulta de su concierto y conjunto.

Efta tercera accion del entendimiento humano, efte
tercer grado de la razon es lo que se llama el }mcw,
don preciofo de la Naturaleza, que la Dialéética no pue-
de dar a quien - no le tiene, pero que puede iluftrar y

dirigic en quien le tiene.
IV ° La quarta operacion del cnteudlmlento humano

en la inveftigacion de la vérdad consifte en sacar una
consequencia legitima de todo , y en demoftrar irrefraga<
blemente la verdad de efta confequencia, de modo que
. de algunas verdades ciertas en si mismas y evidentes
por si mismas. refulie una verdad nueva, igualmente ciers
ta y ecvidente, pero que no loes tal sino porsu cones
xion necefaria con. las verdades. ciertas y evidentes de
donde se deriva y dimana. o
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Efta quarta accion del entendimiento humano; efte
quarto grado de la razon es propiamente lo que se llama
el Ratioginio ;6 el -Arte:de anferir | 'y 'a efte: grande oba

jeto, & efte alto el mas excelente '€ importantede 'la

facultad racional es al 'quesse refieren ‘'mas dire@a”y es-
pecialmente todas - las veglas y ' tearias de la  Dialécticay
que noes tanto una Ciencia de invencion, como una Cren
cias de aplicacion ;6 cuyo defltino no'tanto es ‘dar nue-
vas luces al remendimienta humano, como enfcﬁarle a

hacer un ufo general & mdcfeéhblc de - iab- que "ha res
CIbldO de la Naturaleza .‘

i orneg | SEGCION QUARTA
iy . 1ol Ex. Mmono CIENTIFICO,

56o. Derinrcron.: El' Método czem‘.eﬁco es el arte 6
de demoltrar la wverddd conocida’, 6 de  descubrir la
verdad desconocida.s Hay 'dos especies diferentes dermés
todo® cientifico;, la una ser Nlama Me:oda de S‘mtesas oy
la otra Método de analisisoroioeon e ciiulen :

1.° La primera baxa de un pnncqmo confefado, de
un prineipio cierto y| evidente a  wna 'verdad mas émlc-i
nos remota quese deriva deél Wy que porefte me’dla
queda aprobada y demoltrada- pues gue de un principio’
verdadero mo puedc relultar m derlvarfc cofa algr.ma
falfa:

I1.° La fegunda fube de una prupm1c1on incierta, dé
una proposicion que se quicre’ probary demoftrar a al<
gun’ prineipio may 6 meénos diftante que fed cierto y evie
dente’jiy en el''que vaya a-refolverfe la pl‘upOSlcwn ind
e-icrta slo/que bafta ‘para hacerla cierta;' y pard ‘que por
elte medio quede probada y demoﬁr-ad'a. Porque ; pues
que {emejante proposicion tiene ‘una conexion ascenden-
te con el pllnC]plO verdaderolen ‘el que vaa relolvers
se, es claro que tiene tambien con el mismo principio

veI=
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verdadero wuna Conexion descendente , y que es una de-
‘pendencia y confequencia fuya.

De dos modos diferentes se puede por exemplo, pro-
bar que Enrique 1V. desciende de San Luis, a faber, 6
haciendo ver que San Luis fué Padre de Roberto Con-
de de Clermont, el qual fué Padre de tal, el qual fue
Padre de tal , el qual fué Padre de Antonio de Borbon,
el qual fué Padre de Henrique IV., 0 haciendo ver que
Enrique 1V. fué hijo de Antovio de Borbon, el qual
fué hijo de tal, el qual fué hijo de tal, el qual fué
hijo de Roberto Conde de Clermont, el qual fué hijo
de San Luis.

El primer modo de probar efta verdad es la imigen
del Método sintético, y el fegurdo del Método ana-
litico. (*) : :

MzTODO SINTETICO.

561. La Sintesis parte de los principios mas fencillos
y conocidos , y va caminando por una cadena de ver-
dades bien ciertas y enlazadas unas con otras , hafta lle-
gar al conocimiento de la que es el objeto de su in-
veftigacion. ’ :

1. En el Méiodo sintético se reunen , juntan y enla-
zan de algun modo muchas verdades, de fuerte que del
enlace de cftas verdades nace y refulta una werdad nue-
va,’que es juntamente aquella’ que se. trataba de des-
cubriv (6 probar. |

I1.%0 La Sintesis© sirve igualmente para.demoftrar yn
teorema que para refolver un problema. En ambos ca-
fos parte de un principio cierto y confefado, y por una
cadena mas 6 menos larga de conlfequencias bien de-

(*) Evimoroean. Syntesis syythesis, metodo de composicion, de Syu
eum y de thesis positios

Aunalysis dizolucion , descomposicion ; de hys disolvo , y de [a pre-
posicion awa que significa in, per’y inter , descomposicion de un todo em
sus  partes.

Tomo III. 67
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duc1das y cnlazadas llega y se detiene en' fin en la ver-
dad que se intentaba, en la verdad .que se queria des=
cubrir 6 probar, la qual como que se deriva de un
principio verdadero no puede quedar en duda,y como
que es confequencia de un principio verdaderoy reco-
nocido - por tal, demueltira el teorema 6 resuclve el
problema, |

562. Nora. Un Teorema es una proposicion cuya ver«
dad se debe simplemente probar y demoftrar.

‘Un Problema - es una proposicion en la que se pide
que se haga 6 descubra alguna cola, y que se demues-
tre que ¢l modo que se proponga parala execucion es
feguro £é infalible.

Un Corolario como lo hemos obfervado ya en otra
parte, ¢s una proposicion que refulta d¢ una verdad bien
eftablecida y demoftrada, y de la quecs una confequen-
cia necefaria y evidente (22).

Un Lema es una especie de proposicion eftrafia y pre-
paratoria, que se prucba y eftablece incidentemente folo
con el fin de hacerlas fervir para demofirar otras pros
pDSlClOl‘!CS sighientes. Es como unaidea media entre al-
gunos. principios ciertos 'y confefados, y la verdad que
se quiere probar (496). :

MeToDpO ANALITICO.

- 563 Exrricacion.. La Analisis sitve como la Sin-
tesis , 6 para demoftrar un teorema, 6 para refolver un
problema” Pero camina y llega a su término con un pafo
y por un Camino enteramente diferentes.

I.° Si se trata de probar un ‘teorema, empiezael Ana—
lisis por tomear como verdadero loque se disputa, y su-
poner probado el teorema mismo que se trata de pro-
bar. D¢ aqui tira confequenciass que se deriven de la
fuposicion todavia incierta y dudofa, y de eftas prime-
ras confequencias otras ulieriores, y asi progreswamente,
hafta que pafando siempre de una conlequencia a otra
llega en fin & una dllima consequencia que incluye al-
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guna cofa 6 manifieltamente verdadera, 6 manifiefla-

- mente falfa.

La Naturaleza de efta altima confequencla decide

de la verdad ¢ falfedad de la proposicion que se que-

ria probar y demofirar.
Si ‘la fuposicion que se ha hecho tomando (por ver-

dadero ¢! teorema, termina en alguna con{equencia evi-

dentemente verdadera, efta fuposicion es buena, y efta
demoftrado que el teorema es verdadero.
Si por el contrario la misma fuposicion termina: en

alguna. coniequencia evidentemente  falsa, elta fuposicion

es abfurda, y queda demoftrado que ¢l teorema es falfo.
11.° Si se trata de resolver un problema, la Analisis
empieza por fuponerle refuclto de tal 6 tal wmodo, que
prelume que es el verdadero modo de refolverle. De aqui
tira confequencias que nacen de la fuposicion todayia

dudofa” € incierta , 'y de eftas primeras conlequencias,

otras ulteriores y as<i progresivamente hafta que llegaen
fin 4 alguna dltima consequencia que  contiene & incluye
alguna cofa 6 manifieftamente posible, 6 manifieftamente
imposible.

La paturaleza de efla Gltima. confequencia decide
del mérito de la {olacion que como al acafo se ha ima-
ginado y adoptado ~ al principio. |

Si. la [uposicion que: se ha hecho no incluye ab-
furdo alguno y termina en alguna cosa evidentemente po-
siblesy es Claro que es verdadera y. que el problemarcits
reiuelto.

Sit por el contrarvio la Fupos:cum incluye algui ab..
furdo 'y conduce a alguna cosaimposible y repugnante, es
claro 6 ‘que el problema incluye en si mismo alguna
contradiccion , 6 que la folucion que se ha imaginado
no refuelve el problema ; y asi. se necesita buscar
otra.

HI.° En general en el «-Método analilico se descoms
pone “una proposicion todavia incierta en fus diferentes
partes que ferdn todas necefariamente verdaderas y efla-

rin lodas enlazadas entre si, si 1a propouuon €s ver-
i 67*
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dadera, 6 {'ran todas fallas y repugnante.s si la propo-
sicion es falla. < .

ReLacioN DE EsTOs pos MeTopos,

564. Osservacion 1. El Mdoedo sintético lleva siem-
pre al conocimiento de la verdad por fendas de lue,
y es mas aproposito para dar tino y [olidez al en-
tendimiento. )

El M¢étodo analitico lleva al mismo fin por f{endas
por lo comun mas cortas , pero siempre un poco obs=
curas en el fondo, y menos aproposito para perfec-
cionar el entendimicnto. :

El primero es casi siempre preferible al fegundo
quando se trata de enfefiar y demoilrar a otros verda-
des ya conocidas. El fegundo es frequentemente prefe-
rible al primero quando se trata de descubrir verdades
todavia no conocidas.

Efta es la razon porque se ha llamado comunmen-
te a la Siutesis Metodo de doflrine, y a la Anpalisis
Mitdo de imvencion.

505. Ossenrvacron® IL CA:primera vifta parece que
el Miétodo sintético y el analitico se diferencian infinito
entre si. Pero si se Tes obferva con cuidado se hallara
que en ¢l fondo se afemejan mucho mas de lo que se
pienfa. En el primero se va de lo simple @ lo com-
puelto, de lo conocido @ lo desconocido, del tronco
4 las ramas; en el fegundo se va de lo compucfio a
lo simple, de lo desconocidor@ lo conocido,  de las
ramas al tronco. Los Puntos desde donde parten ambos fon
diferentes , pero el camino y el término fon en el fon-
do 'los mismos.

[.° En las Matemiticas el Méodo, siatitico inos pare-
ce preferible por lo comun al analitico; porque tieng
la ventaja de ilufiror mas al entendimiento moftrando-
le 4 un mismo tiempo la verdad y el camino que con-
duce a ella.

Como no hay ‘enlel cbjeto de lay Matematicas mas
gue lo que pone en él nueflro entendimientg, y lo que
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de consiguiente conoce perfcélamente , es claro que tra-
tando de él s¢ puede siempre partir de ciertos puntos
fixos, de ciertos principios conocidos y confefados, y
conducir al entendimiento por una cadeéna mas 6 menos
larga de confequencias completamente luminofas a la
Verdad particular que se quicrehacer conocer y fen-
tir, que se quiere probar y demoftrar bien.

Y .tal es juntamente el mode de proceder de la Sin-
tesis , modo de que, podrin acafo abufar irreligiofamen=

te .ciertos -espiritus falfos y, perverfos que podran acalo:

reprehender frivolamente - ciertos -espiritus. fuperficiales y
tenebrofos ; pero que ciertamente ferd siempre guftado,
recibido y adoptado con -aplaufo 'por . aquellos Espiritus
de luces werdaderas 4 quienes ha sido dado faber, com-
prehender, faber probar, y faber encadenar una ferie
de verdades dtiles y convincentes.

II.° En la Fisica y en algunis partes de la Meta-
fisica, en las que las cofas no fon simplemente lo (que
las hace el entendimiento, en las:que las cofasitienen su
naturaleza propia y especifica anteriormente 2 que no-
sotros:las concibamos , parece  queiel. Méiodo analitico
es preferible al sintético siempre que la materia ‘permi-
ta wlar de él -

Por exemplo, no se llega a conocer bien la natura-
leza de las wvailas especies de cuerpos de otro ‘modo que
analizhndoles @ descomponiéndoles para feparar fus di-
ferentes principios 'y conftitutivos ( Fiso 167.'y 169).

Igualmente no se puede conocer bien la naturaleza
del Alma humapa, ni la del Almade los Brutos, de
otra sucrte gue - analizdndolas de algun modo en fus
aperaciones y -efectos, ¢ fubiendo de eftas operaciones
bien obfervadas jpde eftos. efectos bien conocidos a la
caufa invisible:y oculta que es en el hombre y en el
brutd sufugero’ y susprmcipios | ' ;

Anzligar paes una> foftancia jsmaterial , es obfervar
cada uma de por si fus diferentes propiedades perceptibles
para descomponerla de algun modo en fus varias potens
clas , 'y para pafar-del eunucimicnto bien feptado. y pro=
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 bado de e{las diferentes propledades perceptibles al co-
nocimiento de la naturaleza 6 de Ja faftancia antes
desconocida en quien residen. Tal es la idea y modo
de proccder de la Anahs:s.

EL Msrono EN. UNA Osga.

566. Expricacioy. En las varias: Produceiones del
entendimiento humano que se forman de una ferie y
encadenamiento de objetos: que se''quieren explicar, de
miras que se quicre hacer adoptar de 'principios que
se quiere fentar ; de impresiones que se quiere comuni-
car &c. consifte el Mélodo en una cierta combinacion
de colas, en un cierto 6rden de ideas, que hace que
todo! eftivbien traido, bien' prefentado;, bicn' conducido,
bien enlazado, bien probado; y bien executado: que
asi'las wvarias partes del todo tiren todas a' wna en el mas
bello érden, 6 en la mayor luz , y con el mayor concierto
de accion pomble i producir su efefto y cumplircon
su deftino.

1.° Para dat & una Obrael mérito del Método , mérito
tan eflencial & toda clafe de producciones que su- falta
bafta frequentemente para obscurecer y degradar.todas
las demas especies de mérito que: puedan tener,es ne-
cefario que todos los maieriales que deben formarla efien
pueltos cada uno en el lugar que le corresponde , en el
mejor Orden y con la mayori claridad : vque lo mul.ll ¥
redundante que folo sirve de -embarazary confundir: {ea
excluido 'y defterrado de toda ellai: quelas cofas se pre<
fenten en clla de ygal modo én quanto. es posible, que las

‘mas fencillas lleven 4 las mas compueftas: que las mas ficiles

preparen para las mas dificiles , que las que preceden la-
men, iluflren y prueben 2 las que las. fubsiguen 5 1y sque
del conjunto de todas. las partes refolte un- mismo Todo
luminolamente prefentado; fuficientemente defenvuélio; in-
timamente ligado, y probado f[olidamente : que feaicapaz
por su naturaleza de producir. con. la mayor fac:hdad
y- eficacia aquel grado . .de inftruccion , perfuasion ;i @
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R [g. ue- tiene por: objeto,;l:y querdebe fersu, fruto, .
11.° Por clta idea del Método en una Obra se _]uzga-»
ri facilmente, que no es tan ficil como acafo sé imagina !
dar 4 una Obra efte mérito tan «cfencial, pues que para dar=
le es necefario que tenga el Autor un tine 'y una exténsion:
de talento muy poco comines : un<ine de falénfo. que fepa
feparar en todo lo inttil' y fuperfluo, y' enjun encadenaw
miento mas 6 mends largo de cofas.conocer y elegir con
acierto todos los aspetlos,y folos los aspetios que fon re-
lativos & su objeto: una extension de talento que abrazando
de una ojeada una multitud: 4 ,veces inmenfa de:objetos
diferentes  viendo 4 un mismo tiempo el/Todo yitodas fus:
partes perciba diftintamente fus varids relaciongs, com=
prchenda con la mayor claridad todo su conjunto , y-
que poleyendo bien la materia de que! trata en su Todo.
y en fus varias partes, lea dueiio de cllay la aplique como b
quicra asi al plan & que debe fujetarla;, como al gicfenvol—
vimicnto que debe hacer de ellas 1o s ol

111.° El Mdtodo de que hablamos puede- y dche halkar['c
no folo en Jas Obras cientificas, sino tambien enlas de gus-;
1o, como enun  Poema Epico;, en - un Romange ,;en una,
Tragedia 5 enuna Comedia, en una Hiltariai,  pues:
que ¢l mérito de . eftas, asi coma, el de aquellas .debe
necelariaménte refiltan de upa combinacion conveniente;
de cofas, que fea capaz:de producis el cf\_f_lu.que se intenta,
con ellas.

1V.° La falta de Mctode se echa dejj ver con, mtmha fre~
quencia en las mas de las Obras czendificas, &unquc se had
llan encellas casi siempre verdadesiGtiles,yiaun a weces vers
dades nuevas vy capaces de excitza Ja curiosidad! > que, pon
su paturaleza podnan intereizr a los mas de los; esplrlltls, se
las prefentapor-la comuntan mal, tan poco digeridas y tan
ofuscadas, que disguftan demasiadq por el medo. £om que e
las propone, y que folo puede tragarlas un cortisimo ni-
mero de ¢ pm,luq que .ue.ncn por dCCJI'IO asl hamb,re de co~
nocimientos, =

No se echa menos de ver efta falta de Método en mu-

chisimas Qbras de gusto,que ticnen si algunas bellezas en fus
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partes, ;pero a' las “que fal;.xaf:l mérito: del mn_}ﬁgt 'y det
Todos = & N
567+ -C,owc:.uuow. F.I- mérito del Método es el princi=
pal que hemos procurado cow todas nuefiras fuerzas dar 4
toda eftac Obra elamentar, v en particalar a teda efta Teoria
del R aciocinio, que no ﬁsr& acafo la parte menos interelante
deella, y'querpor lg mehos es en la gae hemos puclto mas
cuidado'y: laique’ nos ha coftado mas trabzjo. -
~ 1Mok hubiera sido mas facil'dar al Pablico un Curso d'e
Dialétliva, que tratando. con pefadez todus. los objetos de
efta Cwnela abiete sidomuy pnoh‘m y volaminofo, sin fer

" mas abundante; inks {6lido ; ni mas inteligible.”No nos ha:

sido- ﬂ:ruat_mente facil darle ‘un” Goefs de Dialéttica , que
abrazando todos los objetos qualesquicra de cfta Cietis
ciay y imo'dexando’ mada que-defearien efte punto reu-
nicle cni sf el mérito'y la abunduncia, la claridad, la fo-
lidez iy fa Iconeision! que s requiere. '
Tirando & fer concifoes posible caer en el vicio de
feriioblcafo!, pero tambien es posible no caer en ¢l,
pues que vemos algunas Obras muy breves y concifas
que. fon. muy” claras. 'y luminofas , asi comp vemos otras
muy-prolixas vd1fafa.s que fonlmuy-obscuras y tenebrofas.
La edufa ' de e untdutor obsturo v lﬁ'll—tbr{)[u no
e8! siempre ‘el fer ﬁicmm, sino tel haber vifto 6 diga-
rido 'mal”las 'materias” de que  trata. Puede -un Autor
abreviarlo todo, como lo hemos ya oblervado quando ha
Fabldn[pénerﬁf)tn eftado ' de “verlo todo yoverlo bien, El
fer: largt) y ‘difufo 'en " las - Obras! de espiritu’ proviene
por’ 1o edmun dé no habed tenido el tiempo | el ta-
lento2de hacerlasi icortasi Las Obras concilas  que eftan’
bien compueftas fon siempre sbaftante largas para: fos-
que lienetf. mtei:gcnna y''para los que norla’ uegcn'

- €s indnl cilextenderlas y aliargarlas. (D=3tp
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